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ÖNSÖZ 

 

nsanl k yeryüzünün %27'sini do rudan yönetmektedir ve yerkürenin biyolojik verimlili inin 
%40'tan fazlas  kendi kullan mlar m z için tüketilmektedir. Dünya g da üretiminde ki i ba na 
de erlendirildi inde azalmalar görülmektedir ve dünya ölçe inde tar m, küresel ekolojik bir krize do ru 
sürüklenmektedir.  

 
Ülkemizde tar m sektörü,  insanlar n beslenmesi,  istihdam ,  ekonomiye katk s  ve ihracat 

potansiyeli bak m ndan büyük önem ta maktad r. Özellikle Avrupa Birli i’ne uyum sürecinde, k rsal 
alandaki sorunlar n tespiti ve bu sorunlara kal c  çözümler bulunmas  öncelikli bir konudur. 
Çiftçilerimizin;  iç ve d  pazarlar için üretim yapar hale gelmeleri,  daha iyi gelir düzeyine 
kavu abilmeleri için üretim kaynaklar n  daha etkin kullanmalar  gerekmektedir.  

 
Samsun’da yakla k 450 bin ha tar m arazisi bulunmakta ve ülkemizdeki toplam tar msal 

üretimin %2,5’inden fazlas n  sa lamakta ve ildeki i gücünün % 63 kadar  tar m sektöründe istihdam 
edilmektedir. Samsun, tar msal üretimde üretim de eri ve ürünlerin ortalama verimleri genellikle ülke 
ortalamas n n üstünde olan bir ildir. klim özellikleri itibariyle ürün çe itlili i fazla olup, ilde yeti tirilen 
ürünlerin gerek yurt içinde gerekse yurt d nda pazarlanma ans  yüksektir. Sebze ve f nd k gibi 
katma de eri yüksek ürünler ihraç edilmektedir. Ayr ca Samsun; Bafra ve Çar amba Ovalar , büyük ve 
küçük sulama projeleri, barajlar , göletleri ve sulanabilir arazi potansiyelleriyle tar msal altyap s  güçlü 
bir ilimizdir. Bu potansiyeller do rultusunda l Geli me Strateji Plan nda ortaya ç kan 3 geli me ve 
kalk nma alan ndan birisi olarak “Tar m ve Tar ma Dayal  Sanayi” sektörü belirlenmi tir. Buna paralel 



 

xvi 
 

olarak tar m sektörüne yönelik çal an kamu kurumlar m z, e itim kurumlar m z ve meslek odalar m z 
aç s ndan da güçlü te kilatlar m z bulunmakta ve çal malar n  sürdürmektedirler. 

 
Tar ma dayal  sanayinin geli mesi ile beraber ürünlerde kalite standardizasyonun geli mesini 

ve AB ve DTÖ tar m anla mas  kurallar na uygun olarak, önümüzdeki y llarda tar m ürünlerinin 
uluslararas  pazarda rekabet edebilir duruma gelmesini sa layacakt r. Bu amaçlara, geli tirilecek ve 
uygulanacak projelerle orta vadede ula lmas  mümkün olabilecektir. 

 
Bu sektörde çal an kurumlar m z n, tar m potansiyellerimizi dikkate alarak stratejik ve gelecek 

odakl , üreticiden tüketiciye yakla mlarla ve buna yönelik somut projeler olu turarak hareket etmeleri 
önem arz etmektedir. 

 
K s tl  kaynaklarla tar m alanlar n n do ru kullan m , insan ve bitki sa l na koruyucu önlemler 

almak, çevresel etkileri azalt c  tar msal faaliyetlerde bulunmak, olu abilecek çevresel riskleri azaltmak 
ve gelecekte do ru tar msal uygulamalar  yapabilmek, toprak alanlar n n verimli kullan lmas  için 
gerçekçi ve uygulanabilir planlamalara ihtiyaç duyulmaktad r. Buna yönelik ba layan ilimizde ba lat lan 
Tar m Mast r Plan  çal mas , tüm kurumlar m z n katk  ve kat l mlar yla en iyi çözümlerin ortaya 
konulmas  bölgemiz tar m sektörünün gelece i için önem arz etmektedir. 

 
Tar m Mast r Plan n n haz rlanmas n n amac ; Samsun tar m profilinin ortaya ç kar lmas , ilin 

sorunlar n n ve olanaklar n n kapsaml  ve çok boyutlu olarak tespit edilmesi, mevcut kaynaklar n n, 
sektörün önündeki tehditler, f rsatlar n ve k s tlar n ara t r lmas , SWOT(GZFT) analizinin yap lmas  ile 
sürdürülebilir kalk nman n sa lanmas  amaçlanmaktad r. Haz rlanan plan ile, Samsun iline uygun 
tar msal program ve proje alanlar n n, sektör temsilcileri ve kurumlar n k sa, orta ve uzun vadede 
yapmas  gereken yat r mlar, izlenmesi gereken yöntemler ve ihtiyaçlar n n belirlenmesi, potansiyelin 
verimli bir ekilde de erlendirilmesine yönelik stratejiler geli tirilmesi hedeflenmektedir.  

 
Tar m Mast r Plan  ulusal ve uluslar aras , tar msal üretimin ve ürünlerin ekonomik sistemde 

kendine yer edinebilmesi ve Samsun halk n n yenilikçilik potansiyelinin ortaya ç kar lmas  ve bu 
potansiyelin tespiti ve serbest b rak lmas  ve ehirde daha yüksek katma de ere sahip tar msal 
ürünlerin üretilmesi ve tar ma dayal  sanayinin geli mesi için ihtiyaç duyulan anahtar olacak ve 
Samsun’un 2023 y l na yönelik tar msal vizyonunu olu turacakt r. 
 
Samsun ilinin tar msal potansiyelini ve problemlerini kapsaml  bir ekilde ortaya koyan, bu sorunlara 
çözüm önerileri getiren tar m mast r plan n n haz rlanmas nda eme i geçenleri kutlar; ilimiz çiftçisine, 
kamu ve özel sektör giri imcilerine, bölge kalk nmas na yön vermesini temenni ederim. 

 
 
 
 

Hüseyin AKSOY 
Samsun Valisi 
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BÖLÜM 1 
 

G R  
 
IX. Plan’da bölgesel geli me politikalar , bir taraftan bölgelerin verimlili ini yükseltmek suretiyle 

ulusal kalk nmaya, rekabet gücüne ve istihdama katk y  artt r rken, di er taraftan da bölgeler ve k r-
kent aras  geli mi lik farkl l klar n  azaltma amac na hizmet etmeyi, bu kapsamda; merkezi düzeydeki 
politikalar n daha uyumlu ve etkin hale getirilmesini, yerel dinamiklere ve içsel potansiyele dayal  
geli me ortam n n olu turulmas n , yerel düzeyde kurumsal kapasitenin artt r lmas n  ve k rsal 
kalk nman n h zland r lmas na yönelik çal malara a rl k verilmesini öngörmektedir.  Elinizde tutmakta 
oldu unuz çal ma; IX. Kalk nma Plan  Stratejisi esaslar na uygun olarak, yerindenlik ilkesi esas 
al narak, yerel dinamikleri ve içsel potansiyelleri harekete geçirmeye yönelik strateji ve öncelikleri 
belirleyen esnek, dinamik ve kat l mc  bir biçimde ele al nm  ve tamamlanm t r.  

 
Çal ma s ras nda; Samsun için yap lm  önceki çal ma güncelle tirilmi  olup, bu 

güncelle tirmenin yan  s ra; tar m sektörünün GSYH’ye katk s , tar msal üretim ve verimlilik 
incelenmi ; ayr ca Samsun ilinde yeti tirilen önemli ürünlerin net gelirlerinin kar la t r lmas  yap lm , 
hem tar m n ve çiftçilerin kar  kar ya oldu u problemler, noksanl klar ve k s tlar hem de kalk nma için 
potansiyeller ve f rsatlar incelenmi tir. Samsun Tar m Master Plan  kapsam nda; kalk nma amaçlar  ve 
stratejiler formüle edilmi , master plan amaçlar n n nas l belirlenip birle tirildi i, kalk nma f rsatlar  ve 
seçeneklerinin nas l analiz edildi i ve geli me stratejilerin nas l tan mland  konular na yer verilmi tir.  

 
Samsun Tar m Master Plan nda, belirlenen amaçlara ve stratejilere uygun olarak programlar ve 

projeler eklinde bir dizi kalk nma önerileri geli tirilmi , Samsun’da ürünler ve pazar ko ullar  ile tren 
ferry hatt n n devreye girmesi ile ortaya ç kacak olanaklar ayr nt lar yla incelenmi tir. Samsun özelinde 
önce organik tar m ve markala ma konusu irdelenmi  ve öneriler sunulmu tur. Daha sonra ise 
“Samsun önümüzdeki dönemde tar msal ihracat n  artt rabilirse ekonomik olarak ne de i ir?” konusu 
ara t r lm t r. 

 
Çal mam z n son bölümü; do al kaynak envanterleri ve eklerden olu makta olup, bu bölümde 

sunulan Samsun li Tar m Alanlar  Haritalar  Ondokuz May s Üniversitesi Ziraat Fakültesi ö retim 
üyeleri taraf ndan arazi çal malar na dayal  olarak olu turulmu tur.  Samsun’a ili kin veri taban nda 
bulunmayan bu bilgilerin sa lanmas nda gösterdikleri özen nedeniyle Say n Prof. Dr. Mehmet KURAN, 
Prof. Dr. Hüsnü DEM RSOY ve Doç. Dr. Orhan DENG Z’e te ekkürü bir borç bilmekteyiz.  

 
Bu plan n önceki planlar n üstüne in a edilmi  olmas  nedeniyle, önceki planlarda eme i geçen 

tüm ki ilerin bu planda da eme i vard r; ba ta Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, DS , 
ve Samsun l Özel daresi olmak üzere eme i geçen tüm kurumlara ve çal anlar na çal malar m za 
yapm  olduklar  katk  ve desteklerinden dolay  sonsuz te ekkürlerimizi sunuyoruz. 
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BÖLÜM 2  
 

PLANLI KALKINMA VE TARIM 
 
 
2.1 TARIMSAL PLANLAMA SÜREC  
 

1963 y l nda planl  dönemin ba lamas yla birlikte, ulusal düzeydeki tar msal planlama, be  
y ll k kalk nma planlar  içinde (BYKP) yer almaya ba lam t r. Böylece tar msal planlamada merkezi 
planlaman n yönlendirmesi artm t r. Bununla birlikte, VII. BYKP’n nda ulusal düzeyin alt ndaki 
düzeylerde yerinden planlamaya yönelik bir strateji de i ikli inin i aretleri görülmektedir. Bu de i iklik, 
il özel idarelerinin etkin hale getirilmesi ve yerel kurumlar n güçlendirilmesini içine alan kapsaml  
yap sal reform için genel bir altyap  olu turmaktad r. VIII. BYKP’n nda yerinden planlamaya verilen 
önem daha da artm t r. 
 

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde1 yerinden planlamaya çok ayr nt l  ve özel bir önem 
verilmi tir. XI. Plan’da “bölgesel geli me politikalar , bir taraftan bölgelerin verimlili ini yükseltmek 
suretiyle ulusal kalk nmaya, rekabet gücüne ve istihdama katk y  art r rken, di er taraftan da bölgeler 
ve k r-kent aras  geli mi lik farkl l klar n  azaltma temel amac na hizmet edecektir” eklinde ifade 
edilerek, bu kapsamda; “merkezi düzeydeki politikalar n daha uyumlu ve etkin hale getirilmesine, yerel 
dinamiklere ve içsel potansiyele dayal  geli me ortam n n olu turulmas na, yerel düzeyde kurumsal 
kapasitenin artt r lmas na ve k rsal kalk nman n h zland r lmas na yönelik çal malara a rl k 
verilecektir” denilmi tir (DPT, 2006, ss.91-92).  
 

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi (2007-2013)'ün vizyonu; “istikrar içinde büyüyen, gelirini daha adil 
payla an, küresel ölçekte rekabet gücüne sahip, bilgi toplumuna dönü en ve AB’ye üyelik için uyum 
sürecini tamamlam  bir Türkiye” olarak tan mlanm t r. IX. Kalk nma Plan  Stratejisi 5 temel ekonomik 
ve sosyal geli me ekseni tan mlamaktad r. Bunlar: (1) rekabet gücünün artt r lmas , (2) istihdam n 
artt r lmas , (3) be eri geli me ve sosyal dayan man n güçlendirilmesi, (4) bölgesel geli menin 
sa lanmas  ve (5) kamu hizmetlerinde kalite ve etkinli in artt r lmas d r. 
 

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nin tan mlanan 5 temel ekonomik ve sosyal geli me ekseninin 
dördüncüsü olan  “bölgesel geli menin sa lanmas ” için ise 4 ayakl  bir planlama ufkunun ortaya 
konuldu u ifade edilebilir. Bunlar : (1) bölgesel geli me politikas n n merkezi düzeyde etkinle tirilmesi, 
(2) yerel dinamiklere ve içsel potansiyele dayal  geli menin sa lanmas , (3) yerel düzeyde kurumsal 
kapasitenin artt r lmas , ve (4) k rsal kesimde kalk nman n sa lanmas , olarak özetleyebiliriz. 
 
2.2. POL T KA ÇERÇEVES  
 
2.2.1 Türk Tar m Politikas n n Geli imi 
 

Ülkemizde uygulanan tar msal politikalar incelendi inde; destekleme al mlar , girdi destekleri, 
zirai kredi faiz sübvansiyonlar , do al afet ödemeleri, süt te vik primi ödemeleri, destekleme primleri ve 
ekim alanlar n n s n rland r lmas , do rudan gelir deste i; ara t rma, e itim, yay m ve denetim gibi 
kamu hizmetleri, tar msal alt yap  yat r mlar , yat r m te vikleri, ihracat iadesi ödemeleri, ithalat 
korumalar  ve vergi politikalar  gibi araçlarla tar m n desteklendi i ve yönlendirildi i görülmektedir.  
 

Uygulanan tar m politikalar  birçok amaca yönelik olmakla birlikte, temel amaç kendi kendine 
yeterlilik olmu tur. Ancak, mevcut politika uygulamalar n n en önemlilerinden biri olan destekleme 
                                            
1IX. Kalk nma Plan Stratejisi; 5 y ll k bir plan de ildir, plan ufku olarak 2007 2013 hedef al nm t r.
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al mlar  zamanla, sektörün rekabetçi bir düzeye gelmesini, üretimin pazar ko ullar na uygun olarak 
geli mesini engellemi , üretici gelirlerinde istikrars zl k yaratm  ve baz  ürünlerin iç ve d  pazarlarda 
de erlendirilmesini zorla t racak ekilde a r  stoklar n olu mas na neden olmu tur. Ayr ca, sürdürülen 
tar m politikalar , sa lanan desteklerin üreticiye yeteri kadar yans mamas  nedeniyle sosyal amaçlar n 
gerçekle tirilememesinin yan nda, kamu kaynaklar na önemli ölçüde yük getirmesi bak m ndan da 
olumsuz etkilere sahiptir.  
 

Türkiye tar m n n uluslararas  anla malara ba l  olarak yeniden yap land r lmas  önem ta yan 
bir konu olarak 1990’l  y llarda gündeme gelmi tir. Türkiye'nin IMF'ye (Uluslararas  Para Fonu) 
sundu u 9 Aral k 1999 tarihli Niyet Mektubunda ortaya koydu u tar m politikalar , Türkiye’de tar m 
politikalar n n demokratikle mesi ve alternatif tar m politikalar  olu turulmas  sürecinde bask  gruplar  
olarak üretici örgütlerinin de öne ç kmas na neden olmu tur.  
 

Dünya Ticaret Örgütü, Uruguay Nihai Senedine ba l  olarak verdi i taahhütler ve AB Kat l m 
Ortakl  Belgesine yan t olma özelli i ta yan Ulusal Programda tar m ba l nda yap lmas n  
öngördü ü de i iklikler, tar m politikalar n  yeniden biçimlendirmi tir (Y lmaz, 2008; Tahsin, 2001, 
s.75). Tar m politikalar nda köklü de i imleri öngören bu sürecin ilk yans malar ndan biri, Tar m 
Reformu Projesi (ARIP) kapsam nda do rudan gelir deste i politikalar na geçi tir. Uruguay 
Sözle mesinin tar m ürünlerine yönelik düzenlemesinde, do rudan gelir destekleme politikalar  
"klasikle mi  destekleme politikalar n n" yerini al rken, tar m ürünleri piyasalar nda liberalizasyona 
geçi in ad mlar  da at lm t r (Y lmaz, 2008; Ar , 2007). 
 

Serbest ekonomi ile de i en dünya ko ullar na uyum politikalar  tar mda ço u durumda ülke 
ç kar  için yap sal bir dönü ümü sa layamamakta ve beraberinde bir tak m sosyoekonomik sorunlar 
getirmekte ve tar mdan geçimini sa layan milyonlarca nüfus zor durumda kalmaktad r. Özellikle 
1990’l  y llardan sonra ya anan ekonomik krizler, tar mda uluslar aras  politikalar n ön plana ç kmas  
ve uygulanan politikalar k rsal alanda önemli de i imlere yol açm t r. Bu dönemde kente göç artm , 
k rsal ve kentsel alanda i sizlik daha da artm , topraks z veya az toprakl  üreticiler kendine 
yeterlilikten uzakla m t r.  
 

Türkiye’de tar m politikalar  daha çok ekonomik kriz dönemlerinde krize ayak uydurmak 
amac yla iç dinamiklerden ve uluslararas  anla ma ve taahhütler gibi d  dinamiklerden kaynaklanan 
nedenlerle de i im göstermi  ve belirlenmi tir. 
 

Dünya Ticaret Örgütü ve AB Gümrük Birli i Anla malar  tar m sektörü ile ilgili d sal çerçeveyi 
çizmi tir. Yeni tar m politikalar na geçi i temsil eden Tar m Reformu Projesi’nin uygulanmaya 
ba land  1999 sonras  dönemde ya anan ekonomik krizleri takiben IMF ve Dünya Bankas  ile 
yap lan anla malar ve “istikrar programlar ”, tar m politikalar n n esas belirleyicisi konumuna gelmi tir 
(Y lmaz, 2008; GTHB, 2004, s.368).  
 

Tar m sektörü ilk kez 2004 y l nda stratejik bir yakla mla ele al nm  ve 2006–2010 Ulusal 
Tar m Stratejisi belgesi haz rlanm t r (DPT, 2004; Y lmaz, 2008). Tar m Strateji Belgesinde, tar m 
politikalar n n esaslar n n Dünya Ticaret Örgütü (DTÖ) Tar m Anla mas , Avrupa Birli i Ortak Tar m 
Politikas   (OTP) ve uluslararas  ticaretteki geli meler çerçevesinde belirlenece i belirtilmekte, g da 
güvenli i ilkesi çerçevesinde artan nüfusun dengeli ve yeterli beslenmesini esas alan ‘sürdürülebilir’ bir 
tar m sektörünün amaçland  ifade edilmektedir. Türkiye’de Cumhuriyetin kurulu undan günümüze 
kadar, geli mi  ülkelerde oldu u gibi yasa gücünde belirlenmi  tar m politikas  çerçevesi 
uygulanamam t r. 2006 y l nda kabul edilen Tar m Kanunu ile Türkiye tar m  ilk defa tar m 
politikalar n n çerçevesini çizen bir kanuna kavu mu tur (Y lmaz, 2008; RG, 2006). 
 

2011 y l ndan itibaren tar msal destekleme politikalar nda köklü bir de i ikli e gidilerek söz 
konusu desteklerin çiftçilerin üretime geçmeden bir y l önce destek miktarlar  ve konular  belirlenerek 
yap lmas  uygulamas na geçilmi tir. 2011 y l nda ilk kez “Tar m Havzalar  Üretim ve Destekleme 
Modeli“ ne geçilmi  durumdad r. An lan deste in iki büyük tar m havzas na sahip Samsun üzerinde de 
olumlu etkilerinin görülmesi beklenmektedir. Alan bazl  tar msal destekleme ödemeleri organik tar m, 
iyi tar m, toprak analizi için kullan lmakta olup, çevre amaçl  tar m alanlar n n korunmas  ve alternatif 
ürüne geçi  destekleri de tar m sektörü için geli tirilen yeni destek türleri olarak öne ç kmaktad r. 
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A. Tar m Kanunu 
 

18/4/2006 tarih ve 5488 say l  Tar m Kanunu Be  Y ll k Kalk nma planlar n n konjonktüre ba l  
politika olu turma tutumunun yerine ülkemizde ilk defa kal c  tar m politikalar n n olu turulmas  yolunda 
son derece önemli bir ad m olarak de erlendirilmelidir.  Bu Kanunun amac ; tar m sektörünün ve k rsal 
alan n, kalk nma plân ve stratejileri do rultusunda geli tirilmesi ve desteklenmesi için gerekli 
politikalar n tespit edilmesi ve düzenlemelerin yap lmas d r. Tar m politikalar n n amaç, kapsam ve 
konular n n belirlenmesi; tar msal destekleme politikalar n n amaç ve ilkeleriyle temel destekleme 
programlar n n tan mlanmas ; bu programlar n yürütülmesine ili kin piyasa düzenlemeleri, finansman 
ve idarî yap lanman n tespit edilmesi; tar m sektöründe uygulanacak öncelikli ara t rma ve geli tirme 
programlar yla ilgili kanunî ve idarî düzenlemelerin yap lmas  ve tüm bunlarla ilgili uygulama usûl ve 
esaslar n  kapsayan kanun bu niteli iyle tar m kesiminin sorunlar n  bir bütün olarak ele almay  
amaçlamaktad r.  
 

"Tar m politikalar n n ilkeleri" ba l kl  5. maddede; 'özel sektörün rolünün artt r lmas , 
kat l mc l k, yerelle me, bölgesel farkl l klar n dikkate al nmas , ekonomik ve sosyal hedeflerin 
ayr t r lmas ' hükümleri dikkat çekmektedir. "Tar m Politikalar n n Öncelikleri" ba l kl  6. madde, yeterli 
ve güvenilir g da arz ndan altyap n n geli tirilmesi, teknoloji kullan m , tar m - sanayi entegrasyonu, 
kredi temini, destekleme, örgütlenme, risk yönetimi, k rsal kalk nma gibi sektörle ilgili önemli tüm 
hususlar  kapsam na almaktad r. “Desteklemelerin amac  ve ilkeleri” ba l kl  dördüncü bölümde, 
destekleme programlar n n ilke ve stratejileri olarak tar m politikalar , uluslararas  taahhütler, piyasa 
ko ullar , üreticiye ula ma, sözle meli üretim, alt sektörlere dengeli da l m konular na at f 
yap lmaktad r. “Tar msal Destekleme Araçlar " ba l kl  19. maddede, desteklemelerin çe itli ölçütlere 
göre farkl la t r labilece i, çiftçi ba na toplam desteklemenin s n rland r labilece i, desteklemelerin 
üretici örgütleri arac l yla verilebilece i, tar msal destek programlar  aras nda kayd rma yapmaya 
Bakanlar Kurulu'nun yetkili oldu u belirtilmektedir.  
 

Bakanl k tar msal ara t rma - e itim ve yay m faaliyetlerini güçlendirece ini, çiftçi e itim ve 
yay m faaliyetlerine özel sektör kurulu lar  ve serbest yay m uzmanlar n n dahil edilece ini, biyolojik 
çe itlerin ve gen kaynaklar n n korunup geli tirilece ini, biyoteknolojik yollarla elde edilen ürünlerin fikri 
mülkiyet haklar n n korunmas  ve biyogüvenlik ile ilgili görevleri yürütece ini, tar msal amaçl  
kooperatifler ve birlikler ile i birli i ve koordinasyonun sa lanaca n , sözle meli üretimin esaslar n  
belirleyece ini ve sözle me hükümlerine uymayan taraflar n be  y l süreyle destekleme 
ödemelerinden ve te viklerden yararlanamayaca n , tar msal faaliyetlerin uygun alanlarda 
yo unla mas  ve entegre bir ekilde yürütülmesi için tüzel ki ili e haiz organize tar m bölgeleri ve 
havzalar  kurulaca n , k rsal kalk nmay  destekleyece i ve kamu kurulu lar  aras nda koordinasyon 
sa layaca n ; kat l mc l k, tabandan yukar  yakla m, yerel kapasitenin geli tirilmesi ve 
kurumsalla man n temel ilkeler olaca n  belirtmektedir. 

 
B. Organik Tar m Kanunu 
 

1/12/2004 tarih ve 5262 say l  Organik Tar m Kanunu AB müktesebat  ve global tar m 
politikalar nda gelinen önemli de i iklikler gözetilerek, tar m kanunu öncesinde kanunla m t r. 
Kanunda organik tar m faaliyetleri “toprak, su, bitki, hayvan ve do al kaynaklar kullan larak organik 
ürün veya girdi üretilmesi ya da yeti tirilmesi, do al alan ve kaynaklardan ürün toplanmas , hasat, 
kesim, i leme, tasnif, ambalajlama, etiketleme, muhafaza, depolama, ta ma, pazarlama, ithalat, 
ihracat ile ürün veya girdinin tüketiciye ula ncaya kadar olan di er i lemleri” olarak tan mlanm  olup, 
Kanunun amac  tüketiciye güvenilir kaliteli ürünler sa lamak amac yla organik ürün ve üretimde ve 
pazarlamada gerekli girdilerin üretiminin geli tirilmesini sa lamak için gerekli önlemlerin al nmas n  
sa lamakt r.  
 

Kanunun 2. bölümü organik tar m n uygulanmas  ve geli tirilmesi için gerekli komiteleri, yetki 
verilmi  kurulu lar ile organik tar m yapabilecek ki i ve kurulu lar  kapsamaktad r. Buna göre Kanun 
kapsam nda iki ana komite bulunmaktad r. Bunlar n biri Organik Tar m Komitesi, di eri ise Organik 
Tar m Ulusal Yönlendirme Komitesi’dir. 
 

03 Aral k 2004 y l nda yürürlü e giren “Organik Tar m Kanunu” ile organik tar msal üretim 
faaliyetlerine yasal bir çerçeve getirilmi , kontrol ve sertifikasyon hizmetlerine yasal dayanak 
olu turulmu tur. Yönetmeli in gözden geçirilme çal malar  bu süreçte devam etmi  ve 10 Haziran 
2005 y l nda 25841 say l  Resmi Gazetede “Organik Tar m n Esaslar  ve Uygulanmas na li kin 
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Yönetmelik” yay nlanm  ve 18 Ekim 2010 tarihine kadar yürürlükte kalm t r. Avrupa organik tar m 
yönetmeliklerine uyum çerçevesinde yeniden düzenlenerek 18 A ustos 2010 tarih ve 27676 say l  
Resmi Gazetede yay mlanarak son halini alm t r. 
 

Yönetmelik; her türlü bitkisel, hayvansal ve su ürünleri üretimi ile kullan lacak girdilerin organik 
tar m metoduna uygun olarak üretilmesi veya temini, orman ve do al alanlardan organik tar m 
ilkelerine uygun olarak ürün toplanmas , bu ürünlerin i lenmesi, ambalajlanmas , etiketlenmesi, 
depolanmas , ta nmas , pazarlanmas , kontrolü, sertifikaland r lmas , denetimi ile cezai hükümlere 
ili kin teknik ve idari hususlar  kapsamaktad r. Organik Tar m Kanunu ile ilgili di er ayr nt lar, Bölüm 
5.2.5’de verilecektir. 
 
2.2.2. Uluslararas  Tar m Politikas n n Ulusal Tar m Politikalar na Etkileri 
 

Tar msal korumalar küresel ticaret müzakerelerinin en tart mal  ve çeki meli konusu olmay  
sürdürmektedir. Dünya tar msal ticaretinin liberalle tirilmesi yönündeki bask lar gelecekte de artarak 
devam edecek gibi gözükmektedir. Uruguay Turu Tar m Anla mas  (1995), uluslararas  tar msal 
ticaretin ileride daha da liberalle tirilmesi yönünde bir ön karar içeriyordu. Bu do rultuda, yeni 
müzakereler Kas m 2001'de Doha'da (Katar) ba lad . Doha Turu'ndaki tar msal müzakereler yine 3 
ana ba l kta toplanmaktayd : (1) pazara giri  (tarifelendirme ve tarife indirimi yap larak piyasalara 
giri in sa lanmas ), (2) iç destekler (d  ticareti bozan iç desteklerde indirime gidilmesi), ve (3) ihracat 
rekabeti (hemen hemen tüm ihracat sübvansiyonlar n n kald r lmas ).  
 

Ancak, 2001 y l nda ba layan Doha Kalk nma Gündeminin bir devam  niteli indeki leri Tar m 
Müzakereleri, 2003 y l nda Cancun’da ba ar s zl kla sonuçland . Bu noktada; G33 ülkelerinin, DTÖ 
müzakerelerinin liderli ini ABD’nin yapt  ve müzakerelerin en önemli noktas  olan “tar m ürünlerinde 
de ko ulsuz serbest ticaret” dü üncesinin, ancak geli mi  ülkelere ve bu ülkelerin çokuluslu 
irketlerine yarad , bu ko ulsuz serbest ticaret yakla m n n geli mi  ve geli mekte olan ülkeler 

aras ndaki gelir seviyesi, ölçek ekonomisi ve teknoloji üstünlü üne dayal  rekabet gücü farkl l klar n  
dikkate almad  ve daha da önemli olarak, k rsal ekonomik sektörün niteliklerini de görmezlikten 
geldi i savunular  etkili olmu tur. 

  
Sonuç olarak, G33 ülkelerinin savundu u “ko ullu serbest ticaret” sav  bir ölçüde de olsa 

Cenevre’de imzalanan Taslak Karar metnine etki etmi tir. 31 Temmuz 2004 tarihinde, Dünya Ticaret 
Örgütü (DTÖ)'nün 147 üye devleti Cenevre'de bu taslak karar metnini içeren bir Çerçeve Anla mas 'n  
onaylam lard r. Aral k 2005'te, Hong-Kong Bakanlar müzakereleri 2013 y l  sonuna kadar ihracat 
sübvansiyonlar n n bütün DTÖ üyesi ülkeler taraf ndan paralel olarak kald r lmas  yönünde bir 
anla maya var larak sona erdi. Temmuz 2006 Cenova müzakerelerinde ithalat vergilerinin ve çiftçi 
sübvansiyonlar n n azalt lmas  konusunda anla maya var lamad . Turun en son müzakereleri Temmuz 
2008’de tar msal mallar n ithalat na ili kin kurallar konusunda herhangi bir anla maya var lamayarak 
ba ar s zl kla sonuçland . Bütün bu geli meler nda, DTÖ ba lam nda devam eden Doha Turu 
t kan kl a u ram  olup, 2015’ten önce yeni bir DTÖ anla mas n n uygulanmaya ba lanmas  olas  
gözükmemektedir.  
 

Bu ba lamda, yeni bir DTÖ anla mas n n olas  etkilerinin analizi hem Türkiye’nin müzakereler 
boyunca sürdürece i tavr  belirlemesinde hem de bu etkileri dikkate alarak yeni tar msal politikalar 
olu turmas nda büyük önem kazanmaktad r. Ancak, bu analizin yap labilmesi için kullan lan 
de erlendirme çerçevesinin sa lam bir ekonomik temelinin olmas  gereklidir. Bu amaca yönelik olarak, 
Türkiye için gerçekle tirilen iki çal ma önem ta maktad r.  
 

Bunlardan birincisi, Türk Tar m Sektör Modeli olarak bilinen TASM’ n (Çakmak ve Kasnako lu, 
1999) en son versiyonu olan TAGRIS (Eruygur, 2006; Eruygur ve Çakmak, 2007) üzerinden yap lan 
simülasyonlard r. TAGRIS, Türkiye’nin tar msal ürünlerinin (hem bitkisel hem de hayvansal) %98’ini 
kapsayan ve 55 ürün detay nda sonuç vermekte olan bir k smi denge tar msal sektör modelidir. 
TAGRIS simülasyonlar nda; e er yeni bir DTÖ anla mas  imzalan r ve ortalama olarak tüm tar msal 
mallar n tarife s n rlar nda %15’lik bir indirim yükümlülü ü alt na girilirse Türkiye’nin bu durumdan nas l 
etkilenece i ara t r lm t r. Simülasyon sonuçlar na göre bu tür bir indirimden as l etkilenecek olan 
sektör, kanatl  sektörü hariç,  hayvansal ürünler sektörüdür: gümrük tarifelerinde %15 oran nda 
yap lacak bir indirim sonucunda Türkiye’nin hayvansal ürünler net ithalat nda yakla k %53 oran nda 
bir art  olaca  sonucu elde edilmi tir. Bu art n en önemli kaleminin ise net et ithalat  olaca  
dü ünülmektedir. Bitkisel ürünler net ithalat nda ciddi bir art  ya anmayaca  sonucu elde edilmi tir. 
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 Bu konuda ikinci çal ma Ç rp c  (2008)’n n dokuz sektör detay ndaki hesaplanabilir genel 
denge modeli üzerinden gerçekle tirdi i çal mas d r. Bu çal maya göre Doha Turu sonuçlan r ve 
halihaz rda üzerinde anla lan konulara göre bir anla ma olursa, Türkiye’nin tüm tar msal ürünler net 
ithalat n n yakla k %35 oran nda artaca  sonucuna var lm t r.  
 
 Di er taraftan ülkemiz, AB ile entegrasyon yolunda ilerlemektedir. Bu yolda 1995 y l nda AB ile 
gümrük birli ine girilmi  olmas na kar n, tar msal mallar bu gümrük birli inde kapsam d ndad r. 
Herhangi bir ekilde (Gümrük birli inin geni letilmesi veya AB’ye üyelik) gümrük vergilerinin 
azalt lmas  veya kald r lmas  durumunda ülkemizin tar m sektörünün ne gibi sorunlar ya ayaca  da 
önemli bir sorudur. Bu konuda yap lm  olan çal malardan yine TAGRIS modeli kullan larak elde 
edilen sonuçlar dü ündürücüdür (Eruygur ve Çakmak, 2007). Gümrük Birli i ve üyelik durumunda 
bitkisel üretim hacmi, s ras yla, yüzde 5,4 ve 6,5 daralmaktad r. AB ile olas  bir ticaret serbestle tirmesi 
bitkisel üretim de erinde yüzde 7,0 -7,2 civar nda bir azalmaya sebep olmaktad r. Her iki senaryoda 
da, hayvansal üretim hacmi yüzde 4,2 ve de eri yüzde 24 civar nda dü mektedir. Tar msal mallar için 
AB ile olan bir ticaret serbestli i, artan iç talep ile birlikte hayvansal ürünler net ithalat na, ihracattan 
daha uygun ko ullar sa lamakta ve Türkiye’nin net ihracatç  pozisyonunda önemli bir de i ime neden 
olmaktad r. Bu de i imin en önemli nedeni ciddi ekilde artan hayvansal ürünler (kanatl  hariç) 
ithalat d r. Modelin temel döneminde Türkiye 273 milyon ABD dolar  de erinde hayvansal ürün ithal 
ederken, üyelik durumunda bu rakam 2.818 milyon ABD dolar na yükselerek ciddi bir net ithalatç  
konumuna girecektir. Bunun d nda; tah llarda (özellikle m s r ve çeltik) ve ya l  tohumlarda (özellikle 
ayçiçe i ve soya) net ithalat art n n olmas  beklenmektedir. Di er taraftan, bu ekildeki bir gümrük 
birli i durumunda meyve ve sebze ürünleri ihracat nda net olarak art lar beklenmektedir. Dolay s yla, 
ülkemizin bu sektörleri rekabetçi kalabilecek gibi gözükmektedirler. 
 
 Ye ilada, Üçer ve Aksoy (2010) ise, herhangi bir iktisadi model kullanmamalar na ra men, 
herhangi bir DTÖ anla mas  sonucunda tar msal üretimde ve ticarette daha da liberalle me olmas  
durumunda Türkiye için benzer sonuçlar  i aret etmektedirler: (1) Hububat (bu day, arpa, yulaf, 
çavdar, m s r, çeltik), ya l  tohumlar (ayçiçe i, soya, kolza), yem bitkileri, pamuk, eker pancar , tütün, 
çay, muz üretimi ithalat lehine de i ecektir, (2) K rm z  et ile süt, peynir, bal gibi hayvansal ürünlerde 
çok ciddi olumsuz etkiler söz konusudur, (3) Prim ödemesi yapt m z baz  ürünlerde (ayçiçe i, soya, 
m s r, çeltik ve kolza gibi) prim oranlar n n dü ülmesinden dolay  ürün maliyetlerinin artmas , gümrük 
vergilerinin azalt lmas ndan ve kotalar n kald r lmas ndan dolay  d ar dan ülkemize daha dü ük fiyatla 
ürün girmesi yüksek olas l kt r, (4) Bunlara kar n sebze, meyve, bakliyat, zeytin ve zeytinya , kesme 
çiçek, bal k ve beyaz et ile yumurta gibi ürünlerde s k nt  ya anmayaca  dü ünülmektedir. 
 

Ülkemizin daha önceki dönemlerde üstlendi i yükümlülükler u ba l klar alt nda s ralanabilir: 
(1) DTÖ ile ilgili yükümlülükler, (2) AB ile ilgili yükümlülükler, (3) IMF ile ilgili yükümlülükler. A a da bu 
noktalara de inilecektir. 
 
A.  Dünya Ticaret Örgütü (DTÖ) ile ilgili yükümlülükler 

 
DTÖ’nün Doha Turu sonuçlan p herhangi bir anla maya var lamam t r. Bu sebeple ülkemizin 

DTÖ için u anda yerine getirmesi gereken bir yükümlülü ü yoktur. Ancak yukar da ayr nt l  bir ekilde 
tart ld  üzere, Doha Turu sonuçlan p yeni bir Tar m Anla mas  uygulamaya girdi inde bu 
anla man n mevcut duruma göre daha çok liberalle me öngörece i aç kt r. Bu nedenle önceki k s mda 
belirtilen noktalar dikkate al narak bu yeni anla maya haz rlanmak gerekmektedir. Bu sebeple a a da 
DTÖ’nün Uruguay ve Doha turlar n n dayand  üçlü yap  (Pazara Giri , hracatta Rekabet ve ç 
Destekler) ve olas  baz  geli melerden bahsedilecektir. 
 
1. Tarifelendirme ve tarife indirimi (Pazara Giri ) 
 

Türkiye, ekonomik liberalizasyon süreci içerisinde birçok üründe koruma yöntemi olarak 
gümrük vergilerini kulland  için tarifelendirme konusunda fazla sorun ya amam t r. Yeni 
imzalanacak anla ma çerçevesinde, büyük olas l kla Türkiye’nin anla man n uygulamaya girmesinden 
6-10 y l sonras  içinde baz  gümrük indirimlerinde bulunmas  gerekecektir. 2015’ten önce yeni bir DTÖ 
Tar m Anla mas ’n n uygulamaya girmeyece i varsay l rsa; 2021-2025 sonuna kadar ülkemizin baz  
indirimler gerçekle tirmesi gerekece ini dü ünmek hatal  olmayacakt r. Söz konusu 2021-2025 
dönemini ortalama olarak 2023 y l  olarak dü ünebiliriz. Dolay s yla ülkemizin, içinde bulundu u 
geli mekte olan ülkelerle beraber, 2023 y l na kadar; en yüksek olan gümrük tarifelerinde,%33-47 
oran nda indirimler gerçekle tirmesi gerekebilir (Hebebrand ve Josling, 2011, s.6).  
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2. hracat Sübvansiyonlar  
 
Doha turlar  sonras nda gerçekle tirilecek olan yeni bir DTÖ Tar m Anla mas ’nda tüm ihracat 

sübvansiyonlar n n %100 olarak kald r lmas  karar  ç kabilir (Hebebrand ve Josling, 2011, s.8).  
 

3. ç Destekler 
 
Ülkelerin ulusal tar m politikalar  çerçevesinde sa lad klar  iç destekler de dünya ticaretini 

dolayl  yoldan olumsuz etkilemektedir. Bu çerçevede iç destekler ticaret üzerinde yaratt klar  olumsuz 
etkiye göre k rm z  kutu, mavi kutu ve ye il kutu uygulamalar  olmak üzere üç kategoriye ayr lm t r. 
Kategorilerin belirlenmesinde ilgili sübvansiyonun üretimi hangi ölçüde te vik etti i esas al nm t r.  
 

Doha turlar  sonras nda gerçekle tirilecek olan yeni bir DTÖ Tar m Anla mas ’nda iç 
desteklerde (AMS üzerinden), geli mekte olan ülkeler için, yakla k %40 civar nda indirimler yap lmas  
karar  ç kabilir (Hebebrand ve Josling, 2011, s.7).  
 

DTÖ Tar m Antla mas yla Türkiye’nin üstlenece i yükümlülükler Türk tar m politikalar nda belli 
düzenlemeleri öngörse de, k sa vadede Samsun ili tar m nda önemli de i iklikler yaratmas  
beklenmemektedir. Ancak öngörülen olas  durumlara haz r olmak gereklidir. 

 
B. Avrupa Birli i (AB) ile lgili Konular 

 
AB'de devlet yard mlar na konu sektörler unlard r: tar m, tüketim mallar , spor, enerji, mali 

hizmetler, bilgi ve ileti im teknolojileri, medya, telekomünikasyon, mesleki hizmetler, ilaç ve motorlu 
ta tlar. AB'de tar msal devlet yard mlar n n hukuki dayana n  ise (1) Roma Antla mas  (87-88-89. 
maddeleri), (2) Tar m ve Ormanc l k K lavuzu (2007-2013), (3) Tar msal KOB 'lerde Devlet Yard mlar  
Tüzü ü (1857/2006), (4) Tar msal Üretime yönelik De Minimis Tüzü ü (1535/2007) ve (5) K rsal 
Kalk nma Tüzü ü (1698/2005) olu turmaktad r. 
 

AB'de de tar ma yönelik verilen devlet yard mlar : (1) letme dönemi yard mlar , (2) K rsal 
Kalk nma tedbirleri, (3) Risk ve Kriz yönetimi, (4) Blok muafiyetler ve (5) di er yard mlar olarak 
s n flanabilir (D AB, 2011). Ülkemizde Uygulanan Tar msal Devlet Yard mlar  ise (1) letme Dönemi 
Yard mlar , (2) K rsal Kalk nma Tedbirleri, ve (3) Di er Yard mlar olarak özetlenebilir (D AB, 2011).  
 

(1) letme Dönemi Yard mlar : Fark ödemesi destekleri, DGD, Havza Bazl  Destekleme modeli, 
Süt primi, Alternatif ürün ödemeleri, Yem Bitkileri deste i, Hububat primi, Tiftik deste i, 
pekböce i deste i ve Ar c l k deste i olarak s ralanabilir. 

(2) K rsal Kalk nma Yard mlar : K rsal Kalk nma yat r m tedbirleri (KBKYP), IPARD, ÇATAK, 
Bölgesel K rsal Kalk nma Yard mlar  (Kalk nma Ajanslar ), Hayvanc l k destekleri (k smi 
olarak), Kooperatifler için kurulu  deste i, ve Arazi toplula t rma ve parselleme olarak ifade 
edilebilir. 

(3) Di er Yard mlar: Tar m sigortalar  prim deste i, Do al Afetlerden zarar gören çiftçilere yard m, 
Bitki ve hayvan sa l n n desteklenmesi, Ar-ge Projeleri ve Dü ük/s f r faizli tar msal kredi 
yard mlar  olarak belirtilebilir. 

 
Türkiye'nin Müzakere Çerçeve Belgesi ile belirlenen ve müzakerelere konu olan 35 fas l 

ba l ndan Türkiye’nin özellikle tar m ile ilgili olarak müzakere fas llar ; Fas l 11 (Tar m ve K rsal 
Kalk nma), Fas l 12 (G da Güvenli i, Veterinerlik ve Bitki Sa l ) ve Fas l 13 (Bal kç l k)’tür. Ayr ca 
Fas l 18 ( statistik) ve Fas l 27 (Çevre) de yak ndan ilgili fas llard r. 2003 y l nda imzalanan Kat l m 
Ortakl  belgesine göre Türkiye’nin AB Ortak Tar m Politikas ’na (OTP) uyum konusundaki 
yükümlülükleri k sa ve orta vadede olmak üzere belirlenmi tir. ( KV, 2005). 2010 y l nda ortaya 
konulan ilerleme raporunda belirtilen tar m ile ilgili noktalar ve geli meler a a daki ekilde 
özetlenebilir (AB Komisyonu, 2010): 

 
(1) Fas l 11: Tar m ve K rsal Kalk nma: AB müktesebat na uyuma yönelik s n rl  ilerleme 

kaydedilmi tir. Tar msal destek politikalar , geçmi  y llarda raporlanan kayda de er ters yönde 
geli en e ilimi takiben, az düzeyde OTP’ye geçi  e ilimi göstermi tir. Entegre idare ve kontrol 
sisteminin geli tirilmesi yönünde ilk ad mlar at lm t r. Ancak, s r türü ürünlerin ticareti 
önündeki haks z teknik engellerin tam olarak kald r lmam  olmas  ve Kat l m Öncesi Mali 
Araç-K rsal Kalk nma Bile eninin kullan m na yönelik yap lar n akreditasyonu konusunda 
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süregelen gecikmeler önemli eksiklikler olarak ortaya ç kmaktad r. Tar m istatistikleri, çiftlik 
muhasebe veri a , kalite politikas  ve organik tar m konular nda da daha fazla ilerleme 
kaydedilmesi gerekmektedir. 

(2) Fas l 12: G da Güvenli i, Veterinerlik ve Bitki Sa l : Bu fasl n kat l m müzakerelerine yönelik 
tüm anahtar unsurlarda ilerleme kaydedilmi tir. Veteriner Hizmetleri, Bitki Sa l , G da ve 
Yem Çerçeve Kanunu, Türkiye’nin g da güvenli i, veterinerlik ve bitki sa l  politikas  
alan nda uyumla t rma sürecine önemli ölçüde katk  sa lam t r. Tam uyum için bir stratejinin 
kabul edilmesi, bu alanda ilgili AB müktesebat n n iç hukuka aktar lmas n  ve uygulanmas n  
kolayla t racakt r. Ancak, uyum süreci için hâlâ daha fazla çaba gerekmektedir. 

(3) Fas l 13: Bal kç l k: Bal kç l k alan ndaki AB müktesebat na uyum sa lanmas  bak m ndan 
kaynak ve filo yönetimi, denetim ve kontrol ve uluslararas  anla malar n uygulanmas  
konular nda baz  ilerlemeler kaydedilmi tir. Mevzuat uyumu, idari yap lar ve piyasa politikas , 
yap sal eylem ve devlet destekleri konular nda daha fazla ilerleme gerekmektedir.  

(4) Fas l 18: statistik: statistik konusunda iyi düzeyde ilerleme kaydedilmi tir. TÜ K, istatistik 
sisteminin koordinasyonunu daha da iyile tirmi tir.  kay tlar  ve sektör istatistikleri konusunda 
iyi düzeyde ilerleme kaydedilmi tir. Ulusal hesaplar ve tar m istatistikleri (sadece istatistikî 
çiftlik kay t sisteminin olu turulmas  bak m ndan de il) konular nda daha fazla uyuma ihtiyaç 
bulunmaktad r. Türkiye’nin istatistik alan nda AB müktesebat na genel uyumu ileri düzeydedir. 

 
C. IMF le lgili Yükümlülükler 
 

2010 y l nda, Türkiye’nin Uluslararas  Para Fonu’yla (IMF) 20 ay süren stand-by görü meleri 
anla ma olmadan sonuçland . Türkiye, 1961’den beri yapt  IMF anla malar n  yenilemedi. Bu 
sebeple, ülkemizin IMF ile ilgili bir yükümlülü ü bulunmamaktad r.  
 
2.2.3. IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde Tar m 
 
A. Mevcut Durum 

 
VIII. Plan dönemi ba nda GSYH içerisinde yüzde 14,1 olan tar m n pay , 2005 y l nda yüzde 

10,3’e gerilerken, tar msal istihdam n toplam istihdam içerisindeki pay  2000 y l ndaki yüzde 36 
seviyesinden 2005 y l nda yüzde 29,5 seviyesine inmi tir.  
 

Tar msal i letmelerde genel olarak hayvanc l k ve bitkisel üretim bir arada yap lmakta olup, 
i letmelerin küçük ölçekli ve çok parçal  yap da olmas  verimlili in dü ük seviyelerde kalmas na yol 
açmaktad r. 2001 y l nda ç kar lan 4721 say l  Türk Medeni Kanunu’nun miras hukukuna ili kin 
hükümleri, yeterli tar msal varl a sahip olmayan tar msal i letmelerin payla t rma d nda b rak lmas  
konusunu düzenlemi  ve arazi parçal l  sorununun daha da a rla mas n  engellemi tir.  
 

Son on y lda tar m d na ç kar lan yüksek verimli tar m alanlar  toplam  1,26 milyon hektara 
ula m  iken, 2005 y l nda ç kar lan 5403 say l  Toprak Koruma ve Arazi Kullan m  Kanunu toprak 
kaynaklar n n etkin kullan m  konusunda önemli bir geli me sa lam t r.  
 

2005 y l nda Köy Hizmetleri Genel Müdürlü ü’nün (KHGM) kapat lmas , arazi toplula t rma, 
drenaj, toprak muhafaza, gölet, yeralt  suyu ve yerüstü suyu sulamas  yat r mlar n n yürütülmesi 
konusunda ilave önlemler al nmas  ihtiyac n  ortaya ç karm t r.  
 

Sulama tesislerinin faydalananlara devrinin yayg nla t r lmas  ile 2005 y l  sonuna kadar 
geli tirilen Devlet Su leri (DS ) Genel Müdürlü ü sulamalar n n yüzde 95’inin i letme ve bak m 
hizmetleri çe itli organizasyonlara devredilmi tir. Ancak, bu yap n n sürdürülebilirli inin sa lanmas  
için hizmetlerin devredildi i organizasyonlar n yasal düzenlemeye kavu turulmas  ihtiyac  devam 
etmektedir.  
 

2002 y l ndan bu yana fiyat deste i yerine uygulanmakta olan Do rudan Gelir Deste i 
ödemeleri ile üretici gelirlerinde belirli bir istikrar sa lanmas  amaçlanm t r. 2004 y l nda YPK Karar  
ile “Tar m Stratejisi 2006-2010” belgesi kabul edilmi tir. Bu do rultuda 2006 y l nda ç kar lan 5488 
say l  Tar m Kanunu ile üreticiler için, üretim planlamas  yapabilmelerini sa layacak öngörülebilir ve 
istikrarl  bir ortam olu turulmas  amaçlanmaktad r. Üretici ve üretim düzeyini risklere kar  korumak 
amac yla 5363 say l  Tar m Sigortalar  Kanunu 2005 y l nda ç kar lm t r. Piyasalar n olu mas  ve risk 
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yönetimine katk  sa lamay  amaçlayan Tar m Ürünlerinde Lisansl  Depoculuk Kanunu da 2005 y l nda 
yürürlü e girmi tir.  
 

Yasal altyap s  2004 y l nda Organik Tar m Kanunu ile olu turulmu  olan organik tar m üretimi 
h zla artmaktad r. Ayr ca, yeni bitki çe itlerinin geli tirilmesi, bu bitkiler ile bunlar n slahç  haklar n n 
korunmas  amac yla 2004 y l nda Yeni Bitki Çe itlerine Ait Islahç  Haklar n n Korunmas na li kin 
Kanun ç kar lm t r.  
 

Türkiye’de, hayvanc l k i letmeleri genelde küçük ölçekli olup, birim hayvan ba na elde edilen 
verimler dü ük, yem bitkileri üretimi yetersiz ve suni tohumlama say s  uluslararas  ortalamalar n 
alt ndad r. Plan döneminde, hayvan ba na verimlerin yükseltilerek, hayvanc l k üretiminin artt r lmas  
amaçlanmas na ra men, bu alanda s n rl  düzeyde ilerleme kaydedilmi tir.  
 

K y  bal kç l na dayal  avc l k üretimi ile iç su bal kç l nda kaynak yönetiminin do al 
kaynaklar n sürdürülebilir kullan m na odakl  olarak yap lmas  gerekmektedir. Yeti tiricilik 
faaliyetlerinde ise çevre aç s ndan sürdürülebilirlik sorunlar  ya anmaktad r.  
 

Halen kamu eliyle yürütülmekte olan e itim ve yay m hizmetlerine üretici örgütlerinin katk s  
s n rl  kalmaktad r. Bunun yan  s ra, kamu ana hizmet kurumlar  taraf ndan yap lan Ar-Ge 
çal malar n n ilgili kurumlar n faaliyetlerini destekleyici ekilde düzenlenmesine ihtiyaç bulunmaktad r.  
 

Üreticilerin örgütlenmesinin geli tirilmesi amac yla 5200 say l  Tar msal Üretici Birlikleri 
Kanunu 2004 y l nda yürürlü e girmi  olmas na ra men, üreticilerin de i ik amaçlara uygun ekillerde 
örgütlenmelerini destekleyici bir çerçeve olu turulamam t r.  
 

Su ve odun üretimi ile biyolojik çe itlili in temel kayna  ormanlar n sürdürülebilir yönetimi 
çal malar na devam edilmi tir. Endüstriyel ve toprak muhafaza a açland rmalar  2000 y l nda toplam 
orman alan n n yüzde 10’u seviyesinde iken 2005 y l  sonunda yüzde 12’si seviyesine yükselmi tir  
 

Kurum içi ve kurumlar aras  e güdüm eksikli i ile kurumsal kapasite yetersizli i gibi nedenler 
hayvan ve bitki sa l  ile g da güvenli i politikalar n n uygulanmas nda sorunlara yol açmaktad r. Bu 
kapsamda, AB’deki hayvan sa l , yem ve g da mevzuat n  bir arada ele alan geli melere paralel 
olarak hayvan sa l  ve zab tas , yem, zirai mücadele ve karantina ile g da konular ndaki mevzuat n 
bütüncül bir ekilde ele al nmas  önem arz etmektedir.  
 
B. Amaçlar, lkeler ve Politikalar 

 
IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde tar m sektörü ile ilgili önemli vurgular yap lm t r. Bunlardan 

biri tar m sektöründeki verimlilik seviyesinin dü üklü üdür. Ülkemizde rekabet gücünün artt r labilmesi 
için verimlilik art n n süreklili inin sa lanmas  gerekmektedir. Tar m sektöründeki verimlilik seviyesi 
ülke ortalamas n n çok alt ndad r (DPT, 2006, ss.14-15). Bu sebeple planda önem verilen noktalardan 
biri de tar msal verimlili in artt r lmas d r.  
 

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde tar m ile ilgili bir önemli vurgu da “Rekabet Gücünün 
Artt r lmas ” ekseninde yap lm  ve bu amaca yönelik olan stratejilerden biri olarak “Tar msal Yap n n 
Etkinle tirilmesi”nden bahsedilmi tir. Bu strateji, tar m için belki en önemli konulardan birine 
de inmektedir: tar msal yap n n etkinli inin artt r lmas .  
 

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde, 2007-2013 döneminde rekabetçi bir tar msal yap n n 
olu turulmas  sürecinde verimlili in artt r lmas n  teminen, hububat üretiminde sertifikal  tohum 
kullan m oran n n Plan dönemi sonunda 2005 y l na göre iki kat na ç kmas  beklenirken, melez ve 
kültür rk  s r varl n n artarak hayvanc l n üretim içindeki pay n n artmaya devam edece i tahmin 
edilmektedir. Organik tar m üretiminde ba lam  olan art n devam ederek Plan dönemi sonunda 
toplam tar m alanlar n n yüzde 3’üne ula aca  öngörülmektedir. Bunlara ek olarak, yarat lacak yat r m 
imkânlar  ölçüsünde DS  sulama alanlar  ile a açland rma faaliyetlerinde art lar amaçlanmaktad r. 
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2.3 TARIMSAL KALKINMANIN GEREKL L KLER  
 

Tar m sektörü ekonomik, sosyal, politik ve teknik yönleriyle di er sektörlerden farkl  özellikleri 
olan ve vazgeçilmez öneme sahip bir sektördür.  

 
Tar m ürünlerinin temel ihtiyaç maddeleri olu u, bu ürünlere stratejik bir önem kazand rm t r. 

Bütün ülkeler tar msal ürünlerde; özellikle, tah l, eker, süt, et ve bitkisel ya  gibi temel tar msal 
ürünlerde kendi kendine yeterli olma çabas  içerisinde olup tar m politikalar n  bu hedef do rultusunda 
yönlendirmektedirler.  
 

Tar m sektörü ekonomimizin önemli parçalar ndan birisidir. Tar m sektörünün ülke GSYH’si 
içindeki pay  1990’lar n ba nda %15 civar ndayken, 2000’lerin ba nda %12 civar na inmi tir. 
Türkiye’de  tar m sektörünün  2010 y l  itibariyle GSYH içindeki  pay  %9,4 olmas na kar l k, tar msal 
sivil istihdam içindeki pay  %24 civar ndad r. Nüfusun hala önemli k sm  geçimini tar m sektöründen 
sa lamaktad r. Di er taraftan, tar m sektöründe istihdam edilenlerin gelirleri di er sektörlere göre daha 
dü üktür. Bunun sonucu ortaya ç kan k r kent farkl l , köyden kente yo un göçe sebep olmu tur ve 
olmaktad r.  
 
2.4 MEVCUT PLAN VE PROGRAMLAR 
 
2.4.1 Stratejik Plan (2010-2014) 
 

T.C. G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n Stratejik Yönetim Süreci’nin ilk a amas  olan 
Stratejik Plan çal malar  tamamlanarak 2010-2014 Dönemi Stratejik Plan  haz rlanm t r. Planda 
belirlenen amaç ve hedeflere ili kin olarak öncelikle Performans Program ’n n olu turulmas , 
Performans Esasl  Bütçe’nin haz rlanmas  ve son olarak izleme ve de erlendirme çal malar na 
ba lanmas yla Bakanl k’ta Stratejik Yönetim Süreci’nin gereklilikleri tamamlanm  olacakt r.  
 

2010 y l ndan itibaren Stratejik Plan, Performans Program  ve Performans Esasl  Bütçe 
uygulanmas  karara ba lanm t r. zleme süreci, Bakanl k Stratejik Plan n n uygulanmaya 
ba lanmas n  takiben ba layacakt r. zleme sürecinde Stratejik Plan ve Performans Program ’nda 
belirlenen öncelikli amaç ve hedeflere ne ölçüde eri ildi i üçer ayl k dönemler halinde sistematik 
olarak takip edilerek aç klama ve yorumlar  da içerecek ekilde raporlanacakt r.  
 

zleme ve de erlendirme çerçevesinde sorumlu birimlerin yürüttükleri faaliyet veya projelerle 
ilgili bilgiler periyodik olarak Strateji Geli tirme Ba kanl  koordinasyonunda de erlendirilecek ve 
de erlendirme sonuçlar  üst yöneticiye sunulacakt r. Bu a amadan sonra, üst yöneticiden gelen 
kararlar do rultusunda ilgili birimlere geri bildirimde bulunulacakt r. Bu süreç stratejik yönetime 
dinamizm kazand ran ve süreklilik arz eden geri besleme sürecidir. Bu dönemde, yönetim sürecinin 
yeniden gözden geçirilerek ortaya ç kabilecek beklenmeyen sonuçlar n önlenmesi için gerekli 
düzenlemelerin yap lmas  ve Plan n uygulamaya devam edilmesi sa lanacakt r.  
 

T.C. G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n Stratejik Plan (2010-2014)’de belirlemi  oldu u 
stratejik alanlar ise öyledir: Tar msal Üretim ve Arz Güvenli i, G da Güvenilirli i, Bitki ve Hayvan 
Sa l ,  K rsal Kalk nma ve Kurumsal Kapasite. 
 
2.4.2 Ulusal K rsal Kalk nma Stratejisi 
 

04.02.2006 tarih ve 26070 say l  Resmi Gazete'de yay nlanan Ulusal K rsal Kalk nma 
Stratejisi’nin temel amac  temelde yerel potansiyel ve kaynaklar n de erlendirilmesini, do al ve kültürel 
varl klar n korunmas n  esas alarak; k rsal toplumun i  ve ya am ko ullar n n kentsel alanlarla uyumlu 
olarak yöresinde geli tirilmesi ve sürdürülebilir k l nmas d r. 

 
DPT taraf ndan haz rlanm  olan “Ulusal Kalk nma Stratejisi” 2006 y l nda haz rlanmas  ve 

uygulamaya konulmas  öngörülen “Ulusal K rsal Kalk nma Plan ”na esas te kil etmek amac yla 
haz rlanm t r. Ulusal Kalk nma Stratejisi, tar msal kalk nma ile k rsal kalk nma aras nda son derece 
organik bir ba n varl n n alt n  çizerek, k rsal kalk nma ile tar msal kalk nmay  birbirinden ayr lmaz 
bir bütün olarak görmekte, stratejilerini de bu bütünsel yakla mla olu turmaktad r. 
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 K rsal istihdam n yakla k üçte ikisini olu turan tar m sektörünün (bitkisel üretim, hayvanc l k, 
su ürünleri ve ormanc l k alt sektörleri) GSYH içindeki pay  dönemler itibariyle azalma gösterdi i tespiti 
yap lan Ulusal Kalk nma Stratejisi’nde “K rsal ekonominin güçlendirilmesinde; ba at istihdam alan  
olan tar m sektörünün yap sal sorunlar n n çözümü önemini korumaktad r” önermesine yer 
vermektedir.  

 
Ulusal K rsal Kalk nma Stratejisi’nde dört temel stratejik amaç tan mlanm t r. Bunlar: (1) 

Ekonominin geli tirilmesi ve i  imkanlar n n artt r lmas , (2) nsan kaynaklar n n, örgütlenme düzeyinin 
ve yerel kalk nma kapasitesinin geli tirilmesi, (3) K rsal alan fiziki altyap  hizmetlerinin geli tirilmesi ve 
ya am kalitesinin artt r lmas , ve (4) K rsal çevrenin korunmas  ve geli tirilmesi’dir.  
 

Di er taraftan, Ulusal K rsal Kalk nma Stratejisi’nde tar msal yap n n zay f yönleri öyle 
özetlenmektedir: Küçük ve parçal  i letme yap s , geçimlik ve yar  geçimlik üretimin yayg n olu u, 
mesleki e itim, örgütlenme ve i birli i konular nda etkinsizlik, tar msal ürünlerin kalite ve standartlar 
aç s ndan iyile tirme ihtiyac  içinde olmas , tar m-sanayi entegrasyonunun zay fl  ve pazarlama 
güçlükleri, e itim ve yay m hizmetlerinde yetersizlik, dü ük verimlilik, sermaye ve mali kaynak 
yetersizli i, tar m topraklar nda ya anan erozyon sorunu, kamu örgütlenme yap s n n da n kl .  

 
Tar m istihdam n n yap sal sorunlar , çiftçi gelirlerinin istikrars z ve yetersiz olu u, tar m d  

gelir getirici faaliyetlerin k s tl  olmas , k rsal yoksullu un daha geni  toplum kesimlerini etkilemesine 
neden olmaktad r. Kentler ve k rsal alanlar için hesaplanan Gini katsay lar  dikkate al nd nda k rsal 
alanlarda dengeli bir gelir da l m  tespit edilmesi, g da ve g da d  yoksullu un daha geni  toplum 
kesimlerini etkilemesinden kaynaklanmaktad r. Bu durum, yoksullukta e itsizlik ko ullar n n egemen 
oldu unu göstermektedir. Yoksulluk sorunu; geni  aile yap s na sahip hanelerde ya ayanlar , 
kad nlar , yevmiyeli olarak tar mda çal anlar , e itim düzeyi dü ük kesimleri, tek ebeveynli aileleri ve 
engellileri daha fazla etkilemektedir. 
 

Ulusal Kalk nma Stratejisi Belgesi’nde belirtilen stratejik amaç ve öncelikleri aras nda, a a da 
özetlenen amaç ve öncelikler tar m sektörü ile özellikle ilgilidir: 
 

- Tar m ve g da sanayili i letmelerinin rekabet gücünün artt r lmas  stratejik amaç ve önceli i, 
- Yoksullukla mücadele ve dezavantajl  gruplar n istihdam edilebilirli inin artt r lmas  stratejik 

amaç ve önceli i, 
- Çevreci tar m uygulamalar n n geli tirilmesi stratejik amaç ve önceli i, ve 
- Orman ekosistemlerinin korunmas  ve orman kaynaklar n n sürdürülebilir kullan m n n 

sa lanmas  stratejik amaç ve önceli i. 
 
2.4.3 K rsal Kalk nma Plan  (2010-2013) 
 

Dokuzuncu Kalk nma Plan  (2007-2013) döneminde, ekonomik ve sosyal yap n n tutarl  bir 
ekilde geli mesini yönlendirmek için haz rlanan sektörel planlardan biri olan K rsal Kalk nma Plan  

(KKP) 2010-2013 dönemini kapsamaktad r. Dokuzuncu Kalk nma Plan  dönemi için, ülkemizin k rsal 
kalk nma alan ndaki politika ve strateji çerçevesini ayr nt l  bir ekilde ortaya koyan Ulusal K rsal 
Kalk nma Stratejisi (UKKS) temel al nmak suretiyle haz rlanan K rsal Kalk nma Plan , ülkemizin k rsal 
kalk nma alan ndaki öncelikli tedbirlerini/faaliyetlerini ortaya koymaktad r. 
 

Söz konusu faaliyetlerin hayata geçirilmesinde gözetilmesi gereken temel esas ve usulleri 
içeren K rsal Kalk nma Plan , ba ta kamu kurulu lar  olmak üzere, k rsal kalk nma alan ndaki tüm 
payda lar için referans doküman i levinde olacakt r. K rsal alanda, ülkemizin güncel nitelikteki 
sorunlar n , ihtiyaçlar n  ve potansiyellerini gösteren Plan; k rsal toplumun kendi yöresinde 
sürdürülebilir i  ve ya am ko ullar na ula mas n  temin etmek üzere haz rlanan referans (çerçeve) bir 
doküman olarak tan mlanmaktad r.  
 

K rsal Kalk nma Plan ’n n temel amac ; k rsal toplumun i  ve ya am ko ullar n n kentsel 
alanlarla uyumlu olarak yöresinde geli tirilmesi ve sürdürülebilir k l nmas n  sa lamakt r. Bu amaç 
do rultusunda, k rsal kesimdeki ya am ve çal ma ko ullar  aç s ndan önem arz eden ve k rsal 
kalk nma alan nda desteklenmesi gereken tedbirler ve faaliyetler belirlenmi tir. Böylece, ülkemiz 
aç s ndan öncelik arz eden faaliyet konular  hakk ndaki temel esas ve usullerin, tüm kamu ve kamu 
d  payda lara duyurulmas  amaçlanm t r. 
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K rsal Kalk nma Plan ; mekânsal olarak ülke genelindeki tüm k rsal alanlar  kapsayan çok 
sektörlü bir Pland r. Plan, k rsal kabul edilen alanlardaki; ekonomik faaliyetleri, nüfusu ve sosyal 
ya am , yerle im yerlerini ve do al çevreyi odak almaktad r. Plan, söz konusu odak alanlarda, k rsal 
kesimin kar  kar ya oldu u sorunlar n çözüme kavu turulmas n  ve potansiyellerinin 
de erlendirilmesini sa lamak üzere a a da belirtilen stratejik amaçlar ve öncelikler alt ndaki 
tedbir/faaliyetleri içermekte ve 2010-2013 dönemini kapsamaktad r. Plan’ n hedef uygulama alan  20 
bin ve alt  nüfusa sahip yerle im yerleridir. K rsal kalk nma konusunda ülkemizde operasyonel nitelikli 
programlar n say s  giderek artmaktad r. Hibe programlar  ve entegre nitelikteki kalk nma ve/veya 
k rsal kalk nma projesi eklinde geli tirilen bu uygulamalar, k rsal kalk nma ad na kaynak tahsis edilen 
önemli politika araçlar d r2. K rsal Kalk nma Plan ; IPARD Program  da dahil olmak üzere, uygulanan 
veya uygulanacak olan tüm k rsal kalk nma faaliyetleri için (k rsal kalk nma projeleri, mali destek 
programlar  vb.) referans doküman özelli i ta maktad r. Plan’ n onaylanmas ndan sonra hayata 
geçirilecek faaliyetlerin tasar m nda ve uygulamas nda KKP’ye uyumu esas al nacakt r.  
 

AB, aday ve potansiyel aday ülkelerin Birli e kat l m na yönelik haz rl klar na destek sa lamak 
amac yla, Kat l m Öncesi Yard m Arac ’n  (IPA) olu turmu tur. Türkiye, aday ülke olarak, bütün IPA 
bile enlerinden yararlanabilmektedir. IPA yard mlar  a a da verilen bile enlerden olu maktad r;  

 
 Geçi  Dönemi Deste i ve Kurumsal Kapasitenin Geli tirilmesi  
 S n r Ötesi birli i  
 Bölgesel Kalk nma  
 nsan Kaynaklar n n Geli tirilmesi  
 K rsal Kalk nma IPA’n n be inci bile eni olan K rsal Kalk nma Bile eni (IPARD) 

AB Ortak Tar m Politikas , k rsal kalk nma politikas  ve ilgili di er politikalar n n uygulanmas  
ve yönetimi için kat l m öncesi dönemde aday ülkelerin bu yöndeki kurumsal kapasite geli imini ve 
yap sal uyumunu art rmay  hedefleyen bir bile endir. Bu amaçla, tar m sektörünün modernizasyonu ve 
k rsal alanlar n sürdürülebilir kalk nmas na hizmet edecek ekilde, IPARD kapsam nda aday ülkelere 
mali destek sa lanmaktad r.  
 

Türkiye, IPARD bile eni kapsam nda aday ülkelere sa lanan mali desteklerden yararlanmak 
amac yla, AB’nin ilgili politikalar yla ve UKKS doküman yla uyumlu ekilde IPARD Program ’n  
haz rlam  ve Kas m 2007’de Avrupa Komisyonu’na sunmu tur. Ülkemizin ihtiyaçlar n  ve ko ullar n  
gözeten IPARD Program  (2007-2013) 19 Aral k 2007 tarihinde Avrupa Komisyonu K rsal Kalk nma 
Komitesi’nde görü ülerek kabul edilmi  ve Avrupa Komisyonu taraf ndan 25 ubat 2008 tarihinde 
onaylanm t r. IPARD Program , GTHB taraf ndan kamu kurulu lar , üretici birlikleri, sivil toplum 
kurulu lar  ve üniversiteler ile yak n i birli i içinde haz rlanm t r. 
 

Program iki dönem halinde uygulanacak olup, ilk uygulama döneminde 20 il ve ikinci 
uygulama döneminde 22 il olmak üzere toplam 42 il, Program kapsam na al nm t r. 5648 say l  Kanun 
ile kurulan Tar m ve K rsal Kalk nmay  Destekleme Kurumu (TKDK) taraf ndan uygulanacak 
Program’ n Yönetim Otoritesi, GTHB Strateji Geli tirme Ba kanl  olarak belirlenmi tir. Kamu ve 
kamu d  payda lardan olu an 20 üyeli IPARD zleme Komitesi ise, Program uygulamalar n n 
izlenmesi, etkinle tirilmesi, yönlendirilmesi ve Program üzerinde ortaya ç kabilecek de i iklik 
önerilerinin görü ülmesinden sorumludur. Kesinle en rakamlara göre, 2007-2012 döneminde 660.80 
milyon Avro büyüklü ünde mali kayna a sahip olan Program, yararlan c  katk s yla birlikte 
dü ünüldü ünde yakla k 1.3 milyar Avro de erinde bir mali büyüklü e sahiptir. 
 
2.4.4 Hayvanc l k Stratejisi (2005-2013) 

 
Türkiye AB ile tar mda kota pazarl klar n n yo unla aca  2013 y l na yönelik "Hayvanc l k 

Stratejisi" haz rlanm t r. Pilot uygulamas  Do u ve Güneydo u Anadolu bölgelerinde ba layacak ve 
daha sonra ülke çap na yayg nla t r lacak proje ile 2005-2013 döneminde hayvanc l k sektörüne belirli 
bir standart ve rekabet gücü kazand r lmas  öngörülmü tür. Ayr ca strateji ile hayvanc l n tar m 
içindeki pay  yüzde 25’den yüzde 38’e ç kar larak, sektörün 2004 y l nda yaratt  9,6 milyar dolarl k 
katma de erin 2013’te 16,4 milyar dolara ç kmas  hedeflenmi tir. Stratejinin hayata geçmesi 
                                            
2 Bu konuda bak n z: SGTH M (2008a).
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durumunda 2013 y l nda kilo ba na piyasa fiyat n n büyükba ta 4,8 dolardan 4 dolara, küçükba ta ise 
5 dolardan 4 dolara dü mesi beklenmektedir. Toplam üretim de erinin ise büyükba ta 1,8 milyar 
dolardan 3,5 milyar dolara, küçükba ta ise 1,1 milyar dolardan 2 milyar dolara yükselmesi 
planlanmaktad r. 

 
Stratejinin hayvan slah , mera ve yem bitkilerinin geli tirilmesi, hayvan sa l , sektöre verilen 

kredilerin artt r lmas  ile e itim ve yay m olmak üzere be  aya n n olmas  öngörülmü tür. Et ve süt 
veriminin artt r lmas na yönelik hayvan slah  çal malar  içinde suni tohumlama ve embriyo transferine 
yo unla lmas  planlanm t r. 
 

Stratejinin di er aya nda ise hayvanc l kta girdi maliyetlerinin a a  çekilmesi yer almaktad r. 
Bu amaçla yem bitkisi ekim alan n n 1,2 milyon hektar alandan 4,2 milyon hektar alana ç kar lmas , 
meralar n slah edilmesi öngörülmektedir. Bu kapsamda, yem bitkisi ekenlerin maliyetinin yüzde 30-
40’  desteklenecektir. Baz  bölgelerde kaba yem üretimi selektif kredi kapsam na al nacak ve faizin 
yüzde 40’a varan oran  devlet taraf ndan kar lanacak ve mevcut durumda y lda 10 milyon tonluk 
verim 2013’te 25 milyon tona ç kacakt r. Meralarda da slah çal malar na h z verilecek, dekar ba na 
ot miktar  200 kg’a ç kar lacakt r. Mevcut durumda sabit faizli i letme kredileri ile yat r m ve i letme 
kredileri verilirken, stratejinin uygulamaya konulmas yla dam zl k i letmeleri, büyük ölçekli i letmeler, 
tar m havzalar ndaki yat r mlar, yem bitkileri üretimi, sertifikal  tohum üretim ve kullan m , Ar-Ge 
yat r mlar  ve organik tar m yat r mlar  yeni kredi alanlar  olacakt r. 
 
2.4.5 Organik Tar m Stratejisi Belgesi (2006-2020) 

 
Türkiye’de organik tar m uygulamalar  1984-1985 y l ndan itibaren ihracata yönelik olarak 

ba lat lm t r. Ba lang çta ithalatç  ülkelerin mevzuat na göre yap lan üretim ve ihracat, 1991 y l nda 
2092/91 say l  Konsey Tüzü ünün yürürlü e girmesiyle, söz konusu Tüzük esas al narak yap lmaya 
ba lanm t r. 2092/91 say l  Konsey Tüzü ünün 14 Ocak 1992 tarihinde yay mlanan 94/92 say l  
ekinde, Toplulu a ekolojik ürün ihraç eden ülkelerin kendi mevzuat n  olu turmalar  zorunlulu u 
getirildi inden, G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  çe itli kurum ve kurulu lar n i birli i ile 
Yönetmelik haz rlama çal malar na ba lam  ve Bitkisel ve Hayvansal Ürünlerin Ekolojik Metotlarla 
Üretilmesine li kin Yönetmelik, 18.12.1994 tarih ve 22145 say l  Resmi Gazete’de yay mlanarak 
yürürlü e girmi tir. Bu yönetmelik, 29.06.1995 tarih ve 22328 say l  Resmi Gazete’de yay mlanan 
düzeltme metni ile de i tirilmi tir. 

 
Söz konusu Yönetmelik daha sonra Topluluk mevzuat nda 1991 y l ndan sonra yap lan 

de i iklikleri içerecek ekilde güncellenmi  ve “Organik Tar m n Esaslar  ve Uygulanmas na li kin 
Yönetmelik” 11.7.2002 tarih ve 24812 say l  Resmi Gazete’de yay mlanarak yürürlü e girmi tir. 
“Organik Tar m n Esaslar  ve Uygulanmas na li kin Yönetmelikte De i iklik Yap lmas  Hakk ndaki 
Yönetmelik” 22.08.2003 tarih ve 25207 say l  Resmi Gazete’de yay mlanm t r. Bu de i iklik ile, 
organik tar mla ilgili G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  uhdesindeki görev ve yetkiler, Tar msal 
Üretim ve Geli tirme Genel Müdürlü ü bünyesinde 04.08.2003 tarihinde kurulan Alternatif Tar msal 
Üretim Teknikleri Daire Ba kanl na verilmi tir. Di er taraftan, hracat Rejimi Karar  uyar nca, 
06.01.1996 tarih ve 22515 say l  Resmi Gazete’de yay mlanan hracat Yönetmeli i ve eki “Kayda Ba l  
hracat Listesi” çerçevesinde ekolojik ürünlerin ihracat  kayda ba lanm t r.  
 

Avrupa Birli i Müktesebat n n Üstlenilmesine li kin 24.07.2003 tarih ve 25178 Mükerrer say l  
Resmi Gazete’de yay mlanan Türkiye Ulusal Program nda, Tar m ba l kl  öncelikler listesinde yer alan 
yatay konulara ili kin düzenlemelere uyum ile 58.Hükümetin Acil Eylem Plan  EDP 81’de yer alan 
Ekolojik (Organik) Ürünlere li kin Kanun ç kar lmas  kapsam ndaki çal malar do rultusunda; 5262 
say l  “Organik Tar m Kanunu” 03.12.2004 tarih ve 25659 say l  Resmi Gazete’de, “Organik Tar m n 
Esaslar  ve Uygulanmas na li kin Yönetmelik” ise 10.06.2005 yürürlü e girmi tir. 18 Ekim 2010 
tarihine kadar yürürlükte kalm t r. Avrupa organik tar m yönetmeliklerine uyum çerçevesinde yeniden 
düzenlenerek 18 A ustos 2010 tarih ve 27676 say l  Resmi Gazetede yay mlanarak son halini alm t r. 
 

G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’nca yay nlanan 01.08.2005 tarih ve 2005/1 say l  
Genelge ile; G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlükleri bünyesinde kurulan Organik Tar m Birimlerinin 
görev ve yetkileri tan mlanm t r. Ülkemiz mevzuat n n, AB mevzuat n n yan  s ra ihracat ve potansiyel 
ihracat pazarlar m z n mevzuat na uygun hale getirilmesi ABD/USDA-Organic, Japonya/JAS-Organic 
standartlar n  yürüten kurulu larla kar l kl  tan nma anla malar n n imzalanmas  ile organik tar msal 
üretimin kanun ve yönetmelikler çerçevesinde yap lmas n n sa lanmas  ve üretimin kay t alt na 
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al nmas  amaçlanm t r. Strateji belgesi ayr ca organik tar mda destekleme miktarlar  ve pazarlama 
stratejileri konular na ayr nt l  bir biçimde yer vermektedir. 
 
2.4.6 Anadolu Su Havzas  Rehabilitasyon Projesi 
 
 Anadolu Su Havzas  Rehabilitasyon Projesi k rsal fakirlik  ve do al kaynaklar n bozulmas  
(a nmas ) sorunlar n  ele alm t r. Proje, toprak a nmas n  azaltma, toprak verimlili ini ve k rsal geliri 
art rma yoluyla, mikro havzalarda mera ve ormanc l k faaliyetleri ile tar msal faaliyetleri iyile tirmeyi, 
sürdürülebilir hale getirmeyi amaçlamaktad r.  
 

Anadolu Su Havzalar  Rehabilitasyon Projesinin amac ; Çorum, Amasya, Tokat ve Samsun 
llerinden Karadeniz’e bo alan “Karadeniz’deki tar mdan kaynaklanan kirleticilerin seviyesini 
dü ürülmesine” yard mc  olmakt r. Dünya Bankas  GEF Hibe Kayna  kullan larak yürütülmektedir. 
2005 y l nda ba lay p 2012 y l nda bitecek olan bir projedir. Samsun’da Bafra ilçesinde 6 köyde 35 
i letmede ( lyasl , Kamberli, Terzili, Türkköy, Ku lu an, Koza z ) ve 19 May s ilçesi Yörükler 
beldesinde 40 i letmede gübre depolamas  olarak uygulanmaktad r. Bu projede Samsun iline ayr lan 
ödenek miktar  2,7 milyon dolard r. 

 
2.4.7 Samsun linde Kat l m Öncesi AB Mali Yard m  Kapsam nda Finanse Edilen Projeler 
 

Avrupa Birli i taraf ndan ülkemize sa lanan Kat l m Öncesi Mali Yard m  kapsam nda Samsun 
linde uygulanan projeler "AB hibe programlar  kapsam nda finanse edilen projeler" ve "pilot proje 
uygulamalar " olmak üzere iki ba l k alt nda de erlendirilebilir. 
 
A.  AB Hibe Programlar  
 

Avrupa Birli i taraf ndan ülkemize sa lanan Kat l m Öncesi Mali Yard m  kapsam nda 
yürütülen Hibe Programlar  arac l  ile Samsun ilinde toplam 136 projeye hibe deste i sa lanm t r. 
Samsun ilinde ba ar l  olan 136 projeye sa lanan hibe deste i toplam 15.781.918,23 Avro'dur. Türkiye 
geneli kapsam nda illere göre yap lan ba ar  de erlendirmesinde Samsun ili sa lanan hibe deste i 
itibariyle 6. s rada yer almaktad r. Samsun ilinde AB Hibe Programlar  kapsam nda finanse edilen 
projelere Merkezi Finans ve hale Birimi’nin web sayfas nda yer alan "Hibe Veritaban "ndan ula labilir. 
(http://www.cfcu.gov.tr/hibe.php?lng=tr) 
 
B. Pilot Projeler/Programlar 
 

Hibe Programlar ndan farkl  olarak merkezi kamu kurum ve kurulu lar  (bakanl klar, 
müste arl klar vb. kurulu lar) taraf ndan geli tirilen pilot projeler/programlar arac l  ile illerimizde AB 
projeleri uygulanabilmektedir. Samsun ilinde uygulamaya geçirilen toplam 22 pilot proje/program 
bulunmaktad r. Avrupa Birli i (AB) mevzuat uyum çal malar  kapsam nda 23. Pilot Proje olarak Çiftlik 
Muhasebe Veri A  (Ç.M.V.A) dahil edilebilir. 2010 Y l nda Samsun ili de bu projeye dahil edilmi tir.  
 
2.4.8 Di er Projeler 
 

Türkiye genelinde Samsun ilini kapsayacak ekilde yürütülen projelerin yan  s ra, ayr ca 
Samsun ilinde çe itli kamu kurum ve kurulu lar  taraf ndan yürütülmekte olan tar msal projeler 
hakk nda ilgili bölümlerde ayr nt l  bilgi verilecektir.   
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BÖLÜM 3 
 

L N ÖZELL KLER  
 
 
3.1 B YOF Z KSEL ÖZELL KLER 
 

3.1.1 lin Konumu 
 
 Karadeniz sahil eridinin orta bölümünde Ye il rmak ve K z l rmak nehirlerinin Karadeniz’e 
döküldükleri deltalar aras nda yer alan Samsun ili 9.579 km²’lik bir yüz ölçümüne sahiptir. Co rafi 
konum olarak 40°50' -41°51' kuzey enlemleri, 37°08' ve 34°25' do u boylamlar  aras ndad r. Samsun 
li Karadeniz Bölgesinin orta kesiminde yer al r. Kuzeyinde Karadeniz’in yer ald  ilin kom ular ; 
do usunda Ordu (Ünye ve Akku  lçeleri), bat s nda Sinop (Dura an ve Gerze lçeleri), güneyinde ise 
Tokat (Erbaa ilçesi), Amasya (Merkez ve Ta ova, Suluova, Merzifon, Gümü hac köy lçeleri) ve 
Çorum (Osmanc k lçesi) yer al r. 
 
 Samsun li yeryüzü ekilleri bak m ndan üç ayr  özellik gösterir. Birincisi güneyindeki da l k 
kesim, ikincisi da l k kesimle k y  eridi aras nda kalan yaylalar, üçüncüsü yaylalarla Karadeniz 
aras ndaki k y  ovalar d r. K z l rmak ve Ye il rmak akarsular n n delta alanlar nda olu mu  k y lar nda, 
yurdumuzun tar msal potansiyeli en yüksek ovalar ndan Bafra ve Çar amba ovalar  yer almaktad r 
(SP, 2009). 
 

 
Harita 1 Samsun li ve Konumu 

 
Samsun linin 17 adet ilçesi bulunmaktad r. Bunlar; Atakum, Canik, lkad m ve Tekkeköy 

(Merkez lçeler), Alaçam, Asarc k, Ayvac k, Bafra, Çar amba, Havza, Kavak, Ladik, 19 May s, 
Sal pazar , Terme, Vezirköprü ve Yakakent’tir. Samsun’da 40 adet belediye ve 945 adet köy vard r. 
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3.1.2 Agroekolojik Alt Bölgeler 

Agro-ekolojik bölgelendirme, arazinin çevresel özellikleri, potansiyel verim ve arazi uygunlu u 
benzer olan özelliklere sahip alt alanlara bölünmesini ifade eder.  

Bir agro-ekolojik bölge iklim, arazi formu, toprak yap s  ve/veya arazi örtüsüne göre belirlenir. 
Bu kapsamda Samsun li 3 agro-ekolojik bölgeye ayr larak incelenmi tir. Alt bölgeler içerisindeki ilçeler 
Tablo 1’de  gösterilmektedir. 

 
Tablo 1 Samsun linin Agro-Ekolojik Alt Bölgeleri 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE
Atakum (Merkez ilçe) Asarc k Ayvac k
Canik(Merkez lçe) Havza Sal pazar
lkad m (Merkez lçe) Kavak
Tekkeköy (Merkez lçe) Ladik
Alaçam Vezirköprü
Bafra
Çar amba
19 May s
Terme
Yakakent  

Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011). 
 
Agro-ekolojik alt bölgeler Harita 2’ de ilçeler baz nda gösterilmektedir.  
 

 
Harita 2 Samsun li Ekolojik Alt Bölgeler 

 
3.1.3 klim 

 
Samsun genellikle l man bir iklime sahiptir. Ancak sahil eridinde ve iç kesimlerde iklim iki ayr  

özellik gösterir. Sahil eridinde (Merkez ilçe, Terme, Çar amba, Bafra, Alaçam, Yakakent, 19 May s) 
Karadeniz ikliminin etkileri görülür. Bunun için sahil eridinde yazlar s cak, k lar l k ve ya l  geçer. 
ç kesimler (Vezirköprü, Havza, Ladik, Kavak, Asarc k, Sal pazar  ve Ayvac k) yüksekli i 2000 m.yi 
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bulan Akda  ve 1500 m.yi bulan Canik Da lar n n etkisi alt nda kal r. Burada da lar n etkisinden k lar 
so uk, ya mur ve kar ya l , yazlar ise serin geçer.  

 
A. S cakl k 

 
Samsun li s cakl k ve ya lar aç s ndan Do u ve Bat  Karadeniz iklimine benzemektedir. 

Ya  Do u Karadeniz Bölgesine göre az, s cakl k ortalamas  aç s ndan ise yüksektir. lin iç kesimleri 
ise deniz etkisinden uzak oldu u için daha so uktur. K y  kesiminde ise k lar l k, ilkbahar sisli ve 
serin, yaz mevsimi ise kurakt r. 1970-2010 y llar  ortalamas na göre, Samsun’da y ll k ortalama s cakl k 
14.40C’dir. Y ll k ortalamalar na göre en s cak geçen aylar Temmuz (23.30C) ve A ustos (23.50C), en 
so uk geçen aylar ise Ocak (7.00C) ve ubat (6.90C) aylar d r. En yüksek s cakl k ortalamas  y ll k 
18.20C; en dü ük s cakl k ortalamas  ise 10.90c’dir. En dü ük s cakl k ortalamas  Ocak (4.10C), ubat 
(3.60C) ve Mart (4.70C) ile en so uk aylard r. En yüksek s cakl k ortalamas  Temmuz (26,60C) ve 
A ustos (27.20C) ile en s cak aylard r. Toprak üstü en dü ük s cakl k ortalamas  9.10C’dir. 

 
Tablo 2 Samsun line ait S cakl k ve Güne lenme De erleri 

Meteorolojik 
Eleman n Ad  O

C
A

K
 

U
B

A
T 

M
A

R
T 

N
SA

N
 

M
A

YI
S 

H
A

Z
R

A
N

 

TE
M

M
U

Z 

A
U

ST
O

S 

EY
LÜ

L 

EK
M

 

K
A

SI
M

 

A
R

A
LI

K
 

YI
LL

IK
 

Ortalama  
S cakl k (0C) 7,0 6,9 8,0 11,3 15,4 20,3 23,3 23,5 20,0 16,0 12,0 8,9 14,4 

En Dü ük 
S cakl k 
Ortalamas  

4,0 3,7 4,7 7,8 11,8 16,1 19,2 19,6 16,5 12,8 8,7 6,0 10,9 

En Yüksek 
S cakl k 
Ortalamas  

10,7 10,9 12,1 15,3 18,8 23,6 26,5 27,0 23,9 20,1 16,4 12,7 18,2 

En Yüksek 
S cakl k (0C) 24,2 26,2 32,3 37,0 36,4 37,4 37,5 35,2 34,8 38,4 29,7 28,9 38,4 

En Yüksek 
S cakl k 
Günü 31

.0
1.

20
01

 

28
.0

2.
19

89
 

28
.0

3.
20

01
 

12
.0

4.
19
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19
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19

96
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.1

0.
20

03
 

11
.1

1.
20

10
 

04
.1

2.
20

05
 

09
.1

0.
20

03
 

En Dü ük 
S cakl k(0C) -6,6 -6,8 -7,0 -2,4 2,7 9,0 13,6 14,0 7,0 1,5 -2,2 -3,6 -7,0 

En Dü ük 
S cakl k günü 

10
.0

1.
20

02
 

23
.0

2.
19

85
 

01
.0

3.
19

85
 

04
.0

4.
20

04
 

03
.0

5.
19

85
 

02
.0

6.
19

78
 

02
.0

7.
19

85
 

30
.0

8.
19

84
 

30
.0

9.
19

86
 

04
.1

0.
20

04
 

11
.1

1.
19

93
 

27
.1

2.
20

06
 

01
.0

3.
19

85
 

Toprak Üstü En 
Dü ük S cakl k 
Ortalamas  

2,5 2,2 3,1 6,0 9,7 13,9 17,2 17,8 14,6 10,8 6,6 4,2 9,1 

Toprak Üstü 
En Dü ük 
S cakl k 

-11,7 -9,5 -9,2 -5,7 0,2 4,5 10,2 10,6 5,2 0,0 -4,4 -8,6 -11,7

Toprak Üstü 
En Dü ük 
S cakl k günü 10
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19

76
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19
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19

78
 

05
.0

7.
19

82
 

30
.0

8.
19

84
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.1

0.
19
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12
.1

1.
19

93
 

26
.1

2.
20

02
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.0

1.
20

02
 

Güne lenme 
Müddeti  (saat) 2,5 3,2 3,4 4,4 6,3 8,1 8,4 8,1 6,2 4,3 3,5 2,4 5,1 

Ayl k 
Güne lenmenin 
Mümkün olan 
Güne lenmeye. 
Oran   (%) 

26 28 30 34 43 54 58 58 50 41 34 26 40 

Güne lenme 
iddeti 

Ortalamas  
(cal/cm2-dak.) 

130,7 183,7 253,4 337,0 427,7 498,1 493,6 429,9 331,4 219,1 148,5 113,2 297,2
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Deniz Suyu S c. 
Ort. (0C) 8,7 7,6 8,2 10,6 14,4 19,7 23,6 24,8 22,7 19,0 14,9 11,3 15,5 

5 cm. Toprak 
S cakl  6,2 6,9 9,6 14,5 20,1 25,5 28,6 28,1 23,2 17,4 11,4 7,7 16,6 

10 cm. Toprak 
S cakl  6,3 6,9 9,5 14,1 19,5 24,7 27,7 27,5 23,1 17,5 11,7 8,0 16,4 

20 cm. Toprak 
S cakl  6,7 7,1 9,3 13,6 18,7 23,7 26,8 26,9 23,1 17,9 12,2 8,5 16,2 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
 

Güne , Temmuz ve A ustos aylar nda çok etkilidir. Samsun’da ortalama günlük güne lenme 
süresi 5,1 saat olup; mümkün olan güne lenmeye oran  %40 olarak gerçekle mektedir. Günlük 
güne lenme süresi Aral k (2,4 saat), Ocak (2,5 saat) ve ubat (3,2 saat) ile en dü ük aylard r. Aral k 
(%26), Ocak (%26) ve ubat (%28) ile en dü ük güne lenme süresi gerçekle me oran na sahip 
aylard r.   

 
Güne  nlar  iddetinin y ll k ortalamas  297,2 cal/cm2 olup; ayl k ortalama Haziran ay nda 

498,1 cal/cm2,  Temmuz ay nda 493,6 cal/cm2 ve A ustos ay nda 429.9 cal/cm2 ile en yüksek aylard r. 
lin sahil kesiminde ölçülen s cakl klar ile sahilden 10-15 km. iç k s mlarda ölçülen s cakl klar aras nda 
100C’ye varan farkl l klar bulunmaktad r. Özellikle k  aylar nda deniz k y s ndan uzakla t kça, iç 
k s mlara do ru gidildi inde s cakl k de erleri büyük de i im göstermektedir. Yaz aylar nda deniz suyu 
s cakl  22,7 0C’dir. Ayl k deniz suyu s cakl k ortalamalar  Haziran 19,70C, Temmuz 23,6 0C, A ustos 
24,8 0C ve Eylül 22,7 0C ile en s cak aylard r. 

 
B. Ya  
 

Y ll k ortalama ya  ülke ortalamas n n üzerindedir (692,0 mm.). Buna kar l k ildeki ya  
oran  Bat  Karadeniz Bölgesi illerine göre de i iktir. 1970-2010 y llar  ortalamas na göre ilde ya  en 
çok Ekim (63,1 mm.) ve Kas m (66,5 mm.) aylar nda olmaktad r. lin do usundaki ya  miktar  
bat s na göre daha fazlad r. Y ll k ortalama ya l  gün say s  140’d r.  

 
Tablo 3 Samsun line Ait Ya  Tablosu 
Ya  
Durumu OCK BT MRT NSN MYS HZR TMZ A S EYL EKM KSM ARL YILLIK

Ayl k Ya  
Top.mm 58,0 50,2 57,1 58,8 51,1 48,0 30,2 36,7 52,9 91,9 80,2 76,9 692,0

En Fazla 
Ya  
Miktar  

45,7 39,9 31,1 45,6 56,2 77,5 54,6 113,2 58,4 63,1 66,5 42,0 113,2

En yüksek 
Kar Örtüsü 
(cm.) 

36,0 34,0 8,0 9,0       2,0 23,0 36,0 

Ya l  Gün 
Say  13 14 15 15 12 9 6 7 10 12 13 14 140 

Orajl  Gün 1 1 1 3 4 5 3 3 3 2 1 1 28 
im ekli 

Gün  1 1 1 2 2 1 2 2 2 2 1 17 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
 
C. Buharla ma ve Transprasyon 

 
1970-2010 y llar  ortalamas na göre y ll k ortalama aç k yüzey buharla mas  71,9 mm olup en 

yüksek aç k yüzey buharla mas  153,0 mm ve 146,0 mm ile Temmuz ve A ustos aylar nda 
gerçekle mektedir. En dü ük aç k yüzey buharla mas  17,1 ve 17,2 ile ubat ve Mart aylar nda 
olmaktad r. Y ll k maksimum aç k yüzey buharla mas  ise 11,8 mm’dir. 

 
Ayr ca, yapraklar üzerindeki buharla may  tespit eden pi  aletinden elde edilen verilerde y ll k 

ortalama 2,7 mm olup;  Temmuz (3,1 mm) ve A ustos (4,1 mm) aylar nda yine en yüksek de ere 
ula lmaktad r. 
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Tablo 4 Samsun line Ait Buharla ma De erleri 
 
 OCK BT MRT NSN MYS HZR TMZ A S EYL EKM KSM ARL YILLIK

Ortalama Aç k 
Yüzey 
Buharla mas  
(mm) 

20,1 17,1 17,2 65,2 88,5 119,5 153,0 146,0 97,4 66,7 45,9 26,4 71,9 

Maksimum Aç k 
Yüzey 
Buharla mas  
(mm) 

9,5 11,8 7,3 11,0 8,6 11,0 10,0 10,2 9,0 8,6 11,8 10,0 11,8 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 

 
D. Rüzgâr 

Samsun kuzey rüzgârlar na devaml  olarak aç kt r. En iddetli esen rüzgâr n yönü güney-
güneybat  olup; bu rüzgâr Aral k ay nda esen lodos rüzgar d r. Karayel, y ld z ve poyraz 
güneydo udan esen ke i leme, güneyden esen k ble ve lodos rüzgârlar  Samsun bölgesini etkisi 
alt na al r. Mevsimler itibariyle Samsun’da sonbahar ve k n hakim rüzgar yönü güney-güneybat  ve 
güneybat , lkbaharda kuzey-kuzeybat  ve kuzey-kuzeydo u, yaz n ise kuzey-kuzeydo u ve güney-
bat  rüzgarlar  hakimdir. 

 
Tablo 5 Samsun line Ait Rüzgâr De erleri 
Rüzgar 
De erleri 
(m/sn) 

OCK BT MRT NSN MYS HZR TMZ A S EYL EKM KSM ARL YILLIK

Ort. Rüz. 
H z  3,1 2,8 2,3 1,9 1,7 1,9 2,3 2,3 2,2 2,0 2,4 3,1 2,3 

Hakim 
Rüzgar 
yönü 

SSW SSW NNW NNE NNE NNE NNE NNE SW SSW SSW SSW NNE 

En 
kuvvetli 
Rüzgar 
h z (Km 
/saat) ve 
yönü 

31,2  
SW 

30,0  
WSW 

32,8  
SW 

26,0  
WNW 

27,0  
W 

24,4  
NW 

22,2  
W 

26,3  
SW 

22,0  
N 

23,1  
NW 

29,3  
WNW 

34,5  
SSW 

34,5  
SSW 

Kuvvetli 
Rüz.Gün. 
Say s  
Ort. 

8,6 7,5 7,0 4,7 2,7 2,9 3,3 2,9 2,9 4,0 6,9 9,5 62,9 

F rt nal  
Rüz.Gün. 
Say s  
Ort. 

4,0 2,8 1,3 0,7 0,4 0,4 0,2 0,1 0,3 0,4 1,3 3,6 15,5 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
  

1970-2010 y llar  ortalamas na göre, Samsun linde y lda ortalama 63 gün kuvvetli rüzgâr, 
yakla k 16 gün f rt nal  rüzgâr esmektedir. F rt nal  rüzgâr Aral k (4 gün), Ocak (4 gün), ubat (3 gün), 
Mart-Nisan-Kas m aylar nda ortalama 1 gün; ayr ca kuvvetli rüzgâr Aral k 10 gün, Ocak 9 gün, ubat 8 
gün, Mart ve Kas m 7 gün, Nisan 5 gün, May s-Haziran-Temmuz-A ustos ve Eylül aylar nda 3 gün 
olarak ölçülmü tür. Samsun’da Aral k (34,5 m/sec.), Mart (32,8 m/sec) ve Ocak (31.2 m/sec.) 
aylar nda di er aylara göre daha kuvvetli rüzgar esmektedir. 

 
E. Bas nç 

Hava bas nc  yer yüzeyindeki havan n hareketli veya hareketsiz olmas n  önemli ölçüde 
etkiler. Yüksek bas nç artlar n n oldu u bir alanda hava devaml  çökelme e ilimindedir. Bu yüzden 
kirli hava yükselip da lamaz. Yüksek bas nç sahalar  hava kirlili i bak m ndan olumsuz artlar içerir. 
 

Alçak bas nçlarda ise hava hareketleri yükseltici özellik gösterdi inden bu hareket türbülans 
yolu ile kirli havay  atmosferin üst katlar na ta yarak yüksek katlarda da lmas n  sa lar. Alçak bas nç 
sahalar  hava kirlili inin da lmas  aç s ndan önemlidir. Samsun’da bas nç incelendi inde aylar 
içerisindeki ortalama bas nc n de i ti i görülmektedir. 1970-2010 y llar  aras ndaki y ll k ortalama 
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bas nç 1015,7 mb’dir. 2009 y l  için en yüksek bas nç Ocak ay nda 1038,0 mb, en dü ük bas nç ise 
Aral k ay nda 998,0 mb olarak ölçülmü tür. 
 
Tablo 6 Samsun line Ait Mahalli Bas nç Ortalamalar  

Mahalli 
Bas nç 
De erleri O

C
A

K
 

U
B

A
T 

M
A

R
T 

N
SA

N
 

M
A

YI
S 

H
A

Z
R

A
N

 

TE
M

M
U

Z 

A
U

ST
O

S 

EY
LÜ

L 

EK
M

 

K
A

SI
M

 

A
R

A
LI

K
 

YI
LL

IK
 

Ortalama 
Mahalli 
Bas nç 
(mb) 10

19
,1

 

10
17

,5
 

10
16

,5
 

10
14

,0
 

10
14

,1
 

10
12

,6
 

10
11

,2
 

10
12

,1
 

10
15

,3
 

10
18

,0
 

10
18

,8
 

10
19

,0
 

10
15

,7
 

En 
yüksek 
Mahalli 
Bas nç 
(mb) 

10
38

,1
 

10
37

,0
 

10
44

,6
 

10
33

,8
 

10
26

,7
 

10
25

,8
 

10
21

,9
 

10
22

,3
 

10
30

,6
 

10
35

,2
 

10
34

,8
 

10
35

,6
 

10
44

,6
 

En 
dü ük 
Mahalli 
Bas nç 
(mb) 

99
2,

2 

99
4,

4 

99
4,

5 

99
7,

0 

99
9,

8 

99
7,

1 

99
6,

9 

99
8,

8 

10
00

,1
 

10
00

,8
 

99
8,

2 

99
6,

4 

99
2,

2 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
 
F. Sis ve Nem 

 
1970-2010 y llar  ortalamas na göre Samsun’da y ll k ortalama bulutlu gün say s  219 gündür. 

Aç k gün say s  50; kapal  gün say s  ortalamas  ise 96 gündür. 
 

Samsun’da nispi nem oran  ülke ortalamas n n hayli üzerindedir (%73,5). lkbahar mevsimi en 
yüksek nem oran  ortalamas na sahiptir (%78,1). En dü ük nem oran  ortalamas  k  mevsiminde 
%67,7 olmaktad r. Sonbahar ve yaz aylar nda nispi nem oranlar  ortalamas  ise 73,6 ve 74,4’tür. 

 
Samsun’da yaz aylar nda nispi nemin yüksek olmas  nedeniyle hava s cakl  oldu undan 

daha yüksek hissedilir. 1970-2010 y llar  ortalamas na göre, Samsun’da y ll k sisli gün say s  ortalama 
10 gündür: Ocak 1 gün, ubat 1 gün, Mart 2 gün, Nisan 3 gün, May s 3 gün olarak tespit edilmi tir. 
Temmuz ve A ustos aylar nda sis tespit edilmemi tir. Di er aylarda ortalama 1 günün alt ndad r. 

 
Tablo 7 Samsun line Ait Sis ve Nispi Nem De erleri 

Nispi Nem 
De erleri O

C
A

K
 

U
B

A
T 

M
A

R
T 

N
SA

N
 

M
A

YI
S 

H
A

Z
R

A
N

 

TE
M

M
U

Z 

A
U

ST
O

S 

EY
LÜ

L 

EK
M

 

K
A

SI
M

 

A
R

A
LI

K
 

YI
LL

IK
 

Nispi Nem 
Ortalamas (%) 67,1 69,5 75,1 79,1 80,2 76,0 73,6 73,6 75,2 75,8 69,8 66,4 73,5 

Nispi Nem 
(En Yüksek) 98 97 100 100 100 98 96 97 97 98 100 98 100 

Nispi Nem 
(En Dü ük) 6,0 2,0 5,0 14,0 20,0 27,0 20,0 36,0 18,0 5,0 10,0 5,0 2,0 

Sisli Günler 
Say s  Ort. 1 1 2 3 3 0   0 0 0 0 10 

Not: 1970-2010 y l  aras nda gözlenen de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
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G. Kar ve Don 
 

Samsun’da karla örtülü gün say s n n oldu u aylar Aral k 1 gün, Ocak 2 gün, ubat 2 gün ve 
Mart 1 gündür. En yüksek kar örtüsü Ocak ay nda 36 cm olarak ölçülmü tür. 
 

S cakl n 00C’nin alt na dü mesi nedeniyle meydana gelen don olaylar  ilimizde bazen sebze 
ve meyve bahçelerine zarar vermektedir; ancak son y llarda Samsun’da donlu günler say s nda 
ortalama olarak bir azalma görülmektedir. 1970-2010 y llar  ortalamas na göre, Samsun’da donlu gün 
say s  y ll k ortalama 9 gün olup; Kas m’da ortalama 1 günden az, Aral k’ta 1 gün, Ocak’ta 3 gün, 

ubat’ta 4 gün, Mart ay nda 2 gün ve Nisan ay nda ortalama 1 günün alt nda donlu gün görülmektedir. 
 
Tablo 8 Samsun line Ait Kar Ve Don Durumu 
Kar ve Don 
Durumu OCK BT MRT NSN MYS HZR TMZ A S EYL EKM KSM ARL YILLIK 

En Yüksek Kar 
Örtüsü (cm) 36,0 34,0 8,0 9,0       2,0 23,0 36,0 

Donlu Günler  
Say s  3 4 2 0       0 1 10 

Ya l  Günler  
Say s  13 13 15 15 13 10 6 7 10 13 12 14 141 

Karla Örtülü 
Gün Say s . 2 2 1 0       0 1 6 

Dolulu Günler  
Say s  0 0 0 0 0 0    0 0 0 0 

Sisli Günler  
Say s  1 1 2 3 3 0   0 0 0 0 10 

K ra l  Günler 
Say s  1 2 2 0       0 1 6 

Notlar: (1) Minimum s cakl n -0,1 °C ve daha dü ük oldu u günlere donlu günler denilmektedir, (2) Ya  
miktar n n 0,1 mm ve daha fazla oldu u günlere ya l  günler denilmektedir.(3) 1970-2010 y l  aras nda gözlenen 
de erler üzerinden al nan uzun y llar ortalamas d r. 
Kaynak: Devlet Meteoroloji leri Genel Müdürlü ü, 2011. 
 

3.1.4 Yüzey Biçimleri 
 

Samsun li yeryüzü ekilleri bak m ndan üç ayr  özellik gösterir. Birincisi güneydeki da l k 
kesim, ikincisi da l k kesimle k y  eridi aras nda kalan yaylalar, üçüncüsü ise yaylalarla Karadeniz 
aras ndaki k y  ovalar d r. K z l rmak ve Ye il rmak akarsular n n delta alanlar nda olu mu  k y  
ovalar nda ülkemizin tar msal potansiyeli en yüksek ovalar ndan Bafra ve Çar amba Ovalar  yer 
almaktad r. Samsun, Kuzey Anadolu Da lar  s ras na göre az yükseltili bir kesimde yer almaktad r. 
K y  eridinde verimli ovalara sahip olan ilde güneye inildikçe yükselti artar. lin yüzölçümü ülkenin 
%1,2’sini olu turmaktad r. Samsun li genelde pek yüksek olmayan plato ve da lardan olu an 
topo rafik yap  göstermektedir (Grafik 1). Kuzey Anadolu S ra Da lar n n yükseltileri l topraklar nda 
en dü ük seviyeye iner.  

 
lin sahil kesiminde K z l rmak ve Ye il rmak deltalar  ile dar k y  düzlükleri yer almakta olup bu 

düzlüklerden itibaren fizyo rafya iç k s mlara do ru giderek yükselmektedir. Karadeniz Bölgesinin 
büyük s ra da lar ndan Canik Da lar n n bat  uçlar  ilin do u s n r ndan içeri sokularak kuzey bat ya 
do ru uzanmaktad r. lde irili ufakl  daha birçok yükseltiler olup, ba l calar  güneyde; Kocada , Bünyen 
Da , S ral da , Hac lar ve Karaömer Da lar  ile do udaki Aks nar ve Bö ürtlen Da lar d r. 
Yükseklikleri genel olarak 900-1790 m aras nda de i mektedir. Da lar aras nda ba ta K z l rmak ve 
Ye il rmak vadileri olmak üzere birçok akarsu vadisi yer almaktad r. Bu farkl  fizyo rafya Samsun 
linde de i ik topraklar n olu mas na yol açmaktad r. Da l k ve tepelik k s mlarda zonal topraklar 
olu urken, akarsu vadileri ve düzlüklerde ta nm  materyal üzerinde intrazonal ve azonal topraklar 
olu mu tur. 
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Haz rlayan: Ondokuz May s Üniversitesi Grubu 

Grafik 1 Samsun li Yükseklik Da l m  ve Topo rafik Kesit Görünümü 
 

A. Ovalar 

Samsun’da ülkemizin iki önemli ovas  bulunmaktad r. Bunlar: (1) Bafra Ovas  ile (2) Çar amba 
Ovas ’d r. A a daki uydu haritas nda iki ovay  da görmekteyiz. 

 

 
Kaynak: Google Earth, Image © 2011 Digital Globe, © 2011 Basarsoft, Data SIO, NOAA, U.S. Navy, NGA, 
GEBCO, © Cnes/Spot Image 
 

Harita 3 Bafra ve Çar amba Ovalar  
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1. Bafra Ovas  
 
 Bafra Ovas  Samsun linin 20 km. bat s nda Çak rlar Alt  mevkisinden ba lay p bat da 
Yakakent lçesine kadar devam eder, kuzeyde Karadeniz güneyinde ise Canik Da lar  yer alm t r. 
Ova do u-bat  yönünde 60 km, kuzey-güney yönünde 32 km uzunlukta olup toplam 80.000 hektard r. 
Ovan n topografyas  taban ve yamaç araziler olmak üzere iki k s mda incelenebilir. Taban araziler 
genellikle düz olup, meyilleri %0,0-0,20 aras nda de i mektedir. Nispeten yüksek %0,5-2,0 meyildeki 
taban araziler K z l rmak’ n her iki sahilinde yer alan eski alüvyonlardan olu mu tur. Hiç meyilsiz 
topraklar 2,00 m kotunun alt ndaki arazilerdir. Yamaç arazilerde topografya umumiyetle dalgal d r. 
Meyil %2-20 aras nda de i mektedir. Ovan n genel meyili güney-kuzey yönündedir. 
 

Bafra lçesi’ne gelen K z l rmak, Bafra’da çe itli kollara ayr l r. Bafra Burnu’ndan denize 
dökülen K z l rmak, ard nda geni  ve alüvyonlu topraklar b rak r. Bafra ovas nda sulamaya elveri li 
arazi miktar  62.541 hektard r. DS , “Bafra Ovas  Sulama Ana Projesi” kapsam nda toplam 47.727 
hektar tar m alan n n sulanmas n  hedeflemektedir. Ovada 47.727 hektarl k sulanmas  hedeflenen 
arazinin 6.150 hektarl k k sm  halihaz rda sulanmaktad r (SP, 2009, s.15). Türkiye’nin en verimli 
ovalar ndan biridir.  
 

Ovan n iklim artlar  pek çok ürünün yeti tirilmesine uygun olmakla beraber yüksek taban suyu 
varl , tuzluluk, sodyumluk ve sulama suyu eksikli i ekilebilen bitki çe idini ve al nabilir mahsul 
miktar n  s n rlamaktad r. Ayr ca tesviye ve toplula t rma ihtiyac  verimi azaltt  gibi maliyeti de 
yükseltmektedir. Bu sorunlar  gidermeye yönelik olarak DS ’nin yat r mlar  ve çal malar  devam 
etmektedir.  
 

Bafra ovas nda sulamaya elveri li arazi miktar  62.541 hektard r. DS , “Bafra Ovas  Sulama 
Ana Projesi” kapsam nda toplam 47.727 hektar tar m alan n n sulanmas n  hedeflemektedir.  
 

(i) Bafra Ovas  Sulamas  Projesi 
 

Samsun ili Bafra ilçesinde yer alan proje ile Derbent baraj nda depolanan sudan yararlan larak 
Bafra ovas nda 47.727 hektar arazinin sulanmas  öngörülmü tür. Proje kapsam nda yer alan ve 
14.279 hektar alan n sulanmas n  sa layacak olan Bafra Ovas  Sa  Sahil Sulamas  1.K s m n aat  
15.01.1991 tarihinde ihale edilmi tir3. Yap lmakta olan sulama ebekesi kanalet a rl kl  olmak üzere, 
klasik sistemi de bulunan karma sistemde in a edilmektedir.  Projenin su kayna , in aat  1990 y l nda 
bitirilen Derbent Baraj  rezervuar  olup, ana kanala su Derbent HES kuyruk suyundan direkt olarak 
al nmaktad r. 
 

2009 y l  sonu itibariyle, Bafra ovas nda sulanmas  öngörülen 47.727 hektar arazinin 11.625 
hektar  fiilen sulama yap labilecek duruma getirilmi tir. A a da Bafra Ovas  Sulama Projesi 
ayr nt lar na de inilmektedir. 
 

Bafra Ovas  Sulamas  Projesi 2 temel k s mdan olu maktad r: (1) Bafra Ovas  Sulamas  1. 
K s m n aat  ve (2) Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas . 

 
Tamam  47.727 hektar tar m alan n n sulanmas n  hedefleyen Bafra Ovas  Sulamas  ana 

projesi içinden sa  sahilde 14.279 hektarl k bir bölümün sulanmas n  öngören Bafra Ovas  Sulamas  1. 
K s m n aat  15.01.1991 tarihinde 1990 y l  birim fiyatlar  ile 80.000 TL ke if bedeli üzerinden (B ) 
olarak ihale edilmi tir. 

 
  Ova sol sahilinde ana kanal alt nda kalan 19.122 ha tar m alan n n tamam n n sulanmas n  
amaçlayan Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas  ise 27.09.1996 tarihinde 3,6 milyon TL ke if bedeli 
üzerinden ( ) olarak ihale edilmi tir.  
 

                                            
3 hale muhtevas ndaki ba l ca i kalemleri, 19,7 m3/s ba lang ç debili ve (35+24) km boyundaki ana kanal, 86 km yedek
kanal, 390 km tersiyer, 82 km drenaj kanal temizli i, 156 km yedek drenaj kanal , 337 km tersiyer drenaj kanal , 3.666 m’si
Bafra ehir geçi i olmak üzere 5.662 m galeri, toplam 980 m boyda 3 adet sifon, 43 adet köprü, 35 adet sel geçiti, 5 adet üt
ve 4 adet drenaj pompas in as d r.
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Böylece Bafra Ovas ’n n 33.401 hektarl k bölümü (%70) önceki y llarda ihale edilerek in aat na 
ba lanm t r. Geride kalan 14.326 hektarl k bölümün ihalesi bu iki in aat n bitimine do ru gündeme 
gelecektir (DSI VII. Bölge Müd., 2010, s.141). 
 

2010 y l  itibariyle Bafra Ovas  Sulamas  1.K s m n aat ’n n fiziki gerçekle mesi %92, nakdi 
gerçekle mesi ise %68 düzeyindedir. Son süre uzat ml  proje bitim tarihi olarak 15 Aral k 2011 
verilmektedir, ancak tabii ki bu tarih ödenek temin edilmesine ba l d r. 2009 y l  sonu itibariyle; 11.000 
hektar alan sulamaya aç lm t r. 2010 y l nda Sa  Sahil Sulamas  için 5 milyon TL ek ödenek temin 
edildi i takdirde kalan 6,2 km’lik bölümü tamamlanarak 1.000 hektar daha ilave alan sulamaya 
aç larak kümülatif sulamaya aç lan alan 12.000 hektara ula acakt r. 

 
Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010, s.143 
 

Harita 4 Bafra Ovas  Sulamas  1. K s m n aat  Vaziyet Plan  
 

2010 y l  itibariyle Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas ’n n fiziki gerçekle mesi %16, nakdi 
gerçekle mesi ise yine %16 düzeyindedir. Son süre uzat ml  proje bitim tarihi olarak 19 Aral k 2012 
verilmektedir, ancak tabii ki bu tarih ödenek temin edilmesine ba l d r. 2009 y l  sonu itibar  ile; 12 km 
sol sahil anakanal , 24,5 km kanalet ebekesi, 27 km drenaj kanal  in aatlar  tamamlanarak 625 ha 
alan sulamaya aç lm t r. 2010 y l  ödene i ile; anakanal n km:20+000’e kadar olan bölümünün 
tamamlanmas , Ya murca köyü ile Çetinkaya Beldesindeki drenaj kanal  kaz s , yol te kili, kanalet 
montaj  ve sanat yap lar n n yap lmas  ve ebeke için gerekli olan kanaletlerin üretilmesi planlanm t r. 
Tar m Reformu Bölge Müdürlü ü taraf ndan toplula t rma çal malar na devam edilmektedir. Proje 
sahas nda Orman ve Su leri Bakanl  taraf ndan orman vasf n  yitirmi  2B arazileri ile ilgili tespitlerin 
tamamlanmas  beklenildi inden arazi toplula t rma projelerinin tamamlanma süreçleri uzam t r. Bafra 
Ovas  Sol Sahil Sulamas  n aat na 2011 y l ndan itibaren 3 y ll k bir periyot içinde toplam 189 milyon 
TL ödenek tahsis edilirse, i  ikmal edilerek 19.122 ha tar m alan  sulamaya aç lacakt r (DSI VII. Bölge 
Müd., 2010, s.154).  
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Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010, s.143 
 

Harita 5 Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas  n aat  Vaziyet Plan  
 

 
Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010, s.155 
 

Harita 6 Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas ’nda n aat  Tamamlanan Sulama ebekesinden Görünüm 
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Halen ovada eski Köy Hizmetleri taraf ndan in a edilmi  sulama tesisleriyle toplam 1.991 ha 
alan sulanmaktad r. Di er taraftan 5.335 hektar alanda da çiftçiler kendi imkânlar yla sulama 
yapmaktad rlar (SABEK, 2007a, s.27). 

 
Ovan n taban arazi karakterinde olan düz k s mlar n tamam nda yüzeysel drenaj ihtiyac  

vard r. Buna en büyük sebep meyilin az olu u, üst toprak bünyesinin a r olu udur. 85 km sahil 
uzunlu una sahip ova sahil boyunca 2-6 m. yüksekli inde ve geni li i baz  yerlerde 5 m.yi bulan kum 
eksibeleri ile denizden tecrit edilmi tir. Bu yüzden sahil eridi ile 2,00 m. kotu aras nda kalan arazilerin 
cazibe yoluyla drenaj  mümkün de ildir. Bu araziler mutlaka pompajla drene edilmek zorundad r. 
Ovan n y ll k ya  ortalamas  743 mm.dir. Ya lar n büyük bir k sm  k  ve ilkbahar aylar nda 
dü mektedir. Bu nedenle ovada, Ocak-Haziran aylar  ars nda taban suyu yüksektir. Tamam  80.000 
ha olan ovada 39.912 hektar arazide derin drenaj (%50), 22 629 hektarda yüzeysel drenaja (%28) 
ihtiyaç vard r. 2,00 kotunun üstündeki arazilerde drenaj ihtiyac  (1) Çiftlik drenaj tesisi alan  için 26.259 
hektar, (2) Derin drenaj alan  için 22.629 hektar, ve (3) Yüzeysel drenaj alan  için 11.348 hektard r. 
Ovada l Özel daresi’nce yürütülen projeler dahilinde toplam 6.920 hektar alandaki derin drenaj, 3.293 
hektarl k alan n ise yüzey drenaj problemi çözümlenmi tir. 

 
Türkiye arazi varl  envanterine göre, 2.775.115 hektar alanda drenaj sorunu bulunmaktad r. 

Bunun %61`i yetersiz drenajl , %28`i fena drenajl , %10`u bozuk drenajl , %1`i ise a r  drenajl d r 
(Sönmez, 2004; Kanber ve Ünlü, 2008). Drenaj sorunu bulunan alanlar, kentlere göre önemli ölçüde 
de i mektedir. Konya ili 120.594 hektar drenaj sorunu bulunan alanla ilk s ray  almaktad r. Bunu 
s ras yla 83.331 hektar alanla Samsun, 74.177 hektar ile Sakarya, 62.528 hektar ile Antalya ve 51.599 
hektar ile Bursa izlemektedir (Kanber vd., 2005).  

 
2. Çar amba Ovas  

 
Çar amba Ovas , Bafra Ovas  ile birlikte Türkiye’nin arazi potansiyeli en yüksek 

ovalar ndand r. 0,00–50,00 kotlar  aras nda, 103.766 hektarl k alan  kapsamaktad r. Çar amba Ovas  
Karadeniz sahilinde Samsun linin do usunda yer alan Ye il rmak’ n olu turdu u delta ovas d r. 
Do u–bat  istikametinde 65 kilometre, güney–kuzey istikametinde ise 35 kilometre uzunlu a sahiptir. 
Ova taban arazilerinin genel e imleri güney–kuzey istikametinde olup ortalama %0,1’dir. Bu e im 
deniz kenar na yakla t kça %0,0-0,02 ye kadar dü er. Yamaç arazilerde e im %2-40 aras nda 
de i mektedir. Ovan n iklim artlar  pek çok ürünün yeti tirilmesine uygun olmakla beraber, taban 
suyunun yüksekli i, yüzey drenaj ihtiyac , sulama suyu eksikli i, tesviye bozuklu u, toplula t rma 
ihtiyac , ürün desenini ve verimi olumsuz etkilemektedir.  
 

Çar amba Ovas nda da Bafra Ovas na benzer özelliklerde derin drenaj ve yüzey drenaj 
problemi vard r. Y ll k toplam ya  miktar  985,9 mm. olup ya lar n büyük k sm  k  ve ilkbahar 
aylar nda dü mektedir. Ya n en az dü tü ü aylar Temmuz ve A ustos aylar d r. Ovada:  

 
 2,00 metre kotu üzerinde slah sahalar  dahil 57.623 hektar,  
 2,00 metre kotun alt nda 13.689 hektar olmak üzere toplam 69.799 hektar arazide çiftlik 

drenaj , 17.815 hektar alanda da yüzey drenaj problemleri vard r.  
 2,00 metre kot alt ndaki 13.689 hektar arazide drenaj n cazibe ile yap lmas  mümkün olmay p, 

pompaj istasyonlar n n kurulmas  gerekmektedir.  
 
Çar amba Ovas nda l Özel idaresince 20.113 ha alanda derin drenaj (kapal  drenaj), 5.294 ha 

alanda yüzey drenaj  (aç k drenaj) yap lm t r. Ovada halen Devlet sulamas  bulunmamakta olup 
çiftçinin kendi çabas yla sulad  alan 20.000 hektard r.  
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Kaynak: Google Earth, Image © 2011 Digital Globe, © 2011 Basarsoft, Data SIO, NOAA, U.S. Navy, 
NGA, GEBCO, © Cnes/Spot Image 
 

Harita 7 Çar amba Ovas  Yak n Bak  
 

Çar amba Ovas nda sulamaya elveri li alan 93.413 hektard r. DS ’nin Çar amba Ovas na 
ili kin “Çar amba Ovas  Sulamas  ve Drenaj  Projesi” ba lam  ve devam etmektedir. Çar amba 
Ovas  Sulamas  ve Drenaj  Projesi ile Samsun ili Çar amba ovas nda toplam 82.707 hektarl k tar m 
alan n n sulanmas  ve drenaj  planlanm t r.  

 
Proje kapsam ndaki i lerden: (1) Çar amba Ovas  Sa  Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat  1992 

y l nda, (2) Çar amba Ovas  Sol Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat  1993 y l nda, (3) Kumköy Regülatörü 
ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat  1994 y l nda ve (4) Çar amba Ovas  Sa  Sahil 2.K s m 
Yüzeysel Drenaj  n aat  ise 1996 y l nda ihale edilmi  olup in aatlar halen devam etmektedir. Di er 
taraftan; (5) 2m. kotu alt  arazilerinin pompal  drenaj , (6) Çar amba Ovas  Sa  Sahil Sulamas  
2.K s m n aat  ile (7) Çar amba Ovas  Sol Sahil Sulamas  n aat n n ihaleleri henüz yap lamam t r. 
Çar amba ovas nda 82.707 hektarl k tar m alan n n sulanmas  ve drenaj n  öngören “Çar amba Ovas  
Sulamas  ve Drenaj  Projesi” 'nde, 39.400 hektarl k alan n (%48) drenaj  tamamlanm t r: 

 1992 y l nda sa  sahildeki 16.000 hektarl k alan n drenaj n  kapsayan “Çar amba Ovas  Sa  Sahil 
Yüzeysel Drenaj  1. Merhale 1. K s m n aat '' i i ihale edilmi  ve 2002 y l nda tümüyle ikmal 
edilerek Yat r m Program ndan ç kar lm t r. Bu in aat ile 16.000 hektarl k alan n drenaj  
tamamlanm t r. 

 1993 y l nda sol sahildeki 29.200 hektarl k alan n drenaj n  kapsayan “Çar amba Ovas  Sol Sahil 
Yüzeysel Drenaj  n aat ” i inin ihalesi yap lm  olup, bugüne kadar yakla k 15.000 hektarl k 
alan n drenaj  sa lanm t r. Müteahhit firmadan kaynaklanan nedenlerle, Bölge Müdürlü ü 
Makam ’n n 01.07.2009 tarih ve 80259 say l  Olur’u ile Sözle me feshedilmi tir. Bu in aat ile 
imdiye kadar yakla k 15.000 hektarl k alan n drenaj  gerçekle tirilmi tir 

 1994 y l nda Kumköy Regülatörü ve sa  sahildeki 20.000 hektarl k alan n sulama in aat n  
kapsayan “Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat ”  i inin ihalesi yap lm  olup 
i  devam etmektedir. 

 1996 y l nda sa  sahildeki 21 000 hektarl k alan n drenaj n  kapsayan “Çar amba Ovas  Sa  Sahil 
Yüzeysel Drenaj  2. K s m n aat ” i inin ihalesi yap lm  olup, bugüne kadar yakla k 8400 
hektarl k alan n drenaj  sa lanm t r.  devam etmektedir. Bu in aat ile imdiye kadar yakla k 
8.400 hektarl k alan n drenaj  gerçekle tirilmi tir.  
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Dolay s yla, Çar amba Ovas ’nda u anda, DS ’nin “Çar amba Ovas  Sulamas  ve Drenaj  
Projesi” kapsam nda ba lam  ve tümüyle ikmal edilmemi  3 adet in aat  bulunmaktad r. Bunlar: (i) 
Çar amba Ovas  Sol Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat , (ii) Çar amba Ovas  Sa  Sahil Yüzeysel Drenaj  
2. K s m n aat , ve (iii) Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat ’d r. Ayr ca, 
yukar da say lan bu çal malara ek olarak (iv) 2m Kotu Alt  Arazilerin Pompal  Drenaj  n aat ’n n da 
proje çal malar  tamamlanm t r4. Proje yap m  ihalesi 2004 y l nda yap lan ve Çar amba Ovas  
Drenaj  için hayati önem ta yan “2m Kotu Alt  Arazisi Pompal  Drenaj ” i inin ihale edilerek 
sonras ndaki 4 y l içinde bitirilmesi programlanmaktad r. Çar amba Ovas nda 2,00 metre kotun alt nda 
17.815 hektar alanda yüzey drenaj problemleri vard r, bu sebeple söz konusu pompal  drenaj in aat  
çal mas n n önemi büyüktür. A a da, bu 4 in aat ve durumlar  s ras yla ayr nt l  bir ekilde 
incelenmi tir. 
(i) Çar amba Ovas  Sol Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat  
 

1993 y l nda sol sahildeki 29.200 hektarl k alan n drenaj n  kapsayan “Çar amba Ovas  Sol 
Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat ” i inin ihalesi yap lm  olup, bugüne kadar yakla k 15.000 hektarl k 
alan n drenaj  sa lanm t r. Müteahhit firmadan kaynaklanan nedenlerle, Bölge Müdürlü ü Makam ’n n 
01.07.2009 tarih ve 80259 say l  Olur’u ile Sözle me feshedilmi tir.  

Amac       : Drenaj 
Planlanan Drenaj Alan                 : 29.200 ha 
Tamamlanan Drenaj Alan    : 14.500 ha 

 
 
Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010 
 

Harita 9 Çar amba Ovas  Sol Sahil Yüzeysel Drenaj  n aat  Vaziyet Plan  
 

                                            
4Çar amba ovas n n Karadeniz k y s ndaki bölümündeki sa ve sol sahilde toplam 20.000 hektar alan n pompal
drenaj n n sa lanmas amac yla Yat r m Program ve Uygulama Plan nda yer alan “2m Kotu Alt Arazilerin
Pompal Drenaj ” i inin proje çal malar 2009 y l nda tamamlanm t r. hale haz rl klar na devam edilmekte olup
ihalesinin yap lmas planlanmaktad r(DSI VII. Bölge Müd., 2010).
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(ii) Çar amba Ovas  Sa  Sahil Yüzeysel Drenaj  2. K s m n aat  
 
1996 y l nda sa  sahildeki 21.000 hektarl k alan n drenaj n  kapsayan “Çar amba Ovas  Sa  

Sahil Yüzeysel Drenaj  2. K s m n aat ” i inin ihalesi yap lm  olup, bugüne kadar yakla k 8.400 
hektarl k alan n drenaj  sa lanm t r.  devam etmektedir5. 
 
Çar amba Ovas  Sa  Sahil Yüzeysel Drenaj  2. K s m n aat  
 

Amac       : Drenaj  
Planlanan Drenaj Alan     : 21.000 ha 
Tamamlanan Drenaj Alan    : 8.400 ha 
Fiziki Gerçekle me    : %49 
Nakdi Gerçekle me    : %58 
Son Süre Uzat ml   Bitim Tarihi  : 01.09.2011 
 

 
Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010 
 

Harita 10 Çar amba Ovas  Sa  Sahil Yüzeysel Drenaj  2. K s m n aat  Vaziyet Plan  
 

(iii) Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat  
1994 y l nda Kumköy Regülatörü ve sa  sahildeki 20.000 hektarl k alan n sulama in aat n  

kapsayan “Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat ”  i inin ihalesi yap lm  olup i  
devam etmektedir. 
 

                                            
5Müteahhit firma ile ilgili iflas i lemlerinin devam etmesi nedeniyle, Ankara flas (21. cra) Dairesi Müdürlü ü’nün
18.01.2010 tarih ve 2008/24 Esas say l yaz s ile Sözle menin üçüncü ah slara devredilmesi için bir engel bulunup
bulunmad sorulmu , Hukuk Mü avirli i’nin 10 ubat 2010 tarih ve 901 say l yaz s ile de Sözle me’nin feshi ile ilgili
i lemlerin yürütülmesinin uygun olaca ve Sözle menin üçüncü ah slara devredilmesinin mümkün olamayaca yönünde
görü bildirilmi tir. Bu nedenle Sözle menin feshi ile ilgili i lemlere ba lan lacakt r (DSI VII. Bölge Müd., 2010).
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Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat  
 

Amac       : Sulama 
Sulama ebekesi Tipi    : Klasik (trapez) 
Planlanan Sulama Alan    : 20.000 ha 
Fiziki Gerçekle me    : %60 
Nakdi Gerçekle me    : %92 

 
 

 
 
Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010 
 

Harita 11 Kumköy Regülatörü ve Sa  Sahil Sulamas  I. K s m n aat  Vaziyet Plan  
 

(iv) 2m Kotu Alt  Pompal  Drenaj  n aat  
 

Çar amba ovas n n Karadeniz k y s ndaki bölümündeki sa  ve sol sahilde toplam 20.000 ha 
alan n pompal  drenaj n n sa lanmas  amac yla Yat r m Program  ve Uygulama Plan nda yer alan i in 
proje çal malar  2009 y l nda tamamlanm t r (DSI VII. Bölge Müd., 2010). 
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Kaynak: DSI VII. Bölge Müd., 2010 
 

Harita 12 2m Kotu Alt  Pompal  Drenaj  n aat  Planlanan Drenaj Alan  
 
 

B. Akarsular 
 

1. K z l rmak 
 
Ülkemizin en büyük akarsular ndan biri olan K z l rmak Sivas’ n mral  lçesi’nin do usundaki 

K z lda ’dan do ar. Orta Anadolu Bölgesinde geni  bir yay çizerek Sivas, Kayseri, Nev ehir, K r ehir, 
Ankara, Çank r , Çorum illerinden geçer ve Vezirköprü lçesinin 50 km. kadar bat s ndan Samsun li 
topraklar na girer. Toplam uzunlu u 1.335 km. olan bu akarsuyun ilin s n rlar  içerisindeki uzunlu u 
185 km.dir. Samsun-Sinop s n r n  çizerek 35 km. kadar kuzeybat dan kuzeydo u yönünde ilerler daha 
sonra kuzeybat ya yönelir ve Bafra Ovas n  geçerek Karadeniz’e dökülür. Nisan ve Temmuz 
döneminde yükselen debi maksimum 1673 m3/sn olurken minimum 0.526 m3/sn ortalama debisi ise 
186 m3/sn 'dir. l içindeki en önemli kolu Gök rmak’t r. K z l rmak’ n toplam ya  havzas  oldukça geni  
olup 75.121 km2 'dir. 

 
2. Ye il rmak 

 
Sivas’ n Koyulhisar lçesinin güneyindeki Köseda  bat  yamaçlar ndan do makta olup Pozant  

Çay , Çekerek Suyu ve Kelkit Çay n n birle mesinden olu maktad r. Ye il rmak Samsun’a Tokat’ n 
Erbaa lçesinin kuzeyinden, bat dan Karaku  Çay n  alarak girer. Samsun topraklar nda önce Canik 
Da lar n  a arak Ayvac k lçesine buradan da Çar amba Ovas na ula r. Çar amba lçesini ikiye 
bölerek kuzeydo uya yönelip Civa Burnundan Karadeniz’e dökülür. Toplam uzunlu u 448 km. olan 
Ye il rmak' n il s n rlar  içerisindeki uzunlu u 99 km.’dir. l içindeki önemli kolu Karaku  Deresidir. 
Maksimum debisi 1914 m3/sn., minimum debisi 1,83 m3/sn. ve ortalama debisi 178 m3/sn. olarak 
gerçekle mektedir. Toplam ya  havzas  36 100 km2 ile oldukça geni  bir alana yay lmaktad r.  

 
3. Terme Çay  

 
Karaorman’dan do an Terme Çay  Terme lçesini kiye bölerek Karadeniz’e dökülür. Toplam 

uzunlu u 58 km. olan çay n tamam  il s n rlar  içinde bulunmaktad r. Maksimum debisi 390 
m3/sn.,minimum debisi 0.025 m3/sn.,ortalama debisi ise12 m3/sn.dir. Birçok küçük kolu bulunan çay n 
toplam ya  havzas  409,6 km2'dir. 
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4. Mert Irma  
 
Samsun li Ladik lçesinin Hac lar Da ndan do up Kavak lçesinin güneyinde bir süre do u 

yönünde akt ktan sonra kuzeybat ya döner. Samsun l merkezinin hemen do usunda Karadeniz’e 
dökülür. Yata n geni li i yer yer 50 metreyi bulmaktad r. Yaz aylar nda su derinli i 50 cm’ye kadar 
dü mesine kar n k  karlar n n eridi i ilkbahar aylar nda derinlik 4-5 metreye ula r. Toplam uzunlu u 
60 kilometre olup tamam  il s n rlar  içerisindedir. Birçok küçük kolu bulunan Mert Irma n n ortalama 
debisi 7 m3/sn olup toplam ya  havzas  708,8 km2'dir. 

 
5. Abdal Irma  

 
Samsun li Ayvac k lçesi s n rlar  içerisinde do an Abdal Irma  Çar amba lçesi s n rlar ndan 

Karadeniz’e dökülür. Tamam  Samsun li s n rlar  içerisinde olan rma n maksimum debisi 460 m3/sn, 
minimum debisi s f r (kuru) olarak gözlemlenmi tir. Ortalama debisi 5 m3/sn olarak tespit edilen 
rma n birçok küçük kolu mevcut olup toplam ya  havzas  502,3 km2'dir.  

 
6. Kürtün Deresi 

 
Samsun li topraklar n n orta k sm ndan Mahmutlu Köyü yak nlar ndan do ar, güneybat  ve 

kuzeybat  do rultusunda bir vadide akarak Samsun l Merkezinin bat s ndan Karadeniz’e dökülür. 
Uzunlu u 39 km olan derenin maksimum debisi 330 m3/sn, minimum debisi 0.01 m3/sn olarak tespit 
edilmi tir. Birçok küçük kola sahip derenin toplam ya  havzas  246 km2’dir.  

 
7. Tersakan Çay  

 
Samsun li Ladik ilçesinin kuzeydo usundaki Armutlu ve hl  Köylerinden do ar. Ladik 

Gölünün bulundu u depresyondan kayna n  alan ve fay hatlar na uygun olarak ak  gösteren çay, 
Ye il rmak'a besleyici bir kol olarak Amasya linde ba lan r. Toplam uzunlu u 90 km olan çay n 
Samsun l s n rlar  içindeki uzunlu u 59 km olup maksimum debisi 317 m3/sn, minimum debisi 0,021 
m3/sn, ortalama debisi ise 3.9 m3 /sn, toplam ya  havzas  2.588 km2’dir. 

 
8. Engiz Deresi 

 
Samsun li 19 May s lçesi mevkiindeki Engiz Deresi k y  ku a  içinde yer alan bir yöre 

akarsuyudur. Toplam uzunlu u 29 km olan bu akarsu 19 May s lçesinden denize dökülür. Toplam 
uzunlu u 29 km olan derenin tamam  il s n rlar  içinde olup maksimum debisi 350 m3/sn, minimum 
debisi 0 (kuru), ortalama debisi 2,2 m3/sn olan ve birçok kolu bulunan derenin toplam ya  havzas  
151,4 km2'dir. 

 
C. Göller 
 
Samsun li s n rlar  içinde birçok do al göl ile içme suyu amaçl  göletler ve barajlar mevcuttur. 

Bafra yöresinin en büyük su birikintileri; Alt nkaya (118,31 km2) ve Derbent (16,50 km2) baraj göllerinin 
saha içinde kalan k s mlar d r. Bunlar n d nda Bafra Ovas n n denize yak n delta sahas nda irili ufakl  
göller de vard r. Bunlardan en büyü ü Bal k Gölü’dür. Bunu s ras yla Cernek Gölü, Uzungöl, Liman 
Gölü, Karabo az Gölü, G c  Gölü, Tatl göl izler. Ya l  dönemlerde su seviyesi yükselen bu göller, 
çekik devrede ise batakl k, sazl k haline dönü ürler. 

 
Ye il rmak üzerinde yer alan Hasan U urlu (22,2 km2) ve Suat U urlu (9,60 km2) baraj gölleri 

önemli suni göl alanlar d r. Bunlar n d nda Çar amba’daki Çakmak Baraj Gölü ve Simenlik, Dumanl , 
Kargal , Akarc k, Koca adlar yla bilinen delta gölleri de önemli su birikintileridir. Ayr ca sulama amaçl  
kullan lan Kavak’ta bulunan Güven Baraj , Kozans k  Göleti, Divanba  Göleti ve Merkez lçede 19 
May s Göleti mevcuttur.  

 
1. Bal k Gölü 

 
Bu göl K z l rmak’ n sol sahilinde yer al r ve Bafra Ovas ndaki en büyük göldür. Yüzölçümü 

13,89 km2'dir. Ancak bu göl Uzungöl’ü de içine almaktad r. Deniz suyunun göl suyuna kar mas n  
engellemek amac yla ç k  mecras  bal kç lar taraf ndan k smen kapat lm t r. Beslenme kayna  
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K z l rmak olan gölün en derin noktas  4–5 metre ve denizden yüksekli i ise 0,5 metredir. Göl kirlilik ve 
kötü meteorolojik ko ullar n etkisi alt nda bulunmaktad r.  

 
2. Cernek Gölü 

 
Bal k Gölünün kuzeyinde K z l rmak’ n do u sahilinde yer al r. Yüzey alan  5,9 km2 olan gölün 

denizden yüksekli i 1,5 metre ve en derin noktas  1,6 metredir. Sürekli tatl  su giri i olan bu gölde su 
ku lar n  üretme ve koruma alan  vard r. 

 
3. Liman Gölü 

 
K z l rmak’ n do u sahilinde Cernek Gölü’nün kuzey bat s nda yer al r. Yüzey alan  2,72 km2 

olan gölün en derin noktas  7 metre ve denizden yüksekli i 0,5 metredir. Ula m  ve Turizm potansiyeli 
bulunmayan gölde kirlilik problemi de yoktur. 

 
4. Karabo az Gölü 

 
K z l rmak’ n bat  sahilinde yer al r, yüzey alan  1,7 km2 olan gölün en derin noktas  7 metre ve 

denizden yüksekli i 1 metredir. Bal kç l k yapmak için uygun olan gölde yo un avlanma nedeniyle bu 
faaliyetler durdurulmu tur.  

 
5. Terme Simenlik ve Akgöl 

 
Terme Çay  yata n n de i mesi sonucunda olu mu tur. Deniz suyunun basmas yla bal k 

varl  çe itlili i artmaktad r. 2,00 km2 alana sahip gölün denizden yüksekli i 1,0 metre en derin 
noktas  6 metredir. Bölgede kaçak avlanma, kirlilik, kötü meteorolojik ko ullar, ehir yerle imine aç k 
olmas  gibi ba l ca problemler mevcut olup, su ku lar n  üretme ve koruma alan  vard r. 

 
6. Ladik Gölü 

 
Ladik lçe merkezine 10 km. uzakl kta yer alan Ladik Gölü, Ladik Ovas n n do usunda 

olu mu  bir çöküntü gölüdür. Elips biçiminde olan gölün yüzey alan  13 km2'dir. Akda ’dan inen 
akarsularla beslenen gölün en derin noktas  5 metreyi bulmaktad r. Ula m problemi olmayan, 
bal kç l k potansiyeli yüksek ve torf üretimi yap lan göl su sporlar  içinde uygundur. 

 
 

3.1.5 Bitki Örtüsü 
 
Samsun ili k y  ku a nda, do uya do ru Samsun-Çar amba yöresine geçildi inde; Samsun 

ehir merkezinin bulundu u k y  kesiminin hemen ard ndaki sahalarda,orman ve fundal k sahalar çok 
küçük adac klar eklinde bir da l a sahiptir. Özellikle me e, gürgen ve bazen de yükseklerde çam 
a açlar n n bulundu u bu alanlardan do uya do ru gidildikçe, Çar amba lçesinin güneydo usunda 
K nal  ve Kestanelik mevkiinde, Orta Karadeniz Bölgesinin en verimli kay n ormanlar  görülür. 
Çar amba Ovas nda özellikle Terme lçesine do ru Ye il rmak’ n sa  sahil k sm nda yo un orman ve 
mera fark edilmektedir. Tar m arazisi olarak de erlendirilmesi gereken bu alanlarda yanl  
uygulamalar n bulundu u ilk dikkat çekici ipuçlar n  vermektedir.  

 
K y  ku a  yöreleri içerisinde; bat daki Bafra yöresinde k y dan 200– 300 metre yüksekli e 

kadar ç k lan yamaçlarda çal  ve a açç k formasyonu bulunur. Buralar 700–800 metre yüksekli e 
kadar olan k s mlarda geni  yaprakl  orman eridi uzan r. Bununda üzerinde 1000–1200 metre 
yüksekliklerde yayvan yaprakl lara çam a ac  çe idi de kar r. Daha yükseklerde (1500–2000 metre) 
art k tamamen hakim eleman çam çe itleridir. K y  ard  geçi  yöreleri içerisinde Vezirköprü ve yak n 
çevresinde bitki örtüsü; koru ormanlar (geni  yaprakl lar, kar k yaprakl lar, i ne yaprakl lar) ve nemli 
ormanlar (k n yapra n  dökenler, so uk-nemli i ne yaprakl  ormanlar) çal , fundal klar, otluklar ve 
orman alt  formasyonu olmak üzere dört gruba ayr l r.  

 
Biraz do uya do ru geçildikçe Kavak lçesi ve çevresinde, artan s cakl k ve azalan ya  

artlar na ba l  olarak, koru ormanlar ya da a açl  step sahalar  hakimiyet kazanmaktad r. Kavak lçesi 
çevresinin, as l karakteristik bitki formasyonu olan koru ormanlar, bu kesimin tektonik kökenli 
depresyonlar n  ve platolar n  kaplamaktad r. Özellikle güneye bakan yamaçlarda me e, karaçam ve 
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s n rl  alanlarda sar çam, k z lçam ile tektonik sahalardaki yay l  kazand  yörede, akarsu boylar nda 
kavak, sö üt gibi nemcil türlere de rastlamak mümkündür. 

 
3.1.6 l Arazisinin Niteliklerine Göre Da l m   

 
Samsun’un yüzölçümü 957.900 hektar olup ilin toplam yüzölçümünün %47,5’i tar m arazisi, 

%37,4’ü orman ve fundal k arazi, %3,5’i çay r ve mera arazisi ve %11,6’s  ise tar m d  araziler olarak 
da l m göstermektedir. Bu da l m Türkiye genelinde s ras yla %36 (tar m arazisi), %28 (orman ve 
fundal k), %22 (çay r ve mera) ve %14 (tar m d ) eklindedir. Samsun linde tar m arazileri ve 
ormanl k arazilerin Türkiye genelinden yüksek olmas na ra men; ilin çay r ve mera arazilerinin oran  
Türkiye geneline göre oldukça dü üktür. Bu durum Samsun‘da hayvanc l n geli mesini zorla t ran 
önemli etkenlerinden biri olarak dü ünülebilir. 2009 y l  rakamlar n  2004 y l  rakamlar  ile 
kar la t r rsak durumun son 5 y lda biraz daha bozuldu u dikkate çarpar. 2004 y l nda %4,7 civar nda 
olan ilin çay r ve mera alan  oran , 2009 y l nda 11.105 hektarl k azalma ile %3,5 düzeyine inmi tir. Bu 
durum hayvanc l k lehine bir geli me de ildir. Söz konusu bu azalma trendinin devam etmesi Samsun 
hayvanc l  için önemli s k nt lar yarataca  için bu dü menin devam etmemesi için önlemler 
al nmal d r. 

 
Altbölgeler baz nda bak ld nda çay r ve mera alanlar n n azl  sorunu en fazla III. Altbölgede 

görülmektedir (Tablo 9). Bu altbölgede çay r ve mera alanlar n n oran  yüzde 1 bile de ildir (%0,9). II. 
altbölgede de oran %1,6’d r; yani il ortalamas n n yar s  olarak gerçekle mektedir.  
  
Tablo 9 Samsun ve Samsun Alt Bölgelerinde Arazilerin Da l m , 2004 ve 2009 

Yüzölçümü Tar m Alan Orman ve Fundal k Çay r ve Mera Tar m D  Arazi
lçeler (Hektar) (Hektar) (Hektar) (Hektar) (Hektar)

I. Altbölge 466.100 255.380 136.375 16.449 57.896
II. Altbölge 400.700 160.275 178.787 27.527 34.111
III. Altbölge 91.100 39.669 42.945 850 7.636
Samsun 957.900 455.324 358.107 44.826 99.643

I. Altbölge 466.100 255.314 136.375 7.502 66.909
II. Altbölge 400.700 160.345 178.787 25.369 36.199
III. Altbölge 91.100 39.665 42.945 850 7.640
Samsun 957.900 455.324 358.107 33.721 110.748

2004

2009

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

48%

37%

3% 12%

Samsun linde Arazi Da l m (2009)

Tar mAlan Orman ve Fundal k
Çay rve Mera Tar mD Arazi

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Grafik 2 Samsun linin Arazi Da l m , 2009 
 

Di er taraftan ilçeler baz nda inceleme yap l rsa çay r ve mera alanlar n n azl  aç s ndan 
Asarc k ve özellikle Yakakent dikkati çekmektedir; fakat bu ilçelerde ormanl k arazi ciddi bir yer te kil 
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etmektedir (Tablo 10). Tar m d  arazilerin en yüksek oldu u ilçe %22 ile merkez ilçelerdir, bu durum 
daha ziyade ehirle menin bir sonucu olarak yorumlanabilir. 19 May s ilçesi çay r ve mera alanlar  
bak m ndan oldukça dü ük bir düzeydeyken (%1,2), ilçede tar m d  arazilerin fazlal  dikkat 
çekmektedir (%15,5). Benzer durum Bafra ilçesinde de görülmektedir: çay r ve mera arazileri oldukça 
az (%1,2) ve ayn  zamanda tar m d  araziler oldukça fazlad r (%19,2). Çar amba, tar m alan  
bak m ndan en yüksek orana sahip ilçe olarak kar m za ç kmaktad r (%81,9). 
 
Tablo 10 lçeler Baz nda Arazi Da l m , 2009 

lçeler Yüzölçümü 
(ha)

Tar m 
Alan  (ha)

Orman ve 
Fundal k (ha)

Çay r ve 
Mera (ha)

Tar m D  
Arazi (ha)

Tar m 
Alan  (%)

Orman ve 
Fundal k (%)

Çay r ve 
Mera (%)

Tar m D  
Arazi (%)

Alaçam 43.800 22.521 18.121 1.822 1.336 51,4 41,4 4,2 3,1
Asarc k 23.600 7.004 14.032 57 2.507 29,7 59,5 0,2 10,6
Ayvac k 48.500 16.951 25.845 700 5.004 35,0 53,3 1,4 10,3
Bafra 155.000 67.787 55.623 1.797 29.793 43,7 35,9 1,2 19,2
Çar amba 66.000 54.041 7.390 783 3.786 81,9 11,2 1,2 5,7
Havza 79.300 42.559 28.449 3.029 5.263 53,7 35,9 3,8 6,6
Kavak 70.700 30.000 29.934 7.933 2.833 42,4 42,3 11,2 4,0
Ladik 55.800 14.400 18.586 12.000 10.814 25,8 33,3 21,5 19,4
Ondokuzmay s 24.500 11.670 8.743 285 3.802 47,6 35,7 1,2 15,5
Sal pazar 42.600 22.714 17.100 150 2.636 53,3 40,1 0,4 6,2
Terme 50.500 41.824 5.011 368 3.297 82,8 9,9 0,7 6,5
Vezirköprü 171.300 66.382 87.786 2.350 14.782 38,8 51,2 1,4 8,6
Yakakent 19.500 7.809 10.310 0 1.381 40,0 52,9 0,0 7,1
Merkez 106.800 49.662 31.177 2.447 23.514 46,5 29,2 2,3 22,0

Samsun 957.900 455.324 358.107 33.721 110.748 47,5 37,4 3,5 11,6  
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

 
Kaynak: SABEK, (2007b) 

 
Harita 13 Samsun Alt Bölgelerine Göre Genel Toprak Alanlar  ve Belirleyici Faktörler 

 
3.2 SOSYO-EKONOM K YAPI 

 
3.2.1 Nüfus 

 
2010 ADNKS sonuçlar na göre Samsun’un nüfusu 1.252.693’tür. Türkiye’de, 2010 

rakamlar yla, nüfusu Samsun gibi bir milyonun üzerinde olan sadece ondokuz ehir vard r. Samsun 
1.252.693 ki ilik toplam nüfusuyla Türkiye’nin en büyük onbe inci ehridir. l toplam nüfusunun %49’u 
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erkek, %51’i kad nd r. Samsun’da 40 belediye, 17 ilçe, 945 köy vard r. Türkiye köylerinin %2,7’si 
Samsun’dad r. Samsun nüfusunun %35’ini köy nüfusu, %65’ini ise kent nüfusu olu turmaktad r. Grafik 
3’te görüldü ü gibi Samsun li nüfus art  h z  Türkiye nüfus art  h z ndan geri kalmaktad r. Samsun li 
Do u ve Orta Karadeniz Bölgesi illerinden göç almakla birlikte genel anlamda d ar ya göç 
vermektedir. 
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Kaynak: TÜ K (2010) 
 

Grafik 3 Türkiye–Samsun Say m Y llar  Aras  Nüfus Art  H z  
 
 A a daki alt bölümlerde önce ayr nt l  bir ekilde nüfus istatistikleri incelenecek, daha sonra 
ise 2023 y l na ili kin projeksiyonlar yap lacakt r. 
 

A. Samsun li Nüfusu ve De i imleri 
 

          1970 ile 2010 y llar  aras ndaki dönemde ülke nüfusunda önemli art lar meydana gelmi tir. Bir 
ba ka önemli nokta ise bu dönemde kent nüfusunda görülen h zl  yükselmedir. Bunun sonucu olarak 
1970’lerden beri köy nüfusu yüzdesinde bir dü me görülmektedir. 1980 y l ndan sonra ise Türkiye’nin 
yaln zca toplam köy nüfusu yüzdesinde de il ayn  zamanda toplam köy nüfusu düzeyinde de azalma 
görülmeye ba lanm t r. Bu de i imin önemli bir sebebinin sanayile me oldu u söylenebilir.  
 

Grafik 4’te ise; 1970 ile 2010 y llar  aras ndaki döneme ili kin Samsun nüfusunun geli imi 
sunulmaktad r. Buna göre, Türkiye için görülen genel de i im davran  Samsun’da da görülmektedir. 
1970 ile 2010 aras ndaki dönemde Samsun kent nüfusunda h zl  bir yükselme ile birlikte köy nüfusu 
yüzdesinde bir dü me görülmektedir. 1980 y l ndan sonra ise Samsun’un yaln zca toplam köy nüfusu 
yüzdesinde de il ayn  zamanda toplam köy nüfusu düzeyinde de azalma görülmeye ba lanm t r.  
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Notlar (1) 1970, 1980, 1990 ve 2000 y l na ili kin veriler Genel Say m rakamlar d r. 2010 y l  rakam  ise ADNKS 
sonuçlar d r. (2) Grafikte kent nüfusu olarak ifade edilen veriler l/ lçe merkezleri nüfusu verileri, köy nüfusu olarak 
ifade edilen rakamlar ise Belde/Köyler nüfusuna ait verilerdir.  
Kaynak: TÜ K, 2010.  
 

Grafik 4 1970-2010 Döneminde Samsun Nüfusu 
 

Tablo 11’de Samsun ilçelerinin köy, kent ve toplam nüfus aç s ndan 2000 ve 2010 y llar ndaki 
nüfus rakamlar  kar la t rmal  olarak verilmektedir.  
 
Tablo 11 Samsun ve lçelerinin Kent-Köy Baz nda 2000 ve 2010 Y llar  Nüfus De erleri 

lçeler Kent Köy Toplam Kent Köy Toplam
Alaçam 11.950 25.540 37.490 10.961 18.988 29.949
Asarc k 1.926 16.341 18.267 2.453 16.414 18.867
Ayvac k 5.650 18.625 24.275 6.358 17.853 24.211
Bafra 83.733 73.277 157.010 86.569 57.896 144.465
Çar amba 49.189 82.005 131.194 61.124 76.238 137.362
Havza 19.385 34.127 53.512 20.226 24.962 45.188
Kavak 7.871 19.500 27.371 8.479 12.461 20.940
Ladik 9.098 12.943 22.041 8.520 9.329 17.849
Merkez lçeler 378.251 109.414 487.665 531.997 47.350 579.347
Ondokuzmay s 8.928 16.892 25.820 11.165 13.173 24.338
Sal pazar 6.303 18.810 25.113 6.086 14.307 20.393
Terme 25.052 57.556 82.608 30.262 44.650 74.912
Vezirköprü 23.211 82.928 106.139 27.234 78.213 105.447
Yakakent 4.707 5.925 10.632 5.142 4.283 9.425
SAMSUN 635.254 573.883 1.209.137 816.576 436.117 1.252.693

Nüfus 2000 Nüfus 2010

 
Notlar: (1) 2000 y l  rakamlar  2000 genel Nüfus Say m  verileridir, (2) 2010 y l  rakamlar  ise ADNKS sonuçlar na 
dayanmaktad r. 
Kaynak: TÜ K, 2010.  
 

Samsun’da dördü merkez ilçe olmak üzere toplam 17 ilçe vard r. Hem 2000 hem de 2010 
y llar nda, merkez ilçeler d nda, nüfus bak m ndan en büyük üç ilçe s ras yla; Bafra, Çar amba ve 
Vezirköprü’dür. Terme ilçesi bu dönemde en büyük dördüncü ilçe konumundad r. Kentli nüfusu 
büyüklü ü bak m ndan Samsun’un ilçeleri aras nda, merkez ilçeler hariç tutulursa, en yüksek kent 
nüfusu hem 2000 hem de 2010 y llar nda Bafra ilçesinde görülmektedir. Bu ölçüte göre Bafra ilçesini 
Çar amba ilçesi izlemektedir.  
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lçeleri, köy nüfuslar n n toplam ilçe nüfuslar  içindeki yüzdesine göre s ralarsak köy nüfusunun 
en yo un oldu u ilçenin %87 ile Asarc k oldu u görülür. Bu bak mdan ikinci ve üçüncü ilçeler s ras yla, 
%74 oran  ile Vezirköprü ve Ayvac k ilçeleridir. Sal pazar  ilçesi ise %70 oran  ile köy nüfusunun ilçe 
toplam nüfusu içinde en yüksek oldu u dördüncü ilçe konumundad r. Bu dört ilçenin 2000 ile 2010 
y llar  aras nda köy nüfusu yüzdeleri pek de i memi tir.  

 
B. 2023 Y l  Nüfus Projeksiyonlar  

 
1970 ile 2010 y llar  aras nda, Samsun ve ilçelerinin toplam, köy ve kent nüfuslar n n büyüme 

oranlar n  tahmin etmek üzere yar -logaritmik do rusal bir regresyon yap labilir. Ancak, 1970-2010 
dönemindeki her y l için Genel Say m verisi olmad ndan dolay  bu regresyon; 1970, 1980, 1990, 
2000 ve 2010 y llar  eklinde onar y ll k noktalar kullan larak yap lm t r. Söz konusu regresyon 
tahmininde EKK (En Küçük Kareler) yöntemi kullan lm t r. Tahmin edilen denklem öyledir: 
 

ln( ) tNüfus t u  

Burada t de i keninin tahmin edilen katsay s  ( ˆ ); 1970-2010 aras  dönemde, ilgili de i ken 
için “10 y ll k ortalama büyüme oran  tahminini” verecektir. Bu denklem temel olarak u matematiksel 
büyüme ili kisine dayanmaktad r:  

0 . tt u
tNüfus Nüfus e  

 

Yukar daki denklemde ut istatistiksel hata terimidir. Di er taraftan gözlem say s n n sadece 5 
oldu u ve bu gözlemlerin de onar y ll k verilere ait oldu u unutulmamal d r. Az say da gözlem olmas  
varyans n yüksek olmas na dolay s yla tahmin rakamlar n n t de erlerinin küçük ç kmas na ve dü ük 
R2 de erine sebep olabilecektir. Fakat eldeki veriler ile yap labilecek en iyi istatistiksel tahmin (t 
de erlerine sahip) bu gibi gözükmektedir. 

Tablo 12’de EKK ile yap lan tahmin sonuçlar  verilmektedir. Görüldü ü üzere köy nüfusu 
d ndaki de i kenlerde tahmin sonuçlar n n istatistiksel anlaml l  çok yüksektir. Köy nüfusu büyüme 
oran  tahminlerine ili kin dü ük t de erleri, köy nüfusuna ili kin 1970-2010 dönemi 10 y ll k ortalama 
büyüme oran  tahmin rakamlar na biraz temkinli bak lmas  gerekti ini söylemektedir. Regresyon 
rakamlar na göre 1970-2010 döneminde: (1) Türkiye toplam nüfusu 10 y lda ortalama %18,7 oran nda 
büyürken, Samsun toplam nüfusu 10 y lda ortalama %10,3 oran nda büyümü tür, (2) Türkiye kent 
nüfusu 10 y lda ortalama %36,3 oran nda büyürken, Samsun kent nüfusu 10 y lda ortalama %30,9 
oran nda büyümü tür, (3) Türkiye köy nüfusu 10 y lda ortalama %5 oran nda küçülürken, Samsun köy 
nüfusu 10 y lda ortalama %7,3 oran nda küçülmü tür 
 
Tablo 12 1970-2010 Dönemi için 10 Y ll k Ortalama De i im Oranlar  (EKK Tahmini) 
 Samsun Türkiye
 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 
Toplam Nüfus 0,103 

(4,74) 
0,88 0,187 

(10,63) 
0,97 

Kent Nüfusu 0,309 
(11,50) 

0,98 0,363 
(12,23) 

0,98 

Köy Nüfusu -0,073 
(-1,75) 

0,51 -0,050 
(-1,20) 

0,33 

Not: Parantez içindeki de erler t-de erleridir. 
 
Tablo 13 1980-2010 Dönemi için 10 Y ll k Ortalama De i im Oranlar  (EKK Tahmini) 
 Samsun Türkiye
 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 
Toplam Nüfus 0,069 

(3,96) 
0,89 0,168 

(7,05) 
0,96 

Kent Nüfusu 0,277 
(8,23) 

0,97 0,343 
(7,24) 

0,96 

Köy Nüfusu -0,135 
(-3,64) 

0,87 -0,105 
(-2,21) 

0,71 

Not: Parantez içindeki de erler t-de erleridir. 
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Tablo 13’te ise 1980-2010 dönemi için yap lan regresyon sonuçlar  sunulmaktad r. Bu 
dönemde köy nüfusunun tahmin de erinin t de erleri yükselmi tir, sonuçlar daha olumludur. 
Regresyon rakamlar na göre 1980-2010 döneminde: (1) Türkiye toplam nüfusu 10 y lda ortalama 
%16,8 oran nda büyürken, Samsun toplam nüfusu 10 y lda ortalama %6,9 oran nda büyümü tür, (2) 
Türkiye kent nüfusu 10 y lda ortalama %34,3 oran nda büyürken, Samsun kent nüfusu 10 y lda 
ortalama %27,7 oran nda büyümü tür, (3) Türkiye köy nüfusu 10 y lda ortalama %10,5 oran nda 
küçülürken, Samsun köy nüfusu 10 y lda ortalama %13,5 oran nda küçülmü tür. 
 

Son olarak ise, Tablo 14’te yaln zca 1990-2010 dönemi için yap lan regresyon sonuçlar  
sunulmaktad r. Regresyon rakamlar na göre 1990-2010 döneminde: (1) Türkiye toplam nüfusu 10 
y lda ortalama %13,3 oran nda büyürken, Samsun toplam nüfusu 10 y lda ortalama %3,9 oran nda 
büyümü tür, (2) Türkiye kent nüfusu 10 y lda ortalama %26,1 oran nda büyürken, Samsun kent nüfusu 
10 y lda ortalama %22,1 oran nda büyümü tür, (3) Türkiye köy nüfusu 10 y lda ortalama %14 
oran nda küçülürken, Samsun köy nüfusu 10 y lda ortalama %18,6 oran nda küçülmü tür. 
 
Tablo 14 1990-2010 Dönemi için 10 Y ll k Ortalama De i im Oranlar  (EKK Tahmini) 
 Samsun Türkiye
 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 Büyüme Oran  (10 Y ll k) R2 
Toplam Nüfus 0,039 

(18,12) 
0,99 0,133 

(4,66) 
0,96 

Kent Nüfusu 0,221 
(12,52) 

0,99 0,261 
(27,45) 

0,99 

Köy Nüfusu -0,186 
(-3,66) 

0,93 -0,140 
(-1,45) 

0,68 

Not: Parantez içindeki de erler t-de erleridir. 
 

Yukar da sunulan ve 3 farkl  dönemi kapsayan yar  logaritmik regresyona dayanan büyüme 
tahminlerinin en temel ortak özelli i unlard r: Samsun toplam ve kent nüfusuna ait 10 y ll k ortalama 
büyüme oranlar  tahminleri, hep Türkiye toplam ve kent nüfusu büyüme oranlar  tahminlerinin alt nda 
gerçekle mi tir; fakat Samsun köy nüfusunda görülen küçülme her üç farkl  dönem tahminlerine göre 
de Türkiye köy nüfusuna ait 10 y ll k ortalama küçülme oranlar ndan daha yüksektir. 
 

Regresyona dayanan tahminler önemli ipuçlar  verseler de; gözlem say s n n küçüklü ü, onar 
y ll k nokta veri kullan lmas  zorunlulu u gibi sebepler yüzünden bundan sonraki analizimizde 
projeksiyonlarda kullan lacak büyüme ve küçülme oranlar n  belirlemekte kullan lmam lard r. Gelecek 
13 y ll k dönemi (2010-2023) en iyi son 11 y ll k dönemin (2000-2010) yans taca  dü ünülmü  ve 
a a da verilen nüfus projeksiyonlar  bu varsay m ile gerçekle tirilmi tir.  
 

Tablo 15’te Samsun ve ilçelerinin 2000 ve 2010 nüfus rakamlar  ile her bir ilçenin toplam 
nüfuslar na ili kin 2023 tahminleri verilmektedir. Söz konusu tahmin rakamlar , toplam nüfusun de i im 
e ilimini yans tt klar  için ayr ca önem ta maktad rlar. Tablonun en alt iki sat r nda ise Samsun toplam 
nüfusunun 2023 y l nda alaca  de ere ili kin birbirine oldukça yak n iki farkl  tahmin verilmektedir. 
Birincisi [Samsun (kendi büyüme oran yla)], Samsun toplam nüfusunun kendisinde 2000 ve 2010 
y llar  aras nda görülen büyüme oran  kullan larak yap lan tahmin de eridir. kincisi ise [Samsun 
(Toplanarak)], ilçelerin bu dönemde toplam nüfuslar nda görülen de i imler kullan larak elde edilen 
2023 ilçe toplam nüfuslar  tahminlerinin toplam d r.  

 
Samsun il toplam nüfusu 2000-2010 y llar nda aras nda %3,6 oran nda büyümü , 2000 y l nda 

1.209.137 olan nüfus 2010 y l nda 1.252.693’a yükselmi tir. Bu dönemde il toplam nüfusunun y ll k 
ortalama büyümesi %0,035 olmu tur. Son 11 y lda (2000-2011 aras ) görülen y ll k ortalama büyüme 
devam ederse, 2023 y l nda Samsun ili toplam nüfusunun 1.311.670 olmas  beklenebilir.  
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Tablo 15 Samsun ve lçelerin Toplam Nüfuslar  için 2023 Tahminleri 

lçeler 2000 2010 2023 Nüfus Tahmini
Alaçam 37.490 29.949 22.366
Asarc k 18.267 18.867 19.677
Ayvac k 24.275 24.211 24.128
Bafra 157.010 144.465 129.643
Çar amba 131.194 137.362 145.816
Havza 53.512 45.188 36.272
Kavak 27.371 20.940 14.783
Ladik 22.041 17.849 13.568
Merkez lçeler 487.665 579.347 728.663
Ondokuzmay s 25.820 24.338 22.538
Sal pazar 25.113 20.393 15.557
Terme 82.608 74.912 65.969
Vezirköprü 106.139 105.447 104.554
Yakakent 10.632 9.425 8.058

Samsun (Kendi Büyüme Oran yla) 1.209.137 1.252.693 1.311.670
Samsun (Toplanarak) 1.351.592

Samsun ve lçeleri için Toplam Nüfus Samsun ve lçeleri için Toplam

 
 
 Samsun ve ilçeleri için 2023 y l  nüfus tahminlerinin ehir ve köy ayr nt s nda incelenmi  halleri 
Tablo 16 ve Tablo 17’de görülebilir. A a da Tablo 16’daki tahmin de erlerini hesaplarken kullan lan 2 
a amal  metot anlat lmaktad r.  
 

A ama (1): lçelerin Toplam Nüfusu (2023) Her ilçe için 2000-2010 aras nda görülen toplam 
nüfus büyüme oranlar  kullan larak tek tek ilçelerin 2023 toplam nüfus rakamlar  
hesaplanm t r  
 
A ama (2): lçelerin Köy Nüfusu (2023) Her ilçe için 2000-2010 aras nda köy nüfusu yüzdeleri 
(köy nüfusunun toplam ilçe nüfusu içindeki pay ) için görülen küçülme oran  kullan larak tek tek 
ilçelerin 2023 köy nüfusu rakamlar  hesaplanm t r. lçelerin 2023 ehir nüfuslar , A ama 
(1)’de hesaplanan ilçe toplam nüfus tahmininden ilçelerin köy nüfuslar  ç kar larak elde 
edilmi tir. 

 
Tablo 16 Nüfus Projeksiyonu-A ( lçelerin Nüfus Büyüme Oranlar yla) 

lçeler TOPLAM EH R KÖY TOPLAM EH R KÖY
Alaçam 29.949 10.961 18.988 22.366 9.450 12.916
Asarc k 18.867 2.453 16.414 19.677 3.167 16.509
Ayvac k 24.211 6.358 17.853 24.128 7.231 16.897
Bafra 144.465 86.569 57.896 129.643 87.021 42.622
Çar amba 137.362 61.124 76.238 145.816 76.473 69.343
Havza 45.188 20.226 24.962 36.272 19.648 16.623
Kavak 20.940 8.479 12.461 14.783 7.821 6.962
Ladik 17.849 8.520 9.329 13.568 7.473 6.095
Merkez lçeler 530.045 495.145 34.900 680.847 667.712 13.135
Ondokuzmay s 24.338 11.165 13.173 22.538 13.004 9.534
Sal pazar 20.393 6.086 14.307 15.557 5.533 10.024
Terme 74.912 30.262 44.650 65.969 33.871 32.098
Vezirköprü 105.447 27.234 78.213 104.554 32.072 72.482
Yakakent 9.425 5.142 4.283 8.058 5.250 2.809

SAMSUN 1.252.693 816.576 436.117 1.351.592 1.020.343 331.249

2010 2023

 
Kaynak: TÜ K-ADNKS (2011)’e dayanarak yazarlar n hesaplamalar  
 
 
 Tablo 17’de verilen rakamlar ise Samsun ili toplam nüfusu için tahmin edilen 1.311.670 ki iyi 
verecek ekilde kalibre edilmi tir. Buna göre ilçelerin ehir, köy ve toplam nüfus projeksiyonlari ilçe 
nüfus büyüme oranlar yla hesaplanan durumdan biraz daha dü ük olmaktad r. 
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Tablo 17 Nüfus Projeksiyonu-B (Samsun li Kendi Nüfus Büyüme Oran yla) 

lçeler TOPLAM EH R KÖY TOPLAM EH R KÖY
Alaçam 29.949 10.961 18.988 21.705 9.171 12.534
Asarc k 18.867 2.453 16.414 19.095 3.074 16.022
Ayvac k 24.211 6.358 17.853 23.415 7.017 16.398
Bafra 144.465 86.569 57.896 125.814 84.451 41.363
Çar amba 137.362 61.124 76.238 141.509 74.214 67.295
Havza 45.188 20.226 24.962 35.200 19.068 16.132
Kavak 20.940 8.479 12.461 14.347 7.590 6.756
Ladik 17.849 8.520 9.329 13.167 7.252 5.915
Merkez lçeler 579.347 531.997 47.350 707.141 691.288 15.852
Ondokuzmay s 24.338 11.165 13.173 21.872 12.619 9.253
Sal pazar 20.393 6.086 14.307 15.098 5.370 9.728
Terme 74.912 30.262 44.650 64.020 32.871 31.149
Vezirköprü 105.447 27.234 78.213 101.466 31.125 70.341
Yakakent 9.425 5.142 4.283 7.820 5.094 2.726

SAMSUN 1.252.693 816.576 436.117 1.311.670 990.205 321.465

2010 2023

 
Kaynak: TÜ K-ADNKS (2011)’e dayanarak yazarlar n hesaplamalar  
 

3.2.2 Gelir, Ki i Ba na Gelir ve stihdam: Mevcut Durum ve 2023’e Bak  
 

Ülkemizde iller baz nda resmi olarak yay nlanm  GSYH verileri 1987-2001 dönemi için 
mevcuttur. Türkiye statistik Kurumu (TÜ K), iller baz nda GSYH verilerini en son 2001 y l  için 
yay nlad ndan, Samsun ili GSYH’si hakk nda 2001 y l  sonras na ili kin resmi rakamlar 
bulunmamaktad r. Di er taraftan, TÜ K’in 1987-2001 y llar na ili kin il baz nda yay nlad  GSYH 
rakamlar   1987  baz  y l na  göre  hesaplanan  de erlerdir.  TÜ K’in  en  son  hesaplad   seriler  
1998  baz  y ll   oldu u  için, 1987-2001  y llar na ili kin  il baz ndaki rakamlar n 1998 baz y ll  seriler ile 

 
Tablo 18 Samsun ve Türkiye için Ki i Ba na GSYH, 1987-2001 

Oran
Y llar Türkiye Samsun Fark Türkiye Samsun* Fark (%)
1987 1.629 1.239 390 2.198 1.672 526 76
1988 1.685 1.331 354 2.284 1.804 480 79
1989 1.933 1.496 437 2.632 2.037 595 77
1990 2.655 1.983 672 3.639 2.718 920 75
1991 2.603 1.890 713 3.577 2.597 980 73
1992 2.682 2.048 634 3.695 2.822 874 76
1993 2.981 2.243 738 4.116 3.098 1.019 75
1994 2.173 1.538 635 3.008 2.129 878 71
1995 2.727 2.026 701 3.781 2.810 971 74
1996 2.888 2.277 611 4.012 3.163 849 79
1997 3.021 2.353 667 4.120 3.210 910 78
1998 3.176 2.531 645 4.338 3.457 881 80
1999 2.847 2.328 520 3.907 3.194 713 82
2000 2.941 2.325 616 4.130 3.265 865 79
2001 2.146 1.680 467 3.021 2.364 657 78

Ki i ba na GSYH, Cari Fiyatlarla ($)
1987 Baz y ll GSYH serisi 1998 Baz y ll GSYH serisi

 
Notlar:   
(1) talik olmayan rakamlar TÜ K resmi rakamlar d r. talik olarak ifade edilen de erler Samsun Tar m Master Plan  
çal mas  için özel olarak dönü türülerek hesaplanan de erlerdir.  
(2) Samsun için verilen 1998 baz y ll  GSYH rakamlar ; 1987 baz y ll  olan Türkiye GSYH rakamlar  hesaplan rken 
DPT (2011) taraf ndan yap ld  gibi, 1998 baz y ll  serinin, 1987 baz y ll  seriye ait büyüme h zlar  (TÜ K) 
kullan larak geriye çekilmesiyle hesaplanm t r. 
(3) Oran sütununda verilen de erler hem 1987 hem de 1998 baz y ll  GSYH serileri için geçerli de erlerdir çünkü 
dönü türme i lemi söz konusu oranlar  de i tirmemektedir. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2011)’e dayanarak yazarlar n hesaplamalar . 
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kar la t r lmas  da uygun olmamaktad r. Bu sebeple, Samsun Tar m Master Plan  için yap lan 
çal malar sonucu; TÜ K taraf ndan 1987 baz y ll  olarak yay nlanm  olan ve 1987-2001 y llar n  
içeren Samsun ili GSYH rakamlar  1998 baz y ll  seriye dönü türülmü tür. Böylece, dönü türülen bu 
rakamlar son y llarda TÜ K taraf ndan yay nlanan ulusal gelir rakamlar  ile kar la t r labilir hale 
getirilmi tir. 
 

Tablo 18’de verilen 1998 baz y ll  GSYH serisi Samsun Master Plan  için özel olarak 
dönü türülen de erlerdir. Tablo 18’de sunuldu u üzere 1987-2001 y llar  aras nda; Samsun iline ait 
ki i ba na GSYH rakamlar  (1998 baz y ll  TÜ K GSYH serisi, ABD Dolar ), Türkiye rakamlar n n 
ortalama olarak 808 $ kadar alt ndad r6. Oran olarak bak ld nda ise; Samsun ili ki i ba na GSYH 
(Cari fiyatlarla, ABD Dolar ) rakamlar n n, 1987-2001 döneminde Türkiye geneli için verilen ki i ba na 
GSYH rakamlar n n (Cari fiyatlarla, ABD Dolar ) ortalama olarak %77’si olarak gerçekle ti i 
görülmektedir. Bu oran n 1987-2001 döneminde oldukça istikrarl  bir seyir izledi i görülse de söz 
konusu dönemde yukar  do ru bir trend oldu u görülmektedir. 
 

Samsun ki i ba na GSYH rakam n n Türkiye geneli rakam na oran n n de i im e ilimi 
yakalamak üzere; 2001 y l ndan geriye do ru son 10 y l  kapsayacak ekilde (1992-2001) do rusal 
trend tahmini yap l rsa Grafik 5’te sunulan e ilimler elde edilmektedir. Sonuçlara göre, her sene 
Samsun ile Türkiye aras ndaki aç n ortalama yüzde 0,6 puan  kapanmaktad r. Bu e ilim dikkate 
al narak 2023 y l na do ru nas l bir durumun olaca  dü ünüldü ünde; 1987-2001 döneminde 
ortalama olarak %77 olarak gözlenen söz konusu oran n, 2023 y l nda %96 dolaylar na ula aca  
söylenebilir. Di er bir deyi le, Samsun ki i ba na GSYH rakamlar n n, 2023 y l nda Türkiye ki i 
ba na GSYH rakamlar n n yakla k olarak %96’s na yükselece i tahmin edilebilir. 
 

y = 0,006x + 0,734
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Kaynak: TÜ K (2011) 
Grafik 5 Samsun ve Türkiye Ki i Ba na GSYH Oranlar  

 
Samsun ili ki i ba na GSYH’sinin Türkiye geneli ki i ba na GSYH’sine olan oranlar  için 

gözlenen e ilimin benzeri, 2004-2008 dönemi için TÜ K taraf ndan hesaplanan bölgesel Gayri Safi 
Katma De er (GSKD) rakamlar nda da görülmektedir (Tablo 19). Ancak bilindi i üzere TR83 
bölgesinde Samsun d nda Amasya, Çorum ve Tokat illeri de kapsanmaktad r, fakat rakamlar 

                                            
6Orijinal 1987 bazl seri üzerinden söz konusu fark 1987 2001 döneminde ortalama olarak 587 $’d r.
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yukar da yap lan gözlem ile tutarl d r: Samsun ilinin dahil oldu u TR83 bölgesi ki i ba na GSKD 
rakamlar nda da Türkiye geneline bir yakla ma gözlenmektedir.  
 
 
Tablo 19 TR83 ve Türkiye için Gayri Safi Katma De er, ABD Dolar , 2004-08 

Y llar Türkiye TR83 Bölgesi Türkiye TR83 Bölgesi Oran (%)
2004 346.265.999 9.744.996 5.103 3.549 70
2005 424.355.055 11.900.500 6.187 4.343 70
2006 464.821.062 12.982.296 6.686 4.736 71
2007 576.840.086 15.698.862 8.267 5.781 70
2008 657.805.876 18.582.264 9.384 6.914 74

Toplam GSKD ($) Ki i ba na GSKD ($)

 
Notlar: 
(1)TÜ K, bölgesel GSKD rakamlar n  Türk Liras  cinsinden vermektedir. Yaln zca ki i ba na GSKD rakamlar  
ABD dolar  cinsindendir. Yukar daki tabloda tüm de erler ABD dolar  cinsinden ifade edilmi tir. Döviz kuru için 
TCMB (2011)’ye ait dönü ümü yap lm  ABD dolar  sat  de erleri serisi kullan lm t r. 
(2) TR83 bölgesi illeri: Amasya, Çorum, Samsun, Tokat.  
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve yazarlar n hesaplamalar . 
 

Tablo 20’de ise TR83 (Düzey 2) için tar m-tar m d  istihdam bilgileri verilmektedir. 
Samsun’un içinde yer ald  TR83 (Düzey 2) bölgesinde 2004-2010 y llar  aras nda toplam istihdam 
edilen çal anlar n ortalama olarak %49,7’si tar mda çal maktad r. Di er taraftan son y llarda bu 
oranda bir dü ü  göze çarpmaktad r: TR83 bölgesinde tar m sektörünün istihdam aç s ndan bask nl  
azalmaktad r. 
 
 
Tablo 20 TR83 Bölgesi için tar m-tar m d  istihdama göre istihdam edilenler (15+ ya ) 

Tar m d stihdam
Tar msal
stihdam

Toplam
stihdam

Tar msal stihdam n
Pay

Y llar 1000 ki i 1000 ki i 1000 ki i %
2004 466 575 1041 55
2005 463 522 984 53
2006 505 446 951 47
2007 542 458 1000 46
2008 507 501 1008 50
2009 486 519 1005 52
2010 508 426 934 46  

Kaynak: TÜ K (2011) ve yazarlar n hesaplamalar . 
 

Tar msal ekonomik faaliyetler aç s ndan önemli göstergelerden biri de i gücü verimlili idir. Bu 
sebeple; TÜ K’in 2008 y l na ili kin Düzey 2 bölgelerine yönelik yay nlam  oldu u tar msal istihdam ve 
tar msal Gayri Safi Katma De er (GSKD) rakamlar ndan, Samsun Tar m Master Plan  için, i gücü 
verimlilikleri hesaplanm t r. Türkiye’nin tar msal i gücü verimlili i 2008 y l  için 11.091 ABD Dolar  
düzeyindedir. Ayn  y l, TR83 bölgesi için tar msal i gücü verimlili i ise 6.895 ABD Dolar  olarak 
gerçekle mi tir. Dolay s yla, TR83 bölgesinde tar msal i gücü verimlili i Türkiye ortalamas n n ne 
yaz k ki ciddi bir ekilde alt ndad r. Oranlanarak bak ld nda, bölgenin tar msal i gücü verimlili inin 
Türkiye geneli için hesaplanan tar msal i gücü verimlili inin %62,2’si oldu u görülmektedir. S ralama 
olarak bak l rsa ise; Türkiye’nin 26 adet Düzey 2 bölgesi içinde, TR83 bölgesi tar msal i gücü 
verimlili i aç s ndan 21. s radad r. Bu rakamlar bölgenin tar msal i gücü verimlili i hakk nda önemli 
çal malar yap lmas  gerekti ini göstermektedir. Dü ük tar msal i gücü verimlili i hem tar m 
sektörünün, hem de il genelinin ki i ba na gelirini dü ürmektedir.  
 
 Tüm sektörler üzerinden bölgenin i gücü verimlili ine bak ld nda ise yine benzer bir durumla 
kar la lmaktad r. Türkiye’nin 2008 y l nda genel i gücü verimlili i 31.037 ABD Dolar  iken, TR83 
bölgesinin genel i gücü verimlili i 18.435 ABD Dolar  olarak kar m za ç kmaktad r. Di er bir deyi le, 
Türkiye ortalamas n n yaln zca %59,4’ü kadard r. Tüm sektörler üzerinden i gücü verimlili i 
s ralamas nda TR83 bölgesi 26 adet Düzey 2 bölgesi aras nda yine 21. s radad r.  
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 Samsun Tar m Master Plan  için yap lan çal malar sonucu TR83 bölgesinde tar msal i gücü 
verimlili inin Türkiye ortalamas na yani 11.091 ABD Dolar ’na ç kar labilmesi durumunda genel i gücü 
verimlili inin 18.435 ABD Dolar ’ndan 20.520 ABD Dolar ’na ç kaca  hesaplanm t r. Do al olarak bu 
art  bölgede ki i ba na geliri de benzer oranda artt racakt r.  
 

Di er taraftan, i gücü verimlili i noktas nda son y llarda TR83 bölgesinde olumlu geli meler de 
gözlemlenmektedir. Tablo 21, TR83 bölgesi için tar msal istihdam ve i gücü verimlili inin 2004 
y l ndan 2008 y l na kadar olan seyrine ili kin rakamlar  vermektedir. Bölgede 2004 y l ndan 2008 
y l na kadar olan dönemde tar msal i gücü verimlili i aç s ndan ciddi art lar meydana gelmi tir: 
tar msal i gücü verimlili i bu dönemde %78,9 oran nda artm t r. Bu rakam, çok önemli ve olumlu bir 
geli meyi ve ayn  zamanda da bölgenin bu anlamdaki potansiyelini göstermektedir. Do rusal trend 
tahminlerine göre 2004-2008 döneminde tar msal i gücü verimlili i her sene ortalama olarak 689 ABD 
Dolar  yükselmi tir.  
 
Tablo 21 TR83 Bölgesi Tar msal stihdam ve Tar mda gücü Verimlili i, 2004-2008 

Y llar Tar msal stihdam (1000 ki i) Tar msal GSKD (1000 $) Tar mda gücü Verimlili i*

2004 575 2.215.784 3.854
2005 522 2.609.530 4.999
2006 446 2.486.282 5.575
2007 458 2.659.074 5.806
2008 501 3.454.636 6.895  

Not: * Tar msal gücü Ba na Tar msal GSKD, $ 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve yazarlar n hesaplamalar . 
 

Tablo 22, 2010 y l  için TÜ K’in yay nlad  temel i gücü göstergelerinin TR83 bölgesi 
de erlerini göstermektedir. gücüne kat lma oran ; i gücünün (yani çal abilecek durumda olan ve 
çal mak isteyenlerin), kurumsal olmayan 15 ve daha yukar  ya taki nüfusa (yani çal abilecek nüfusa) 
olan oran n  vermektedir. sizlik oran ; i gücü içinde i siz say s n n pay n  verirken, istihdam oran  ise 
istihdam edilenlerin kurumsal olmayan 15 ve daha yukar  ya taki nüfusa oran n  vermektedir. 2010 y l  
rakamlar na göre TR83 bölgesi içinde Samsun ili %7,8 ile en yüksek i sizlik oran na sahip il 
konumundad r7. 2010 y l  için Amasya, Çorum ve Tokat için i sizlik oranlar , s ras yla, %6,7; %6,5 ve 
%6,7 olarak tahmin edilmektedir.  
 
Tablo 22 TR83 lleri Baz nda Temel gücü Göstergeleri, 2010 

l ad
Oran
(%)

De i im
katsay s

(%) Alt s n r Üst s n r
Oran
(%)

De i im
katsay s

(%) Alt s n r Üst s n r
Oran
(%)

De i im
katsay s

(%) Alt s n r Üst s n r
Amasya 51,6 1,7 49,9 53,3 6,7 13,4 4,9 8,4 48,2 2,0 46,3 50,1
Çorum 51,4 1,7 49,7 53,1 6,5 12,6 4,9 8,1 48,1 2,0 46,2 50,0
Samsun 50,8 1,9 48,9 52,6 7,8 9,8 6,3 9,3 46,8 2,2 44,8 48,8
Tokat 49,3 1,9 47,5 51,1 6,7 12,2 5,1 8,3 46,0 2,2 44,0 48,0

TR83 illeri baz nda temel i gücü göstergeleri, 2010
GÜCÜNE KATILMA ORANI  S ZL K ORANI  ST HDAM ORANI

% 95 Güven % 95 Güven Aral % 95 Güven Aral

 
Kaynak: TÜ K (2011) ve yazarlar n hesaplamalar . 
 

TÜ K son üç y ld r (2008-2010) iller baz nda i gücü göstergelerine (oranlar) ili kin tahminlerini 
yay nlamas na ra men, ki i say s  olarak herhangi bir rakam vermemektedir. Samsun Tar m Master 
Plan  için yap lan çal malar sonucu; TR83 bölgesi illeri için, TÜ K’in yay nlam  oldu u i gücü 
göstergelerinin öngördü ü toplam i gücü, toplam i siz ve toplam istihdam rakamlar  tahmin edilmi tir. 

                                            
7 Tablo 22’ye dikkat edilirse bu de erin kesin bir rakam olmad , istatistiki bir de er oldu u görülür. TÜ K i gücü
göstergelerini tahmin aral klar ile beraber yay nlamaktad r. Dolay s yla, Samsun ili i sizlik oran %95 güven aral nda; %6,3
(alt s n r) ile %9,3 (üst s n r) aras nda bir de er alabilir.
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(Tablo 23). Bu rakamlar TÜ K’in resmi rakamlar  de ildir, Samsun Tar m Master Plan  için TÜ K i gücü 
oranlar ndan hesaplanan tahmin de erlerdir. Bilgi verici niteli e sahip olduklar  için hesaplanm lard r.8 

 
Samsun Tar m Master Plan  için yap lan çal malar sonucu ayr ca; TR83 bölgesi için TÜ K 

taraf ndan verilen toplam istihdam ve tar msal istihdam rakamlar  oranlar  kullan larak da iller baz nda 
tar msal istihdam say s na ili kin tahminler elde edilmi tir. Tablo 23’te sunuldu u üzere Samsun ili 
2010 y l nda yakla k olarak 458 bin ki ilik bir i gücüne sahiptir. Bu toplam n 422 bin ki ilik k sm  
istihdam edilerek ekonomik katma de er yaratm t r. Di er taraftan 2010 y l nda Samsun’da i sizlik 
rakam n n 36 bin ki i civar nda oldu u tahmin edilmi tir. 

 
ktisatta yakla k %5-6 civar ndaki bir oran do al i sizlik oran d r. Bu oran ülkeden ülkeye 

de i mektedir. Örne in ABD’nin San Francisco Merkez Bankas  ABD için do al i sizlik oran n n son 
y llarda %6,7 oldu unu belirtmektedir. Do al i sizlik oran  olarak ifade edilen düzey; geçici i sizlik ile 
yap sal i sizli in toplam d r, çünkü bu iki i sizlik türünün ekonomide her zaman olaca  ve 
kaç n lamayaca  dü ünülür. Geçici i sizlik (veya friksiyonel i sizlik, arîzi i sizlik) i gücüne yeni 
kat larak i  arayanlar , daha iyi i  bulmak iste i ile i inden ayr larak i  arayanlar  ve irket iflaslar  
sonucu i siz kalarak i  arayanlar  (vb.) kapsar. Yap sal i sizlik (veya uyumsuzluk i sizli i) ise; çal an 
taraf ndan arz edilen i gücü yetenekleri ile i gücü piyasas nda talep edilen i gücü yetenekleri aras nda 
uyumsuzluk oldu u zaman olu ur. Ekonomik olarak ciddi sorun olu turan ve ekonomik politikalarla 
azalt labilecek olan i sizlik ise konjonktürel i sizliktir (veya çevrimsel i sizlik). Do al i sizlik oran n n 
üstündeki i sizlik konjonktürel i sizlik olarak dü ünülebilir. Ülkemizin yer ald  gruptaki ekonomiler için 
do al i sizlik oran n n %5-6 oldu u söylenebilir. Samsun’da tar m sektörünün pay n n yüksek oldu u 
dikkate al narak Samsun için do al i sizlik oran n n bu rakam n yar s  yani %2,5-3,0 oldu u 
varsay labilir. Bu durumda Samsun ili için toplam i sizlik oran n n %7,8 civar nda oldu u dü ünülürse, 
Samsun’da konjonktürel i sizli in (çevrimsel i sizlik) %4,8-5,3 aras nda oldu u tahmin edilebilir. Bu 
da, 2010 y l  için, yakla k olarak 22.000-24.500 ki iye kar l k gelmektedir. Dolay s yla, Samsun’da 
22.000-24.500 ki ilik bir ek istihdam yarat lmas  ildeki çevrimsel i sizlik sorununun önemli bir k sm n  
çözebilecek gibi gözükmektedir.  
 
Tablo 23 Samsun li gücü, sizlik, Toplam stihdam ve Tar msal stihdam Tahminleri, 2010 

gücüne Kat l m
Oran

sizlik Oran
stihdam
Oran

gücü stihdam siz
Kay tl

siz
Tar msal
stihdam

(%) (%) (%) (1000 Ki i) (1000 Ki i) (1000 Ki i) (1000 (1000 Ki i)
Amasya 51,6 6,7 48,2 129 120 9 6 55
Çorum 51,4 6,5 48,1 200 187 13 12 85
Samsun 50,8 7,8 46,8 458 422 36 26 193
Tokat 49,3 6,7 46,0 219 204 15 8 93

TR83 50,6 7,2 47,0 1.006 934 72 52 426
Türkiye 48,8 11,9 43,0 25.641 22.594 3.047 1.415 5.683

gücü Göstergeleri gücü Rakamlar

 
Notlar:  

(1) llere ili kin i gücü rakamlar  Samsun Master Plan çal mas  tahminleridir. Di er bilgiler TÜ K 
verileridir. ller baz nda verilen kay tl  i siz rakamlar  Kur (201) resmi rakamlar d r. Tahmin de erleri 
italik olarak gösterilmi tir. 
(2) gücüne kat lma oran = gücü/15 ve daha yukar  ya taki nüfus (kurumsal olmayan) 
(3) sizlik oran = siz say s / gücü 
(4) stihdam oran = stihdam edilenler/15 ve daha yukar  ya taki nüfus (kurumsal olmayan) 
 

Kaynak: TÜ K (2011) ve yazarlar n hesaplamalar . 

                                            
8 Söz konusu tahminler TÜ K’in yay nlam oldu u iki farkl istatistik beraberce kullan larak hesaplanm t r, bunlar: (1) TÜ K
iller baz nda i gücü göstergeleri ve (2) TÜ K, ADNKS nüfus istatistikleridir. ADNKS’den illere ili kin “15 ve daha yukar ya taki
nüfus” rakamlar elde edilmi ve bu de erler kullan larak iller baz nda “kurumsal olmayan 15 ve daha yukar ya taki nüfus”
tahmin edilmi tir. Bu tahmin yap l rken TÜ K’in i gücü göstergeleri içinde vermi oldu u Düzey 2 bölgeleri baz ndaki
kurumsal olmayan nüfus oranlar kullan lm t r. Daha sonra ise: i gücü (i gücüne kat l m oran ) (kurumsal olmayan 15 ve
daha yukar ya taki nüfus) özde li inden iller baz nda i gücü rakamlar hesaplanm t r. Di er taraftan, istihdam edilenler
(istihdam oran ) (kurumsal olmayan 15 ve daha yukar ya taki nüfus) özde li inden iller baz nda istihdam edilenlerin say s
hesaplanm t r. Son olarak ise, elde edilen i gücü rakamlar ndan istihdam edilenlerin say s ç kar larak (i siz say s i gücü
istihdam edilenler) iller baz nda resmi olmayan i siz say lar tahmin edilmi tir. Do ald r ki elde edilen rakamlar kay ts z
i sizleri de kapsamaktad r.
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Di er taraftan, Tablo 23’te Samsun için tahmini 36 bin ki i olarak verilen i sizlik rakam n n ne 
kadar n n tar mda oldu unu kestirmek oldukça güçtür. TR83 bölgesi için tar m sektörü istihdam n n 
toplam istihdam içindeki pay  üzerinden toplam konjonktürel (çevrimsel) i sizlik sektörlere da t l rsa9, 
Samsun’da çevrimsel tar msal i sizli in 11.000-12.250 ki i civar nda oldu u tahmin edilebilir.  
 

Daha önceden de belirtildi i gibi, Türkiye statistik Kurumu (TÜ K), iller baz nda GSYH 
rakamlar n  en son 2001 y l na ili kin olarak aç klam t r. Bu veriler 1987-2001 dönemini 
kapsamaktad r. Dolay s yla, 2001 y l  sonras na ili kin iller baz nda resmi GSYH rakamlar  
bulunmamaktad r. Ancak, son y llarda TÜ K, 2004-2008 y llar n  kapsayan ve devam edece i 
dü ünülen, Düzey 2 bölgeleri baz nda Gayri Safi Katma De er (GSKD) serileri aç klamaya ba lam t r. 
Hat rlanaca  üzere bu rakamlara yukar da de inilmi ti. Bu bölümde ise, daha kolay kar la t rmaya 
olanak sa lad  için Samsun ilinin 2010 GSYH rakam na ili kin tahmin de erleri sunulacakt r. Ayr ca 
bu tahminler 2023 y l  için geni letilecektir. Söz konusu tahminler gerçekle tirilirken daha önce nüfus 
k sm nda yap lan nüfus projeksiyonlar  (Projeksiyon A ve B) kullan lacakt r.  
 

Türkiye’nin ki i ba na GSYH’sinin (ABD Dolar  cinsinden) 1974-2010 döneminde genel olarak 
gösterdi i y ll k ortalama büyüme oran  %4,8 civar ndad r. Di er taraftan, bir ba ka büyüme oran  da 
GSYH toplam  için elde edilebilir. Türkiye toplam GSYH’sinin 1975-2010 y llar  aras nda y ll k ortalama 
büyümesi %6,5 civar ndad r. Toplam GSYH üzerinden yap lan büyüme oran  tahmininin daha yüksek 
ç kmas  do ald r, çünkü ki i ba na GSYH’da oldu u gibi nüfus büyümesi etkisinden ar nd r lm  
de ildir.  
 

Samsun Tar m Master Plan  çal mas  dahilinde 2023 y l na do ru gerçekle tirilen GSYH 
projeksiyonlar nda temel olarak bu iki büyüme trendi dikkate al nm t r. Ki i ba na GSYH serisinin 
gösterdi i üstel trend üzerinden yap lan GSYH projeksiyonlar na “Olas  Senaryo”, toplam GSYH 
serisinin gösterdi i üstel trend üzerinden yap lan GSYH projeksiyonuna ise “H zl  Büyüme Senaryosu” 
ad  verilmi tir. Her iki senaryo analizi yap l rken nüfus için yap lan A ve B Projeksiyonlar  ayr nt s nda 
tahminler gerçekle tirilmi tir. A a da “Olas  Büyüme” ve “H zl  Büyüme” senaryolar n n nas l 
gerçekle tirildi ine ili kin detaylar verilmektedir. 
 

Olas  Büyüme Senaryosu 
 
A ama (1) 
 
Y ll k ortalama %4,8’lik üstel büyüme oran  ile 2023 Türkiye Ki i Ba na GSYH’si tahmin 
edilmi tir. Samsun ki i ba na GSYH’sinin Türkiye ki i ba na GSYH’sine olan oran n n seyri 
üzerinden bu oran n 2023 y l  de eri tahmin edilmi  ve bu de er üzerinden 2023 y l  Samsun 
Ki i Ba na GSYH’si tahmin edilmi tir. Samsun ili nüfusuna ili kin yap lan iki farkl  projeksiyon 
(Nüfus Projeksiyonlar  A ve B) kullan larak 2023 y l  Samsun Toplam GSYH’si kestirilmi tir. 
Samsun tar msal GSYH’sinin toplam GSYH’si içindeki pay  (1992-2001 y llar nda gözlenen) 
üzerinden (Burada ayr ca 2004-2008 GSKD de erleri de dikkate al nm t r) do rusal trend 
analizi gerçekle tirilerek 2023 y l nda bu pay n alaca  de er öngörülmü tür. Sonras nda, 
tahmin edilen 2023 pay  ile GSYH çarp larak, 2023 y l  Samsun ili Tar msal GSYH’sine ili kin 
tahmin elde edilmi tir.  

 
A ama (2) 
 
TR83 bölgesi 2004-2008 y llar na ili kin tar m-tar m d  istihdam rakamlar  ile TR83 için 
toplam istihdam içinde tar msal istihdam n oran  hesaplanm  ve bu oran n seyrine ili kin 
ekonometrik trend tahmin edilmi tir. Samsun’da tar msal nüfusun toplam nüfus içindeki pay n  
en iyi bu oran n yans tt  dü ünülerek, bu rakamlara ili kin 2023 tahminleri kullan larak 2023 
y l  tar msal nüfus tahminleri elde edilmi tir. A ama (1)’de hesaplanan Samsun ili Toplam 
Tar msal GSYH’si, Samsun için elde edilen 2023 tar msal nüfus tahminlerine bölünerek 2023 
y l  Samsun ili Ki i Ba na Tar msal GSYH öngörüleri ç kar lm t r.  
 
 

 

                                            
9Tablo 23’ten hesaplanaca üzere, 2004 2008 döneminde, TR83 için bu oran %49,9 %50’dir.
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H zl  Büyüme Senaryosu 
 
A ama (1) 
 
Y ll k ortalama %6,5’lik üstel büyüme oran  ile 2023 Türkiye Toplam GSYH’si tahmin edilmi tir. 
Daha sonra Türkiye için 2023 nüfus projeksiyonlar  gerçekle tirilmi  ve bu 2023 y l  nüfus 
tahminleri kullan larak 2023 y l  Türkiye Ki i Ba na GSYH öngörüleri elde edilmi tir. Samsun 
GSYH’sinin Türkiye Ki i Ba na GSYH’sine olan oran  kullan larak bu oran n 2023 y l nda 
alaca  de er kestirilmi tir. Bu öngörü kullan larak Türkiye genelinden Samsun özeline inilmi  
ve 2023 y l  Samsun Ki i Ba na GSYH’si hesaplanm t r. Samsun nüfusuna ili kin yap lan ki 
farkl  projeksiyon kullan larak 2023 y l  Samsun Toplam GSYH’si öngörülmü tür. Samsun 
tar m n n toplam Samsun ekonomisindeki pay n n seyri kullan larak 2023 y l nda bu pay n ne 
olaca  tahmin edilmi , daha sonra tahmin edilen 2023 y l  pay  ile GSYH çarp larak 2023 
Samsun ili Tar msal GSYH’sine ili kin tahmin elde edilmi tir. 

 
A ama (2) 
 
TR83 bölgesi 2004-2008 y llar na ili kin tar m-tar m d  istihdam rakamlar  ile TR83 için 
toplam istihdam içinde tar msal istihdam n oran  hesaplanm  ve bu oran n seyrine ili kin 
ekonometrik trend tahmin edilmi tir. Samsun’da tar msal nüfusun toplam nüfus içindeki pay n  
en iyi bu oran n yans tt  dü ünülerek, bu rakamlara ili kin 2023 tahminleri kullan larak 2023 
y l  tar msal nüfus tahminleri elde edilmi tir. A ama (1)’de hesaplanan Samsun ili Toplam 
Tar msal GSYH’si, Samsun için elde edilen 2023 tar msal nüfus tahminlerine bölünerek 2023 
y l  Samsun ili Ki i Ba na Tar msal GSYH öngörüleri ç kar lm t r.  
 
Tablo 24’te yukar da ayr nt lar  anlat lan Olas  ve H zl  Büyüme Senaryolar na ili kin 2023 

projeksiyon sonuçlar  sunulmaktad r. Bu tahminler tamamen Samsun Tar m Master Plan  çal mas na 
özgüdür: rakamlar resmi rakamlar de il Samsun Master Plan  için a r bir çal ma sonucu tahmin 
edilen rakamlard r. Senaryo özellikleri 2023 y l na ili kin tahminleri farkl la t rmaktad r. 2010 y l nda 
10.079 ABD Dolar  olarak gerçekle en Türkiye Ki i Ba na GSYH’si 2023 y l nda “Olas  Senaryo”ya 
göre 14.320 ABD Dolar  ve “H zl  Büyüme Senaryosu”na göre ise 16.879 ABD Dolar  olarak tahmin 
edilmi tir. Tabloda ayr ca 2023 y l  Türkiye nüfus tahminleri de verilmektedir. Bu rakamlar da Samsun 
Tar m Master Plan  için özel olarak hesaplanan tahminlerdir.Tablo 24’te ayr ca ara y l olarak 2020 
y l na ili kin tahminler de eklenmi tir. Olas  Senaryo’ya göre Türkiye Ki i Ba na GSYH’si 2010’dan 
2023 y l na kadar 13 y lda %42 büyüyecektir. H zl  Büyüme Senaryosu’na göre ise Türkiye Ki i Ba na 
GSYH’si 2010’dan 2023 y l na kadar 13 y lda %67 büyüyecektir. Türkiye nüfusunun ise bu dönemde 
%18 artaca  tahmin edilmi tir. 
 
Tablo 24 Türkiye çin 2023 Toplam ve Ki i Ba na GSYH Tahminleri 

GSYH Ki i Ba na GSYH GSYH Ki i Ba na GSYH
Y llar (1000 $) ($) (1000 $) ($) (1000 Ki i)
2010 735.828.349 10.079 735.828.349 10.079 73.003
2020 1.029.955.271 12.400 1.193.140.949 14.365 83.062
2023 1.230.232.094 14.320 1.450.037.304 16.879 85.907

Olas Senaryo H zl Büyüme Senaryosu
Nüfus[Ki i Ba na GSYH Büyümesine Göre] [GSYH Büyümesine Göre]

 
Notlar:  
(1) Samsun Master Plan  için özel olarak elde edilen tahmin de erleridir. Tahmin sürecinde temel al nan rakamlar 
TÜ K ve DPT serileridir. Projeksiyon ayr nt lar  metin içinde yukar da anlat lmaktad r. Tahminler bilgi verici 
niteliktedir, TÜ K resmi rakamlar  de ildir. 
(2) Nüfus de erleri “y l ortas ” de erlerdir. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2010) verilerine dayanarak yazarlar n hesaplamalar . 
 

Tablo 25’te ise Samsun Master Plan  çal mas  taraf ndan Samsun için ayr nt l  bir ekilde 
haz rlanan rakamlar sunulmaktad r. Tüm tahminler tamamen Samsun Tar m Master Plan  çal mas na 
özgüdür. Tablodaki 2023 y l na dair rakamlar “Olas  Büyüme Senaryosu” için elde edilen tahmin 
de erleridir. Tablo ayn  zamanda 2010 y l na dair Samsun GSYH rakamlar n  da içermektedir. Tablo 
25’te sunuldu u üzere Samsun ili 2010 y l  Ki i Ba na GSYH’si 8.850 ABD Dolar  olarak tahmin 
edilmi tir. Tabloda ayr ca Samsun ilinin Ki i Ba na Tar msal GSYH’sine ili kin tahmin de eri de 
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bulunmaktad r. Hesaplamalara göre 2010 y l nda Samsun Ki i Ba na Tar msal GSYH’si 3.881 ABD 
Dolar  olarak gerçekle mi tir. Genellikle Ki i Ba na Tar msal GSYH tahmini yapmak zordur, çünkü 
tar msal nüfus tahmini gerektirmektedir. Samsun Tar m Master Plan  çal mas  kapsam nda ayr nt lar  
yukar da anlat ld  ekilde Samsun ili için tar msal nüfus tahmini de verilmektedir. 2010 y l nda 
Samsun ilinin 1.252.693 olan nüfusunun 571.357 ki isinin tar msal nüfus oldu u tahmin edilmi tir.  

 
Olas  Büyüme Senaryosu 2023 Projeksiyon sonuçlar n  k saca özetlersek; 2010 y l  için 

571.357 olarak tahmin edilen Samsun tar msal nüfusunun 2023 y l nda 456.838 (Nüfus Projeksiyonu 
A) veya 443.344 (Nüfus Projeksiyonu B) civarlar na inece i tahmin edilmektedir. Samsun ili 2023 y l  
Ki i Ba na GSYH’sinin 13.485 (Nüfus Projeksiyonu A) veya 13.690 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD 
Dolar  civarlar na yükselmesi beklenmektedir. 2023 y l nda, Samsun Ki i Ba na Tar msal GSYH’sinin 
ise 5.905 (Nüfus Projeksiyonu A) veya 5.995 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD Dolar  civarlar na 
yükselmesi tahmin edilmektedir. 

 
Tablo 25 Samsun li 2023 Toplam-Ki i Ba na GSYH ile Toplam-Ki i Ba na Tar msal GSYH 
Projeksiyonu I: Olas  Büyüme Senaryosu 

Toplam
GSYH

Tar msal
GSYH

Toplam Nüfus Tar msal Nüfus
Ki i Ba na

GSYH
Ki i Ba na

Tar msal GSYH
Y llar (1000 $) (1000 $) (Ki i) (Ki i) ($) ($)
2010 11.086.003 2.217.201 1.252.693 571.357 8.850 3.881
2020 15.215.532 2.434.485 1.328.098 488.740 11.457 4.981
2023 18.226.204 2.697.478 1.351.592 456.838 13.485 5.905

Toplam
GSYH

Tar msal
GSYH

Toplam Nüfus Tar msal Nüfus
Ki i Ba na

GSYH
Ki i Ba na

Tar msal GSYH
Y llar (1000 $) (1000 $) (Ki i) (Ki i) ($) ($)
2020 15.095.055 2.415.209 1.297.818 477.597 11.631 5.057
2023 17.957.212 2.657.667 1.311.670 443.344 13.690 5.995

(2) Nüfus Projeksiyonu B'ye Göre

(1) Nüfus Projeksiyonu A'ya Göre
SAMSUN li Tahminleri (Olas Büyüme Senaryosu)

 
Notlar:   
(1) Ki i ba na GSYH büyümesine göre yap lan projeksiyon. 
(2) TÜ K iller baz nda GSYH rakamlar  yay nlamamaktad r. Bu tabloda verilen rakamlar Samsun Master Plan  için 
yap lan projeksiyonlar sonucu elde edilmi tir. Rakamlar yön gösterici amaçla elde edilmi tir. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2010) verilerine dayanarak yazarlar n hesaplamalar . 
 

Tablo 26’da ise 2023 y l na dair “H zl  Büyüme Senaryosu” için elde edilen tahmin sonuçlar  
sunulmaktad r. H zl  Büyüme Senaryosu 2023 Projeksiyon sonuçlar n  k saca özetlersek; 2010 y l  için 
8.850 ABD Dolar  olarak tahmin edilen Samsun Ki i Ba na GSYH’sinin 2023 y l nda 15.894 (Nüfus 
Projeksiyonu A) veya 16.136 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD Dolar  civarlar na yükselmesi 
beklenmektedir. 2023 y l nda, Samsun Ki i Ba na Tar msal GSYH’sinin ise 6.960 (Nüfus 
Projeksiyonu A) veya 7.066 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD Dolar  civarlar na yükselece i tahmin 
edilmektedir. 
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Tablo 26 Samsun li 2023 Toplam-Ki i Ba na GSYH ile Toplam-Ki i Ba na Tar msal GSYH 
Projeksiyonu II: H zl  Büyüme Senaryosu 

Toplam
GSYH

Tar msal
GSYH

Toplam Nüfus Tar msal Nüfus
Ki i Ba na

GSYH
Ki i Ba na

Tar msal GSYH
Y llar (1000 $) (1000 $) (Ki i) (Ki i) ($) ($)
2010 11.086.003 2.217.201 1.252.693 571.357 8.850 3.881
2020 17.626.275 2.820.204 1.328.098 488.740 13.272 5.770
2023 21.482.674 3.179.436 1.351.592 456.838 15.894 6.960

Toplam
GSYH

Tar msal
GSYH

Toplam Nüfus Tar msal Nüfus
Ki i Ba na

GSYH
Ki i Ba na

Tar msal GSYH
Y llar (1000 $) (1000 $) (Ki i) (Ki i) ($) ($)
2020 17.486.709 2.797.873 1.297.818 477.597 13.474 5.858
2023 21.165.621 3.132.512 1.311.670 443.344 16.136 7.066

(1) Nüfus Projeksiyonu A'ya Göre

(2) Nüfus Projeksiyonu B'ye Göre

SAMSUN li Tahminleri (H zl Büyüme Senaryosu)

 
Notlar:   
(1) Toplam GSYH büyümesine göre yap lan projeksiyon. 
(2) TÜ K iller baz nda GSYH rakamlar  yay nlamamaktad r. Bu tabloda verilen rakamlar Samsun Master Plan  için 
yap lan projeksiyonlar sonucu elde edilmi tir.. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2010) verilerine dayanarak yazarlar n hesaplamalar . 
 
 

3.2.3 Sa l k 
 
Samsun ilinde 20 adet kamu hastanesi10 bulunmaktad r. Sa l k l Müdürlü ü, l genelinde, 

6256 personel mevcudu ile hizmet vermektedir. 34’ü Atakum, Canik ve lkad m lçelerinde olmak üzere 
toplam 129 Aile Sa l  Merkezi, 22 adet 112 Acil Yard m stasyonu, 2 adet AÇSAP, 6 adet Verem 
Sava  Dispanseri, 3 adet Halk Sa l  Laboratuvar , 7 adet Sa l k Meslek Lisesi, 5 adet Özel Hastane, 
7 adet Özel T p Merkezi, 10 adet Özel Dal Merkezi, 3 adet Özel Poliklinik, 16 adet Özel Radyoloji 
Laboratuvar , 5 adet Özel Patoloji Laboratuvar , 8 adet Özel Biyokimya Laboratuvar , 11 adet Özel 
Mikrobiyoloji ve Bakteriyoloji Laboratuvar , 19 adet Özel Fizik Tedavi Laboratuvar , 2 adet Özel 
Nükleer T p Laboratuvar  ve 3 adet Özel Ambulans Servisi bulunmaktad r. Her ilçede Sa l k Grup 
Ba kanl  mevcuttur. Sa l k l Müdürlü ü ve ba l  birimlerde kullan lan araç say s  140’t r. Samsun’da 
ayr ca 8 adet kamu hastanesinde Diyaliz Merkezi11, 5 adet Özel Diyaliz Merkezi12 hizmet vermektedir 
(S Ö , 2011b).  

 
Merkezi Laboratuvar Sistemi, l Halk Sa l  Laboratuar nda 138 aile hekimine, Bafra lçe 

Laboratuvar nda 62 aile hekimine, Çar amba lçe Laboratuar nda 87 aile hekimine, Vezirköprü lçe 
Laboratuar nda 61 aile hekimine toplamda ise 347 aile hekimine hizmet vermektedir. Temel tetkiklerin 
(tam biyokimya, tam idrar, tam kan say m , kan grubu, hormon ve serolojik testler) hastay , hiçbir yere 
sevk etmeden bu kurulu larda yap lmas , ikinci basamak sa l k kurulu lar nda hasta y lmas na engel 
olmaktad r.  

 

                                            
101 E itim ve Ara t rma Hastanesi, 4 Dal Hastanesi, 12 Genel Hastane, 3 A z ve Di Sa l Merkezi vard r.
11 Mehmet Ayd n E itim ve Ara t rma Hastanesi Diyaliz Merkezinde 25 hemodiyaliz cihaz , Gazi Devlet Hastanesi Diyaliz
Merkezinde 13 hemodiyaliz cihaz , Bafra lçesi Nafiz Kurt Devlet Hastanesi Diyaliz Merkezinde 12 hemodiyaliz cihaz ,
Vezirköprü lçesi Devlet Hastanesi Diyaliz Merkezinde 10 hemodiyaliz cihaz , Havza lçesi Devlet Hastanesi Diyaliz
Merkezinde 8 hemodiyaliz cihaz , Ladik lçesi Devlet Hastanesi Diyaliz Ünitesinde 5 hemodiyaliz cihaz , Çar amba lçesi
Devlet Hastanesi Diyaliz Merkezinde 10 hemodiyaliz cihaz , Terme lçesi Devlet Hastanesi Diyaliz Merkezinde 4 hemodiyaliz
cihaz bulunmaktad r.
12 Özel Çokay Diyaliz Merkezinde 15 hemodiyaliz cihaz, Özel Samsun Diyaliz Merkezinde 20 hemodiyaliz cihaz , Özel Bafra
Diyaliz Merkezinde 25 hemodiyaliz cihaz , Özel 19 May s Çar amba Diyaliz Merkezinde 30 hemodiyaliz cihaz , Özel Çar amba
Diyaliz Merkezinde 19 hemodiyaliz cihaz bulunmaktad r.
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17 lçede 18 Toplum Sa l  Merkezi kurularak aile hekimli i uygulamas  kapsam nda hizmet 
verilmektedir. Bu kapsamda lkad m lçesinde 2 Toplum Sa l  Merkezi kurulmu  olup, bunlardan 
lkad m TSM ayn  zamanda Sa l k Grup Ba kanl  olarak görev yapmaktad r.  

 
Türkiye Nüfus ve Sa l k Ara t rmas –2003 verilerine göre Genel Do urganl k H z  Türkiye 

ortalamas  (binde) ‰ 79'dur. (15–49 ya  grubundaki her 1000 kad na 79 do um dü tü ü anlam na 
gelir.) Samsun ili 2008 y l  Genel Do urganl k H z  ‰ 53,9’dur. Bebek ve Çocuk Ölüm Oranlar  
Samsun linde Türkiye ortalamas n n alt ndad r.  
 
Tablo 27 Samsun li Temel Sa l k Göstergeleri 

PARAMETRELER 2007 2008 2009  (5 ayl k)
Anne ölüm say lar  ve h z 6 (yüz binde 31,91) 9 (yüz binde 47,6) 1 (yüz binde 13)
Gebe izlem say lar 51.109 66.053 31.465
Ort. Gebe zlem say s Mar-14 4,5 4

430.898 356.695 15-49 Ya  Kad n zlem Formu, y lda 2 kez Ocak-
Haziran ve Temmuz-Aral k dönemlerinde

(ortalama izlem 1,3) (ortalama izlem 1) bildirilmektedir.
Etkili yöntem kullanma oranlar 29,25% 30,60%
Bebek ölüm h zlar -(binde) ‰  9,73 ‰ 11,5 ‰  10

15-49 ya  kad n izlem say lar

 
Kaynak: SP (2011). 
 

Koruyucu sa l k hizmetleri aç s ndan Samsun’da önemli çal malar yap lm  ve yap lmaktad r. 
2008 y l nda DBT, OPA ve Hib a lar  yerine DaBT-IPA-Hib a s na (be li karma a ) geçilmi tir. Yine 
2008 y l  Kas m ay nda 0 ya  çocuklara Pnömokok a s  uygulamas na ba lanm t r. Samsun’da 2008 
y l nda 0-1 ya  grubundaki çocuklara uygulanan a larda a lama oranlar  BCG a s nda %93, hepatit 
B3, DaBT-IPA-Hib3 ve k zam k a lar nda %95’lere ula m t r. 2009 y l nda tüm a larda %95 a lama 
oran na ula lmas  hedeflenmi tir. Samsun l Özel daresi Stratejik Plan ’na (2011) göre, 2008–2009 
ö retim y l nda lkö retim 1. ve 8. s n flara a  uygulamas  yap lm t r. A lama oranlar  %90-95’tir. 

 
Sa l kla ilgili temel parametreler y llar itibariyle Tablo 27’de özetlenmi tir. 

 
3.2.4 E itim 
 
Adrese Dayal  Nüfus Kay t Sistemi (ADNKS) sonuçlar na göre, 2010 y l nda Samsun 

genelinde okur–yazarl k oran  %93,2 ve okuma yazma bilmeyen oran  ise %6,8’dir. Di er taraftan, 
erkeklerde okuryazarl k oran  %97,2; kad nlarda ise bu oran %89,3’tür. Erkekler aras nda okuma 
yazma bilmeme oran  %2,8 iken kad nlarda okur-yazar olmama oran  %10,7’ye yükselmektedir. 

 
Okuryazarl k ve e itim durumuna göre nüfus irdelendi inde ilkokul mezunlar  oran  %26,8; 

ilkö retim mezunu %17,2; ortaokul veya ortaokul dengi meslek okullar  %4,0; lise veya lise dengi 
meslek okullar  %15,2; yüksek ö renim mezunlar  %6,0; yüksek lisans mezunu %0,4 ve doktora 
mezunu ise %0,15’tir. Bir ö renim kurumundan mezun olanlar n okul türlerine göre da l m  aç s ndan 
de erlendirildi inde ilde ilkokuldan mezun olanlar n oran  Türkiye ortalamas ndan çok; di er 
okullardan mezun olanlar n oran  ise daha az düzeyde oldu u dikkati çekmektedir. 

 
2010 y l  Milli E itim Müdürlü ü verilerine göre Samsun genelinde 901 ilkö retim okulu, bu 

okullarda 174.838 ö renci ve 8.878 ö retmen bulunmaktad r. Orta ö retim seviyesindeki okullarda ise, 
il genelinde 64 orta ö retim okulunda 34.514 ö renci, 2.257 ö retmen bulunmaktad r. 
 
Tablo 28 2009–2010 E itim-Ö retim Y l  lkö retim ve Orta Ö retim Verileri 

OKUL TÜRÜ
OKUL
SAYISI

DERSL K
SAYISI

Ö RETMEN
SAYISI

ERKEK Ö RENC
SAYISI

KIZ Ö RENC
SAYISI

TOPLAM Ö RENC
SAYISI

lkö retim Okullar 901 6.430 8.878 89.455 85.383 174.838
Genel Ortaö retim 64 1.177 2.257 16.642 17.872 34.514
Mesleki Teknik Liseler 54 901 1.788 17.816 12.841 30.657
Orta Ö retim Okullar Toplam 118 2.078 4.045 34.458 30.753 65.171
Genel Toplam 1.019 8.508 12.923 123.913 116.136 240.009  
Kaynak: Samsun l Milli E itim Müdürlü ü 
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Ayr ca yüksek ö retim alan nda 19 May s Üniversitesi bünyesinde 13 fakülte, 15 yüksek okul 
yer almaktad r. Üniversitede toplam 883 ö retim üyesi bulunmaktad r. 2010 y l  itibariyle 19 May s 
Üniversitesi’nin ö renci say s  25.766’d r. Ziraat Fakültesinde 2010 y l  itibariyle 840 ö renci 
okumaktad r. Ziraat Fakültesi’nin tam zamanl  ö retim üyesi say s  ise 74’tür. Ziraat Fakültesi’nde u 
bölümler bulunmaktad r: Bahçe Bitkileri, Bitki Koruma, Tar m Ekonomisi, Tar m Makineleri, Tar msal 
Yap lar ve Sulama, Tarla Bitkileri, Toprak Bilimi ve Bitki Besleme, Tar msal Biyoteknoloji ve Zootekni. 
Veteriner Fakültesinde 2010 y l  itibariyle 327 ö renci okumaktad r. Veteriner Fakültesi’nin tam 
zamanl  ö retim üyesi say s  ise 61’dir. ldeki üniversiteye ba l  fakülte, yüksek okul ve enstitülerin 
bulunmas  d ar dan ö renci göçüne neden olmaktad r.  
 

Samsun linin ö retim kademelerindeki okulla ma oranlar , Türkiye ve Bölge ortalamalar  
dolay ndad r. Ö retmen ba na dü en ö renci say lar  ise, okul öncesinde farkl  olmakla beraber, di er 
kademelerde de yine ülke ve bölge ortalamalar na yak n de erler göstermektedir. Okur-yazar oran  
aç s ndan Samsun 81 il aras nda 47. s radad r. Ancak okur-yazarl k oran , 1985’ten sonra sürekli bir 
art  göstererek Türkiye ortalamalar na yakla m  ve bölge oranlar n n da üzerine ç km t r. 
 

lde e itime kar  olumlu bir e ilim vard r. l içinde istihdam imkanlar  yarat lmasa da halk, 
çocuklar na daha fazla oranlarda teknik e itim vermek istemektedir. Samsun’un, okul öncesi e itim 
kademesinde 2008–2009 e itim-ö retim y l nda 4–6 ya  grubu ça  nüfusu 53.910 olup 20.990’  okul 
öncesi e itimden yararlanmaktad r. Bunun da ça  nüfusuna oran  %38,94’tür. 2008–2009 e itim -
ö retim y l  1. dönem de Halk E itim Merkezi bünyesinde aç lan 6.667 adet çe itli kurstan yararlanan 
kursiyer say s  122.069’dur. Birle tirilmi  s n flarda okuyan ö renci say s  ve bu e itimi veren s n f 
say lar  y llara göre önemli ölçüde (2002–2009 y llar  aras nda; ö renci say s  %50, okul say s  %62 
oran nda) azalm t r. 
 

2009–2010 e itim-ö retim y l  itibariyle; Samsun linde ilkö retim okulu say s  901 olup, 
ö renci say s  ise 174.838’dir. 2009–2010 e itim-ö retim y l  itibariyle; orta ö retimde genel lise 
toplam  64, ö renci say s  34.514, meslek liseleri toplam  54, ö renci say s  toplam 30.657, orta 
ö retim toplam  118 okul ve 65.171 ö renci eklindedir. 
 

3.2.5 Ula m 
 
Karadeniz Bölgesi’ni di er bölgelere ba layan yollar n kesi ti i il olan Samsun, bölgenin en 

önemli yerle im noktas d r. Karadeniz Bölgesi’nde karayolu ile ula m  k s tlayan do al yap  nedeniyle 
ula m tamam yla k y  eridi boyunca uzanan devlet yoluna yüklenmi tir. Karadeniz boyunca yükselen 
sarp da lar n Samsun çevresinde alçalmas  Samsun’un iç bölgelere geçit veren bir yap  kazanmas na 
ve ba lant n n Samsun üzerinden kurulmas na yol açm t r. lde karayolu d nda deniz, hava ve 
demiryolu ula m noktalar n n varl  bölgenin en önemli ticaret merkezi olma özelli ini vermi tir.  

 
A. Karayollar  
 
Samsun linin karayolu ba lant lar ; Samsun–Trabzon–Rize ve Samsun–Ankara eksenleridir. 

Samsun–Trabzon–Rize ba lant s  tüm Do u Karadeniz bölgesinin omurgas  niteli inde olup, 
Karadeniz k y  yolunun trafik bak m ndan en a rl kl  kesimidir. 

 
lin ve Karadeniz Bölgesi’nin ç Anadolu Bölgesi ile ba lant s n  sa layan Samsun–Ankara 

karayolu il s n r n n 4 kilometre kadar d ndan ayr lan bir kol ile Samsun’u Amasya, Tokat ve Sivas il 
merkezlerine ba lar. Havza lçesi’nden ayr lan ve kuzeydo uya yönelen bir ba ka devlet yolu da ilin 
Kastamonu üzerinden Zonguldak ile ba lant s n  sa lamaktad r. Samsun–Ankara devlet yolu Merzifon 
üzerinden ayr larak bir ba ka devlet yoluyla da stanbul ba lant s  sa lan r. Kavak lçesi’nden 10 
kilometre sonra Samsun–Ankara yolundan ayr lan bir ba ka kol do uya yönelerek Ladik lçesinden 
geçer ve ili Su ehri, Refahiye üzerinden Erzurum’a ba lar.  
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Kaynak: Karayollar  Genel Müdürlü ü (KGM), VII. Bölge Müdürlü ü. 
 

Harita 14 Samsun (KGM VII. Bölge) Karayollar  Haritas  
 

Samsun li karayolu a  uzunlu u 805 km olup; bunun 382 kilometresi devlet yolu 423 
kilometresi ise il yoludur. Samsun yol a n n %66’s  sathi kaplama, %29’u BSK ve %5’i di er tip 
yollard r (Grafik 6).  

 

 
Kaynak: Karayollar  Genel Müdürlü ü (KGM), VII. Bölge Müdürlü ü. 
 

Grafik 6 Sat h Cinsine Göre Samsun Yol A  (km), 2011 
 

2002 y l  itibariyle 120 km olan bölünmü  yol miktar na 2003-2010 döneminde 159 kilometre 
daha eklenerek 279 km’ye ç kar lm t r. 2011 y l  itibariyle Samsun’da 280 kilometre uzunlu unda 
bölünmü  yol mevcuttur. 2011 y l  sonuna kadar 16 kilometre daha bölünmü  yol eklenmesi 
planlanmaktad r.  
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Tablo 29 KGM VII. Bölge Projeleri ve Gerçekle me Durumlar  (May s 2011 itibariyle) 
2003 2010

ÇALI MALAR GERÇEKLE ME HEDEF YAPILAN
Bölünmü Yol km 159 17 1
Yol yile tirme (TY) km 33 18
Kaza Kara Nokta Adet 4 3
BSK Yap m km 23 43.5
Asfalt Çal malar km 1.319 175
Köprü Yap m Adet 32
Trafik Dü ey aretleme m 2 8.657 2.100 399
Trafik Yatay aretleme m 2 2.070.149 510.000 610
Trafik Otokorkuluk km 120 15 1

2011

 
Kaynak: Karayollar  Genel Müdürlü ü (KGM), VII. Bölge Müdürlü ü. 

 
2011 y l  sonuna kadar 18 kilometre yol iyile tirme çal mas , 43,5 kilometre BSK yap m  

çal mas  ve 175 kilometre asfalt yol çal mas  yap lmas  hedeflenmektedir (Tablo 29). Bunun d nda 
2011 y l  hedefleri aras nda 32 adet köprü, 4 adet kaza kara nokta, 120 kilometre trafik oto korkulu u 
yap lmas  bulunmaktad r. Ayr ca trafik dü ey i aretleme (2.100 m2) ve trafik yatay-i aretleme (510.000 
m2) çal malar n n da tamamlanmas  hedeflenmektedir. 
 

B. Köy Yollar  
 

Tablo 30’dan görülece i üzere Samsun’un 8.200 km’lik köy yolu a n n; %37,27’si asfalt 
(3.056 km), %62,73’ü stabilize (5.144 km), yollardan olu maktad r.  
 
Tablo 30 Yol Durumu (2009-2010) 
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Y
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I
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(k
m
)

Alaçam 27 136 26 415 _ _ _ 53 _ _ 53 551

Asarc k 23 72 7 188 _ _ _ 30 _ _ 30 260

Atakum 23 123,5 4 162,5 _ _ _ 27 _ _ 27 286

Ayvac k 14 59 21 325 _ _ _ 35 _ _ 35 384

Bafra 85 403 30 980 _ _ _ 115 3 1 119 1383

Canik 33 123 5 184 _ _ _ 38 _ _ 38 307

Çar amba 103 510 16 458 _ _ _ 119 3 1 123 968

Havza 70 211 9 195 _ _ _ 79 2 _ 79 406

lkad m 9 57 2 65 _ _ _ 11 _ _ 11 122

Kavak 74 215 11 280 _ _ _ 85 _ _ 85 495

Ladik 54 130 2 124 _ _ _ 56 _ _ 56 354

Ondokuzmay s 16 97 5 173 _ _ _ 21 2 _ 23 270

Sal pazar 13 72,5 19 331,5 _ _ _ 32 _ _ 32 404

Tekkeköy 21 97 10 195 _ _ _ 31 _ _ 31 292

Terme 55 406 2 319 _ _ _ 57 9 _ 66 725

Vezirköprü 91 304 46 573 _ _ _ 137 2 _ 139 877

Yakakent 4 40 9 176 _ _ _ 13 _ _ 13 216

TOPLAM 715 3056 224 5144 _ _ _ 939 21 2 962 8200
Kaynak: GTH l Müdürlü ü  
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C. Demiryollar  
 
Samsun–Sivas, Samsun-Çar amba hatlar nda tesis edilmi  demiryolunun il s n rlar  

dahilindeki uzunlu u; 142.224 kilometre anahat ve 46.931 kilometre tali hat olmak üzere toplam 
189.155 kilometredir. Samsun, Orta ve Do u Karadeniz Bölgesi’nin Ülke demiryolu ile ba lant s  olan 
tek ilidir. Demiryolunda yolcu ta mac l ndan ziyade yük nakliyesi yap lmaktad r.  

 
D. Denizyollar  

 
Samsun ehir merkezinde yerle mi  bulunan Samsun Liman ; konumu itibar  ile Rusya’n n 

Novorossijsk (217 Mil), Tuapse (203 Mil), Anapa ve Azak limanlar na [Taganrog (409 Mil) ve Yejsk 
(374 Mil)], Ukrayna’n n Simferopol (252 Mil), Herson (448 Mil) ve Odessa (403 Mil) limanlar na, 
Gürcistan’ n Batum (233 Mil) ve Sochi (201 Mil) limanlar na, Romanya’n n Köstence Liman na (380 
Mil) oldukça yak n ve kolay ula labilir durumdad r. Samsun Liman  Türkiye’nin Karadeniz’deki en 
büyük, genelde ise 5. Büyük liman d r (Yap c , 2008). 

 
Samsun Liman , Orta Avrupa ve Rusya’dan gelen yüklerin Orta Do u ve Orta Asya ülkelerine 

ta nmas nda merkez te kil etmektedir. Feribot terminali herhangi bir aktarma olmaks z n Ro-Ro 
sistemleri dahil demiryolu feribot seferleriyle kombine ta mac l k var lar na sahip bir limand r. Limana 
giren ve ç kan gemiler için k lavuz almak zorunludur. 1000 GT'den küçük Türk ve 500 GT'den küçük 
yabanc  gemiler için römorkör alma mecburiyeti yoktur. Bu hizmet, 24 saat boyunca, 2500 HP 
gücündeki 3 römorkörle Liman taraf ndan verilmektedir.  

 

 
Kaynak: Google Earth  
 

Harita 15 Samsun Uluslararas  Liman ’n n Uydu Görüntüsü 
               

Samsun Liman  Karadeniz bölgesinin en büyük limanlar ndan biri olup, daha çok d  ticarette 
bir toplama ve da tma merkezi i levi görmektedir. Ula t rma Bakanl 'na ba l  Denizcilik Müste arl  
verilerine göre, Samsun Liman 'na 2006-2011 y llar  aras nda toplamda 51 milyon 711 bin grostonluk 
(GST), 13 bin 770 adet çe itli tonajlarda gemi yana m t r. Samsun Liman 'na 2004'de 5 milyon 662 
bin Groston (GRT) a rl nda 1481 gemi, 2005'te 6 milyon 212 bin GRT'luk 1469 gemi, 2006'da 6 
milyon 911 bin GRT'luk 1810 gemi, 2007'de 7 milyon 446 bin GRT'luk 1994 gemi, 2008'de 7 milyon 
730 bin GRT'luk 2 bin 315 gemi, 2009'da 8 milyon 40 bin GRT'luk 2 bin 253 gemi ve 2010'da 9 milyon 
408 GRT'luk olmak üzere, 2 bin 448 gemi yana m t r. Samsun liman  bu rakamlarla, en yak n rakibi 
konumundaki Trabzon liman n n ta ma trafi i ve tonaj bak m ndan iki kat na yak n bir i lem hacmine 
ula m t r. 
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lde TCDD Liman letmesinin d nda, ayr ca TÜGSA ’a ba l  olan Azot skelesi de 
bulunmaktad r. Samsun Liman n n toplam alan  588.250 m2 olup, kapal  stoklama alan  12.019 m2, 
aç k stoklama alan  ise 355.759 m2 dir.  

Samsun’daki bir di er deniz yolu kayna  da Ye ilyurt skelesi’dir. 41° 14  45  N – 36° 26  64  
E koordinatlar  aras nda bulunan iskele Samsun – Ordu karayolu üzerinde Organize Sanayi Bölgesi 
içerisinde, ehir merkezine 15 km mesafededir (aç k deniz, dalga k ran yoktur). skele demiryolu 
güzergah nda bulunup, hava alan na 10 km, ana yola 2 km mesafedir (Toros Tar m iskelesi ile Y ld z 
Entegre terminali aras nda in a edilmi tir). 05 Ocak 2006 tarihinde faaliyete geçen iskele 24 saat 
esas na göre 3 vardiya yükleme – bo altma, pilotaj ve römorkaj hizmeti vermektedir. 

E. Havayollar  
 
Samsun li karayolu, denizyolu, demiryolu ula m a n n yan  s ra havayolu ula m imkan na 

da sahiptir. Kentin güneybat s nda yer alan Samsun havaalan  büyük uçaklar n ini ine ve kalk na 
müsait olmad ndan, kentin do usunda uluslararas  standartta Çar amba Havaalan  in aat n n temeli 
1995 y l nda at lm  ve 2000 y l nda hizmete girmi tir. 
 

F. Demiryolu Feribot Ula m  (Tren-Feri) 
 
Daha önceden Türkiye'den Moskova'ya 20 günde; Bulgaristan, Romanya, Moldova, Ukrayna 

ve Rusya güzergâh  üzerinden yap lan demiryolu ta mac l , gerçekle tirilen uluslararas  Demiryolu 
Feribot Ula m  (Tren-Feri) Samsun hatt  ile 7-10 güne inmi tir. lk seferini 25 Aral k 2010'da Rusya'ya 
gerçekle tiren tren-feriyle Kavkaz-Samsun aras  sefer süresi 24 saat olarak verilmektedir. Kavkaz 
Liman  (Port Kavkaz) Rusya’da Krasnodar Krai bölgesinde bulunan Kerch Strait’de bir limand r (Harita 
16). Demiryolu Feribot Ula m  (Tren-Feri) Samsun hatt ’n n demiryolu feribot ula m n  Rus Black Sea 
Ferry Investment ta mac l k irketi yapmaktad r. Bu proje kapsam nda Samsun liman nda güçlü bir 
feribot iskelesi de kurulmu tur. Türkiye’den Rusya’ya gönderilecek ürünlerin daha çok in aat 
malzemeleri, g da, meyve ve sebze olarak gerçekle mesi dü ünülmektedir. Rusya’dan Türkiye’ye ise 
pamuk, tekstil, kimyasal, metal, kömür, s v  gaz ve petrol ürünleri ve çe itli ya lar n gelece i 
planlanmaktad r.  
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Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 16 Samsunport ve Kavkaz Liman  
 

Bu ula m yoluyla ayr ca Türkiye’den Rusya, Kazakistan ve ba ka Orta-Asya ülkelerine de 
sevkiyat öngörülmektedir. Kavkaz-Samsun demir/denizyolunun Avrasya’da ticari ve sosyal ili kileri de 
geli tirece i dü ünülmektedir. Ortalama 40 vagonun ta naca  feribotla bir seferde 1.600 ton yük 
sevk edilebilecektir. Seferlerde SMAT ve FERUZ isimli feribotlar kullan lmaktad r. 

 
 

Kaynak: UPM Transport internet sayfas  (2011): http://www.upmtrans.com/feribot.html 
 

ekil 1 Samsun-Kavkaz Tren-Feri Sisteminden Görüntüler 
 

Samsunport Liman 'n n Sanayi skelesi'nde 2011 y l n n sonuna kadar 500.000 ton ürün 
sevkiyat  hedeflenmektedir ( ekil 1). Samsunport Liman letmesi rus vagonlar n n bojilerinin 
de i tirilmesiyle mallar n ülke içinde raylar n gidebildi i son noktaya kadar ula aca n  bildirmektedir. 
Di er taraftan kamyon ve di er ta ma araçlar yla gelen yükler, Samsunport Liman 'n n Sanayi 
skelesi’nde vagonlara aktar larak demiryolu ile ulusal ve uluslararas nda istenilen yere 
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gönderilebilecektir. Ayr ca, uluslararas  ticarette firmalara lojistikte önemli avantajlar sa layan seferlere 
Ukrayna da dahil olmaya haz rlanmaktad r. 
 

Samsun Liman n n özelle tirilmesi son dönemdeki denizyollar  konusundaki en önemli geli me 
say labilir. Samsun Liman  Karadeniz bölgesinde Türkiye’nin en büyük liman d r. Karadeniz’de 
demiryolu ba lant s  olan tek limand r ve geni  bir hinderlanda sahiptir. Anadolu’dan gelen ve 
Anadolu’ya gidecek yüklerin u rak noktas d r. Samsun, demiryolu ve karayolu ba lant s  ile, Sinop, 
Çorum, Amasya, Ordu, Sivas, Erzincan, Yozgat, Tokat, Kastamonu, Ankara, K r ehir, Kayseri, Ni de, 
Konya, Malatya illerini hinderland  içine almaktad r (S Ö , 2011a, s.55). 

Samsun bölgesinin demiryolu ba lant lar  ise Harita 17’deki gibidir. Bu nokta Tren-Feri hatt  
ba lam nda dü ünüldü ünde Samsun ilini çok özel bir konuma ta maktad r. Samsun, aç lan Tren-Feri 
hatt  ile çok geni  bir co rafyaya çok daha dü ük maliyetle ve çok daha k sa zamanda ula acakt r. 
Di er taraftan Samsun a a daki demiryolu a  haritas nda da gösterildi i özere, ülkemizin çok yerine 
demiryollar  ile ba lanabilmektedir. Ayr ca özellikle Orta ve Do u Anadolu’nun Karadeniz’e uzanan tek 
ç k  Samsun olarak görülmektedir (S Ö , 2011a, s.55). Dolay s yla, Samsun söz konusu konumu 
sayesinde ba ka bölgelerin üretti i mallar n da ihraç edilmesinde anahtar il konumundad r. Samsun’un 
hem iç pazara, hem de d  pazara ba lant lar  üst düzeydedir: bundan dolay  da iç pazar  d  pazara 
ba lama özelli indedir. Bu özellik Samsun’da çok say da tar msal g da i leme tesisleri kurularak 
de erlendirilebilir. Samsun’da üretilemeyen mallar bu tesislerde i lenerek Samsun’dan ihraç 
edilebilirler ve Samsun’a önemli katma de er b rakabilirler. 

 
Kaynak: TCDD (2011) 
 

Harita 17 TCDD Demiryolu Hatt  ve Samsun’un Önemi (2011) 

Ayr ca ülkemizde art k demiryollar na daha çok önem verilmektedir ve önemli yat r mlar 
yap lmakta ve planlanmaktad r. Yeni gerçekle tirilen Yüksek H zl  Tren (YHT) de bunlardan biridir. 
TCDD’nin planlam  oldu u yeni hatlar da bulunmaktad r ve bu hatlar H zl  Tren ile yine Samsun’un 
konumunu güçlendirecektir. TCDD’nin planlad  ilgili yeni H zl  Tren hatlar  öyle özetlenebilir: (1) 
Ankara-Sivas YHT hatt , (2) Ankara-Konya YHT hatt , (3) Ankara- zmir Projesi: 2010 tarihinde 
ba lanarak 2015’de bitirilmesi planlanmaktad r, (4) Sivas-Erzincan-Erzurum-Kars Hatt : 2010’da 
ba lanarak 2014 y l nda bitirilmesi planlanmaktad r (TCDD, 2011). 
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Gerçekle tirilen Demiryolu Feribot Ula m  (Tren-Feri) Samsun hatt  tar msal ürünlerin 
ta nmas  ve yeni piyasalara aç labilmesi için at lm  olan çok önemli bir ad md r. Tar m sektörü 
bundan sonra çok daha farkl  pazarlara ula abilece ini bilerek bu piyasalar n Samsun ili ürün deseni 
ile örtü en mallar na yönelmelidir. Söz konusu piyasalar n ürün ihtiyaçlar  öncelikli bir ekilde tespit 
edilmeli ve ilin üretim ko ullar  bu ürünler dikkate al narak yeniden de erlendirilmelidir. Tren-Feri 
ula m sistemine yüksek teknolojiye sahip depolama-paketleme tesisleri entegrasyonu dü ünülmeli, 
hangi ürünlere yönelinece i dikkate al narak bu entegre tesisler için çal malara ba lan lmal d r. 
 
3.3 TARIMSAL ÜRET M S STEM  

 
2010 rakamlar na göre ilde 86,382 adet tar m i letmesi mevcuttur. lde tar m i letmeleri 

genellikle bitkisel ve hayvansal üretimi birlikte yapmakta ve bu i letmelerin oran  %85,38’i bulmaktad r. 
Bu i letmeleri s ras yla %14,23 ile yaln zca bitkisel üretim yapan i letmeler ve %0,39 ile yaln zca 
hayvansal üretim yapan i letmeler izlemektedir. 

 
Samsun’daki tar m i letmelerinin %0,29’unun arazisi bulunmamaktad r; 1–49 dekar arazi 

geni li ine sahip i letmelerin toplam i letme say s ndaki oran  %68,96’d r. 50–99 dekar arazi 
geni li ine sahip i letmelerin oran  %21,78; 100–199 dekar arazi büyüklü üne sahip i letmelerin oran  
%8,09 ve 200 dekardan daha büyük arazi geni li ine sahip i letmelerin toplam i letmelere oran  ise 
%0,86’d r.  
 

Tablo 31’de arazi geni li ine göre Samsun li tar msal i letme say s  ve i lettikleri arazi miktar  
verilmektedir. 1–49 dekar arazi geni li ine sahip i letmelerin toplam i lenen alan içindeki pay  sadece 
%35,6'd r. Di er taraftan 50-99 dekar arazi geni li ine sahip i letmeler toplam i lenen alan n %34’ünü, 
100–199 dekar arazi büyüklü üne sahip i letmeler i lenen alan n %23.84’ünü, 200 dekar daha büyük 
arazi geni li ine sahip i letmeler ise %6,55'ini olu turmaktad r. 
 
Tablo 31 Samsun li Tar msal letmelerin Kulland klar  Tar m Alanlar n n Kullan m ekli ve letme 
Büyüklü üne Göre Da l m  

LETME
SAYISI

TARIM ALANI
(dekar)

LETME
SAYISI

TARIM ALANI
(dekar)

LETME
SAYISI

TARIM ALANI
(dekar)

LETME
SAYISI

TARIM ALANI
(dekar)

Arazisi olmayan 0 0 253 0 0 0 253 0
1 5 784 1.977 0 0 1.009 3.367 1.793 5.344
5 9 1.456 9.968 48 240 5.244 36.951 6.748 47.159

10 19 2.979 43.374 6 92 14.249 191.510 17.234 234.976
20 49 4.296 135.202 28 804 29.478 915.248 33.802 1.051.254
50 99 1.882 121.498 0 0 16.929 1.157.125 18.811 1.278.623

100 199 839 104.905 0 0 6.155 791.615 6.994 896.520
200 499 42 9.384 0 0 684 182.490 726 191.874
500 999 0 0 0 0 1 737 1 737

1000 2499 18 20.614 0 0 0 0 18 20.614
2500 4999 0 0 0 0 0 0 0 0
5000< 0 0 0 0 2 33.338 2 33.338

TOPLAM 12.296 446.922 335 1.136 73.751 3.312.381 86.382 3.760.439

LETME
BÜYÜKLÜ Ü

B TK SEL ÜRÜN HAY.ÜRET M YAPAN B TK SEL ÜRÜN VE HAYVAN TOPLAM

 
Not: 2001 Genel Tar m Say m  Sonuçlar ndan al nm t r. 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, 2010. 
 

Türkiye genelinde oldu u gibi Samsun lindeki tar m i letmeleri de; h zl  nüfus art  ve artan 
nüfusun tar m d  sektörlerde istihdam edilmesi zorunlulu una kar l k, bu sektörlerde i  gücü 
talebinin nüfus art na uygun düzeyde artt r lmamas  ve miras yoluyla arazilerin bölünmesi gibi 
nedenlerle giderek küçülmektedir. 
 
3.4 TARIMSAL H ZMETLER 

 
Tar msal üretimi destekleme hizmetleri (tar msal teknoloji, hayvan sa l , tohum ve dam zl k 

gibi girdi da t m  ve pazarlama) büyük ölçüde devlet kurulu lar , kooperatifler, sivil toplum örgütleri ve 
özel sektör kurulu lar  taraf ndan sa lanmaktad r. Samsun linde tar ma destek veren kurulu lar ve 
sa lad  hizmetler Tablo 32’de verilmi tir. 
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Tablo 32 Tar msal Organizasyonlar n Fonksiyonlar  ve Sorumluluklar  
VER LEN H ZMETLER LG L  KURUM 

Yay m – E itim G da Tar m ve Hayvanc l k  l Müdürlü ü 
Ara t rma T.K.B. Ara t rma Enstitüleri 
Sulama DS  (BÜyük ölçekli), 

l Özel daresi (Küçük Ölçekli), 
Orman ve Su leri  Bakanl  

Orman Köylerini Kalk nd rma Orman ve Su leri  Bakanl  
Veteriner Hizmetleri                                GTH  l Müdürlü ü ve  

Özel Veteriner Hekimler 
Suni Tohumlama ve Dam zl k Hayvan 
 

GTH  l Müdürlü ü,  
Özel Veteriner Hekimler, 
Dam zl k S r Yeti tiricileri Birli i 

Tar msal Girdiler (Tohum,Gübre,Zirai  
Mücadele laçlar ) 

GTH  l Müdürlü ü,  
Kooperatifler,  
Özel irketler,  
Di er Çiftçiler 

Tar msal Kredi                                         T.C.Ziraat Bankas , Tar m Kredi Kooperatifi 
Ürün Pazar  TMO, Tüccarlar 
Süt Toplama ve Pazarlama Tar msal Kalk nma Kooperatifleri ve Özel Sektör 
Canl  Hayvan Pazar  Tüm lçeler Canl  Hayvan Pazarlar  
Et leme Özel Kurulu lar 
Di er Kredi Kaynaklar  KOB , TEMA Vakf , GTH Bakanl , l Özel daresi,  

K.H.G.B.,S.Y.D.V 
 
 

3.4.1 Tar ma Hizmet Sa layan Kurulu lar 
 
Samsun li’ndeki kurumsal yap lara bakt m zda G da, Tar m ve Hayvanc l k  l Müdürlü ü, 

OMÜ Ziraat ve Veteriner Fakülteleri, DS , Tar m Reformu Samsun Bölge Müdürlü ü, TMO, Ziraat 
Bankas  ve Özel dare gibi kamu kurulu lar n n yan nda Tar m Kredi Kooperatifleri, Tar m Sat , 
Tar msal Kalk nma, Sulama, Su Ürünleri Kooperatifleri, Üretici Birlikleri, Ziraat Odalar  ve Tar msal 

irketler tar ma hizmet sa layan kurulu lardand r. 
 
A. DS  Bölge Müdürlü ü 

 
Samsun için önem arz eden büyük projeleri gerçekle tirmi  olan DS  bu faaliyetler 

kapsam nda Samsun li s n rlar  içinde 219.132 hektar tar m alan n  etüt etmi  olup bu alan n 186.899 
hektar n  sulamaya elveri li alan olarak tespit etmi tir.  
 
B. Orman letme Müdürlü ü 

 
Samsun li s n rlar  içinde toplam 358.107 hektar orman alan  mevcut olup ilin genel olarak 

%34,7’sini olu turmaktad r. Ayr ca önemli miktarda fundal k alan mevcut olup orman ve fundal k alan 
toplam  383.150 hektar, il alan  içindeki pay  da yakla k olarak %40’t r. A açland rma Ba  
Mühendisli i taraf ndan a açland rma çal malar na devam edilmektedir.  
 
 2011 y l nda Samsun'un Vezirköprü ilçesinde Orman letme Müdürlü ü taraf ndan, ar c lara 
destek olmak amac yla, 500 dönümlük bir alana bal orman  yap lm t r. Proje maliyeti 70 bin 723 TL 
olan ve de i ik türlerde toplam 41 bin a ac n dikildi i alana ayr ca bal verimini art racak çe itli bitki 
türleri de dikilmi tir. 
 
C. l Özel daresi 
 

Samsun l Özel daresi, il içerisinde küçük ölçekli sulama yat r mlar  gerçekle tirmektedir. 
Ayr ca G da Tar m ve hayvanc l k l müdürlü ünce sunulan hizmetlere kaynak aktar lmas n  
sa lamaktad r. 
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D. GTHB Tar m Reformu Genel Müdürlü ü Samsun Bölge Müdürlü ü 
 

Tar m arazilerinin toplula t r lmas , toprak ve su kaynaklar n n korunmas , topraks z ve az 
toprakl  çiftçilerin toprakland r lmas , e itimleri ve desteklenmeleri çal malar n  sürdürmektedir. Tar m 
Reformu Genel Müdürlü ü taraf ndan Samsun’da 2003-2010 y llar  aras nda 20 köyde arazi 
toplula t rma çal mas  yap lm , 4 köyde toplam 919 hektar alan n toplula t r lmas  tamamlanm t r. 
16 köyde toplam 12.975 hektar alanda da arazi toplula t rmas  devam etmekte olup 2012 y l  
içerisinde tamamlanmas  planlanmaktad r. Alaçam ilçesine ba l  11 köyde toplam 4.200 hektar alan 
yat r m program na al nm  olup 2011 y l  içerisinde ihalesinin sonlanmas n  müteakip çal malara 
ba lanacakt r. 
 
E. TMO Bölge Müdürlü ü 
 

TMO bir kamu iktisadi te ekkülü olup, amac  ülkede hububat fiyatlar n n üreticiler yönünden 
normalin alt na dü mesini ve tüketiciler aleyhine anormal derece yükselmesini engellemektir. Toprak 
Mahsulleri Ofisi, Samsun’da son 8 y lda 24.540 ton hububat al m  yapm  ve kar l nda çiftçilere 
14,954 milyon TL, 24.548 ton çeltik al m  kar l nda da çiftçilere 13,848 milyon TL ödemi tir. 
Bakanlar Kurulu karar yla 2006 y l nda f nd k al m na ba lay p 2008 y l nda bitiren TMO, Samsun’da 
2006–2008 y llar  aras nda toplam 79.490 ton f nd k alm  ve kar l nda çiftçilere 317,2 milyon TL 
ödeme yapm t r. Ayr ca, Uzun Süreli Kiralama Garantisi ile özel sektöre 15.000 tonu Çar amba’da, 
10.000 tonu Terme’de olmak üzere toplam 25.000 ton kapasiteli modern f nd k deposu yapt r lm t r. 
 
F. Ziraat Bankas  
 

Samsun’da Ziraat Bankas  taraf ndan kredi kulland r lan üretici say s nda (ve kulland r lan 
kredi toplam nda) son 2005 y l ndan beri sürekli art  görülmektedir. Kredi geri dönü ü 2010 y l na 
kadar devaml  yükselip 2010 y l nda %99,6 gibi bir rakama ula m t r.  
 

Samsun’da Ziraat Bankas  ve Tar m Kredi Kooperatifleri’nden ald klar  kredileri ödeyemeyen 
23.207 çiftçimizin 24,1 milyon TL’yi bulan borçlar  silinmi tir. 
 
Tablo 33 Ziraat Bankas  Kredileri, 2005-2010 

Y llar Kulland r lan Kredi 
Toplam  (1.000 TL)* 

Çiftçi  
Say s  

Geri Dönü   
Oran  (%) 

2005 19.401 2.572 89,5 
2006 29.080 3.226 94,6 
2007 45.316 4.342 97,2 
2008 72.945 7.460 98,4 
2009 111.699 13.032 99,2 
2010 244.644 18.484 99,6 

Notlar (1) Do rudan üreticilere kulland r lan krediler dahil, Tar m Kredi Kooperatiflerine kulland r lan krediler hariç 
tutulmu tur, (2) Fon kaynakl  krediler hariç tutulmu tur, (3) Takip hesaplar nda kay tl  krediler hariç tutulmu tur. 

 
Kaynak T.C. Ziraat Bankas  (2011) 
 
G. Kooperatifler 
 

1. F nd k Tar m Sat  Kooperatifleri Birli i (F SKOB RL K) 
 
Fiskobirlik devlet ad na destekleme al mlar  ve ihracat yapmaktad r. F nd k üretim-tüketim 

dengesini sa lamak için bol ürün y llar nda, üretim fazlas  ürünü sat n alarak depolamakta, ürünün k t 
oldu u y llarda ise depolad  ürünü piyasaya sürerek ulusal ve dünya piyasalar nda arz ve talep 
dengesini sa layarak fiyat dalgalanmalar n  azaltmaya çal maktad r. Fiskobirlik ayr ca üreticiler için 
bir kredi kayna  ve ço u kez araç gereç ve tar msal girdi temin eden bir ofis, hatta tar m kültürü 
aktar m  ile de bir çe it tar msal dan manl k hizmeti sunmaktad r. 

 
Fiskobirlik, Samsun’da Çar amba ve Terme olmak üzere iki kooperatif arac l yla 2011 

y l nda 14.232 orta a hizmet vermektedir. Ayr ca sat  ma azalar  ile üye ve üye olmayan üretici ve 
tüketicilere de hizmet götürmektedir.  
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2. Tar m Kredi Kooperatifi 
 
Türkiye genelinde yayg n olarak örgütlenmi lerdir. Çiftçiye üretimde girdi deste i ve nakit kredi 

imkan  sa lamaktad r. Samsun li’nde; 5 tane Alaçam’da, 1 tane 19 May s’da, 1 tane Asarc k’ta, 1 tane 
Ayvac k’ta, 6 tane Bafra’da, 3 tane Çar amba’da, 2 tane Havza’da, 1 tane Ladik’te, 1 tane 
Sal pazar ’nda, 1 tane Tekkeköy’de, 7 tane Terme’de, 4 tane Vezirköprü’de ve 1 tane Yakakent’te 
olmak üzere toplam 34 adet tar m kredi kooperatifi vard r: Ball ca, Üçler, Gökçebo az, Alaçam, 
Ta kelik, Yenice, Asarc k, Ayvac k, Bafra, Sürmeli, Örencik, Do anca, kiztepe, Çetinkaya, K z lot, 
Dikb y k, Çar amba, Havza, Il ca, Ladik, Sal pazar , Tekkeköy, Evci, Emiryusuf, Ta p nar, Kozluk, 
Kocaman, Terme, Sakarl , Köprüba , Çekalan, A a narl , Vezirköprü, Yakakent T.K.K. Bu 
kooperatiflere toplamda yakla k 39.000 üye çiftçi bulunmaktad r. 
 

3.  Tar msal Kalk nma Kooperatifleri 
 
Samsun’da 2008 y l  itibariyle, 70 adet tar msal kalk nma kooperatifi bulunmaktad r ve bu 

kooperatiflere toplam 6.824 üye kay tl d r (SP, 2009, s.96). Örgütlenmeyi sa layarak üretimden 
pazarlamaya kadar olan süreçte ortaklar na ucuz girdi teminini ve ürünlerinin de erinde 
pazarlanmas n  amaçlamaktad r.  

 
Samsun'da 2003-2010 döneminde 31 adet kooperatif projesine 25,6 milyon TL destek 

sa lanm t r. Bu projeler ile 1.796 aile desteklenmi tir.  
 
4. Sulama Kooperatifleri 
 
Bu kooperatifler yer alt  ve yer üstü sular n n çiftçiler taraf ndan kullan m n  amaçlamaktad r. 

Bu amaçla 2008 y l  itibariyle kurulmu  17 adet kooperatif bulunmaktad r ve bu kooperatiflere 2.026 
üye ortakt r (SP, 2009, s.96). 

 
5. Su Ürünleri Kooperatifleri 
 
Su ürünlerinin istihsal ve pazarlama amac yla kurulmu  olan 2008 y l  itibariyle 17 adet 

kooperatif bulunmaktad r ve bu kooperatiflere 1.449 üye ortakt r (SP, 2009. s.96). 
 
6. Pancar Ekicileri Kooperatifi 
 
Pancar üreticisi çiftçilere girdi temini ve pazarlama amac yla kurulmu  1 adet kooperatif ve 

36.342 üyesi vard r (SP, 2009. s.96).  
 
7. Karadeniz Ya l  Tohumlar Tar m Sat  Kooperatifleri 
 
K sa ad  Karadenizbirlik olan Karadeniz Ya l  Tohumlar Tar m Sat  Kooperatifleri Birli i, 

1978'de Merzifon, Amasya, Vezirköprü ve Havza Tar m Sat  Kooperatiflerinin bir araya gelmesiyle 
kurulmu  bir kooperatifler üst kurulu udur. Karadenizbirlik bugün, 21 Tar m Sat  Kooperatifi ile 70 
binin üzerindeki üretici orta na hizmet götürmektedir. Özellikle Karadeniz Bölgesi, ç Anadolu, Do u 
ve Güneydo u Anadolu Çukurova bölgesinde faaliyet gösteren birlik, üreticilere girdi temini sa layarak 
üreticilerin ürünlerini (ayçiçe i, soya, kanola) sat n al p fabrikalar nda i leyerek ham ya , mamül ya  
ve küspe eklinde ortaklar na ve tüketicilere satarak ülke ekonomisine ve üyelerine yarar 
sa lamaktad r. Samsun l Merkezinde Genel Müdürlük olmak üzere 5 ilçede de tar m sat  kooperatifi 
ve yakla k 19.000 üyesi bulunmaktad r.  

 
Karadenizbirlik, üretici ihtiyaçlar n  gözeterek 70 binin üzerindeki üretici orta na uygun fiyat ve 

ko ullarda tar msal girdi (tohum, gübre, zirai ilaç ve ekipman) temin etmekte ve ürünlerine al m 
garantisi sa lamaktad r. Birlik ayn  zamanda tarla haz rl , çapalama vb. faaliyetleri desteklemek 
amac yla ortak üreticilerine nakdi kredi imkan  tan makta ve çiftçilerimizin ürünleri ile ta tlar n n sigorta 
i lemlerine yard mc  olmak amac yla sigortac l k faaliyetlerini de yürütmektedir.  

 
Karadenizbirlik, kooperatifçilik ilkeleri do rultusunda üreticileri tar msal konularda 

bilinçlendirmek amac yla e itim çal malar  yapmakta ve üreticisinden belli kalite normlar nda ald  
ürünleri fabrikalar nda i leyerek mamul hale getirmektedir. Al nan ürünler niteliklerinin bozulmamas  
için kontrollü artlar alt nda depolanarak i lenmekte ve tüketiciye sunulmaktad r.  
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Faaliyet bölgesindeki ayçiçe i üretiminin yakla k %50'ini mubayaa eden Karadenizbirlik, 
toplam 90 bin ton ürün i leme kapasitesine sahip fabrikalar nda ürünlerini i leyerek bitkisel s v  ya  ve 
küspe olarak sat a sunmaktad r. 

 
8. Ziraat Odas  
 
6964 say l  kanuna göre, her ilin merkez ilçe ve ba l  ilçelerinde ziraat odas n n kurulmas  

gerekmektedir. Ülkemizde halen 727 ziraat odas nda 4,5 milyona yak n çiftçi kay tl d r. Ziraat 
odalar n n hemen her belde, köy ve mahallede bir delegesi bulunmaktad r. Ülke genelinde köy 
delegelerinin say s  35.000'den fazlad r. Birli in (TZOB) görevleri 6964 Say l  Kanunun 24 üncü 
maddesinde belirtilmi tir. Bunlar; tar msal politikalar n genel menfaatlere uygun olarak yürütülmesi 
amac yla gerekli çal malarda bulunmak, tar mla ilgili görü lerini Hükümete ve kamuoyuna duyurmak, 
çiftçilerin hak ve menfaatlerini korumakt r. Bunun için, çiftçilerin uygulanan politikalar hakk ndaki 
dü üncelerinden yararlanarak raporlar haz rlanmaktad r. Böylece, tar m sektörünün ülke ekonomisine 
yapt  katk n n artt r lmas na ve çiftçilerin ekonomik ve sosyal yönlerden geli mesine çal lmaktad r. 
Ayr ca, tar m sektörü ile ilgili toplant lara i tirak edilmekte veya bu tür toplant lar n düzenlenmesi 
konusunda çal malar yap lmaktad r. Tar m ile ilgili yeni kanun teklifleri haz rlanmakta ve haz rlanan 
kanun teklifleri ile ilgili görü  bildirilmektedir. TZOB’nin bir di er i levi de, Hükümet yetkilileri ile 
görü meler yaparak, çiftçilerin sorunlar n  ve bunlar n çözümüne ili kin önerileri iletmesidir. Bunun yan  
s ra, zaman zaman yap lan bölgesel toplant larla, çiftçilerin uygulanan tar m politikalar  ile ilgili 
görü leri belirlenmektedir. Samsun’da 2008 y l  itibariyle 14 adet Ziraat Odas  kurulmu  olup üye 
say s  175.561’dir (SP, 2009. s.96). 
 
H. Çiftçi Birlikleri 

 
1. Köylere Hizmet Götürme Birlikleri 
 
Mahalli dare Birlikleri Kanuna uygun olarak kurulmakta olan Köylere Hizmet Götürme Birlikleri 

Kaymakaml klara ba l  olarak tar msal alt yap  yat r mlar  yapmakta olan tüzel ki iliklerdir. Köyün alt 
yap s n n iyile tirme, köye içme suyu, yol gibi hizmetleri götürmek amac yla kurulmu  birlikler olarak 
hizmet vermektedirler. 

 
2. Dam zl k S r Yeti tiricileri Birli i 
 
Birlik 1995 y l nda kurulmu  olup, soy kütü ü ve süt verim kay tlar n n tutulmas , suni 

tohumlama, döl kontrolü, yem bitkileri tohumluk temini, s n fland rma, ah r projelendirme ve sa l k 
konular nda üreticilerin e itiminin sa lanmas  hizmetlerini yürütmektedir. Dam zl k hayvan temini, 
dam zl k fazlan n de erlendirilmesi çal malar nda bulunmaktad r. Birli in merkezi Samsun'da olup, 
Vezirköprü ve Bafra, Havza ilçelerinde birer ubesi vard r. Toplam 420 üyesi mevcuttur, 5 de 
kooperatif üyesi bulunmaktad r. Kurulan Dam zl k S r Yeti tiricileri Birli i çal malar ndan beklenen 
sonuçlar; (1) Enformasyon sisteminin kurularak yeti tiriciden proje merkezine, proje merkezinden 
yeti tiriciye bilgi ak n n sa lanmas , (2) Islah edilmi  dam zl k materyalde art  ve sonuçta hayvan 
slah  amac yla daha fazla kültür rk  s r n ithal edilme zorunlulu unun ortadan kalkmas , (3) lgili 
kurulu lar aras nda daha iyi bir i birli inin sa lanmas , (4) Süt piyasas n n çiftçiye menfaat getirecek 
ekilde düzeltilmesi, (5) Kendini yönetebilen bir yeti tirici birli inin geli imini sa lamak, (6) Geli mi  

üretim tekniklerinin kurulmas d r (Samsun Valili i, 2011). 
 

3. Ar  Yeti tiricileri Birli i 
 

Ar  Yeti tiricileri Birlikleri; 4631 Say l  Hayvan Islah  Kanunu ve 19 Aral k 2001 tarihinde Resmi 
Gazetede yay nlanan “Islah Amaçl  Yeti tirici Birliklerinin Kurulmas  ve Hizmetleri Hakk nda 
Yönetmelik” esaslar na göre kurulmu tur. Bakanl k onayl  Ana sözle me kapsam nda faaliyet sürdürür. 
Türkiye genelinde 81 ilde örgütlenmi tir. Birlik, Samsun linde 4631 Say l  Hayvan Islah  Kanununa 
göre 2002 y l nda kurulmu tur.  

 
Samsun’da yo un yap lan tar msal faaliyetler yan nda ar c l k da önemli bir yer tutmaktad r. 

85.000 ar l  kovan ve 1.250 ton y l k bal üretimi ile ar c l k sektöründe faaliyet gösterilmekte, özellikle 
de Terme ilçesinde yo un olarak ar c l k faaliyeti yap lmaktad r.  
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Ülkemizin Avrupa Birli ine uyum sürecine paralel bir ekilde geli en sa l kl  ve kaliteli bal elde 
edilmesi ve pazarlanmas  olgusu bu sektörü ça da  üretim yöntemlerini gerçekle tirme bak m ndan 
önemli bir noktaya getirmi tir. Etiketli ve ambalajl  bal arz n n sa lanmas , sektörün güçlenmesi ve 
ar c lar n ürünlerini hak etti i fiyattan satmalar na olanak tan yaca  gibi sahte ballarla yap lan 
mücadelede de kolayl k sa layacakt r. Bu sebeple Samsun li Ar  Yeti tiricileri Birli i Samsun’da bir bal 
paketleme tesisi kurmaya karar vermi tir. Birli in lkad m Sanayi sitesinde tesis yeri alma 
çal malar na ba lamas  sonucunda paketleme makinesinin kurulmas na katk  sa lamak amac yla 
Samsun l Özel daresince destek sa lanm  olup yap lan ihale sonucunda bal paketleme makinesi 
al nm t r. Al nan bal paketleme makinesi bal n dinlenme, dolum, kapak kapatma, etiketleme, emniyet 
band  takma, ilingleme k s mlar ndan olu maktad r; böylece el de meden paketleme i lemi 
gerçekle tirilecektir. Bu sistemle sa l kl  ve kaliteli bal sunma yönünde önemli bir ad m at lm  olacak 
ve Samsunlu ar c lar n ballar n  Samsun Birlik Bal etiketi alt nda satma yönünde bir seçenek 
sunulacakt r. Ayr ca bu tesis ile pazarda hakiki ballar n kar s nda rakip durumunda olan etiketsiz ve 
ambalajs z sahte ballar n dayanma gücü kalmayacakt r.  

 
Tesiste bal n ambalajlanmas  sonucunda önceden bal n  ucuz fiyatla elinden ç karan ar c lar 

hak etti i fiyattan satmaya ba layacakt r. Tesis saatte 2000-2500 kg bal dolduracak kapasitede olup 
günde 16-20 ton bal ambalajlayabilecektir. Y lda 200 gün çal mas  durumunda normal ko ullarda 
4000 ton bal ambalajlanabilecektir. Ancak talep olmas  durumunda vardiyal  çal ma sisteminde bu 
rakam daha da yükselebilecektir (SAYB R, 2011a). 
 
. Tar msal Üretici Birlikleri 
 

Tar msal Üretici Birlikleri Kanunu FAO deste iyle Tar msal Üretici Birliklerine Yard m Projesi 
kapsam nda 1999 y l ndan itibaren çe itli kurum ve kurulu lar n da görü leri al narak olu turulmu  ve 
2004 y l nda yürürlü e girmi tir. Üretici birliklerinin kurulu  amac  öyle aç klanmaktad r: “Üretimi 
talebe göre planlamak, ürün kalitesini iyile tirmek, kendi mülkiyetine almamak kayd yla pazara geçerli 
norm ve standartlara uygun ürün sevk etmek ve ürünlerin ulusal ve uluslar aras  ölçekte pazarlama 
gücünü art r c  tedbirler almak üzere tar m üreticilerinin ürün veya ürün grubu baz nda bir araya 
gelerek, tüzel ki ili i haiz tar msal üretici birliklerini kurmalar n  sa lamakt r”. Üretici birlikleri G da, 
Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’na ba l d r. 

 
5200 say l  yasaya göre Samsun ilinde 28 adet Tar msal Üretici Birli i kurulmu  ve Bakanl kça 

onayland ktan sonra tüzel ki ilik kazanm t r. 28 üretici birli inin toplam üye say s  3.550’dir (SP, 2009, 
s.96). Söz konusu üretici birlikleri öyledir: (1) Terme Organik F nd k Üreticiler Birli i, (2) Terme Bal 
Üreticileri Birli i, (3) Çar amba ç ve D  Mekan Süs Bitkileri Üretici Birli i, (4) Bafra Tah l Üreticileri 
Birli i, (5) Bafra K rm z  Et Üreticileri Birli i, (6) Çar amba eftali Üreticileri Birli i, (7) Terme Çeltik 
Üreticileri Birli i, (8) Çar amba Sebze Üreticileri Birli i, (9) Kavak Kanatl  Hayvan Eti Üreticileri Birli i, 
(10) Merkez eftali Üreticileri Birli i, (11) Ondokuz May s F nd k Üreticileri Birli i, (12) Çar amba 
F nd k Üreticileri Birli i, (13) Ondokuz May s Çeltik Üreticileri Birli i, (14) Havza Süt Üreticileri Birli i, 
(15) Yumurta Üreticileri Birli i ( l Baz nda), (16) Havza Yem Bitkileri Üretici Birli i, (17) Bafra Sebze 
Üreticileri Birli i, (18) Çar amba Organik F nd k Üreticiler Birli i, (19) Terme Ya l  Tohum Üreticileri 
Birli i, (20) Vezirköprü Ya l  Tohum Üreticileri Birli i, (21) Havza Meyve Üreticileri Birli i, (22) 
Vezirköprü Meyve Üreticileri Birli i, (23) Bafra Süt Üreticileri Birli i, (24) Bafra Tütün Üreticileri Birli i, 
(25) Alaçam Süt Üreticileri Birli i, (26) Terme Elma Üreticileri Birli i, (27) Vezirköprü K m z  Et Üretici 
Birli i ve son olarak (28) Merkez lçe Kivi Üreticileri Birli i. 
 
J. Sivil Toplum Örgütleri 

 
1. TEMA Vakf  
 
Amaç erozyonla mücadele, a açland rma ve do al varl klar  korumakt r.  

 
2. Özel dare, Sosyal Yard mla ma ve Dayan ma Fonu 
 
Tar m n geli tirilmesi yönünde bitkisel ve hayvansal projelere önemli derecede maddi kaynak 

sa layarak destekleme hizmeti vermektedir. 
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J. Tar msal Girdi Kaynaklar  
 

Tohum l genelinde faaliyet gösteren 136 adet ruhsatl  tohum bayisi bulunmakta olup, tohum 
yeti tiricili i yapan 2‘si kamu (Karaköy T GEM, KTAE) 1’i özel olmak üzere 3 kurulu  mevcuttur.  
 

Yem l genelinde toplam 215 adet ruhsatl  yem bayii bulunmakta olup 1’i hayvansal kökenli 
yem fabrikas , 5 adet de karma yem fabrikas  olmak üzere 6 adet yem fabrikas  faaliyet 
göstermektedir. Ayr ca l Müdürlü ü taraf ndan üreticilere silaj makinesi temin edilerek silaj yap m  
te vik edilmektedir. Son y llarda silajl k üretim ve silaj yap m  giderek artmaktad r.  
 

laç l genelinde, 143 adet ruhsatl  zirai ilaç bayii faaliyet göstermektedir. Toptanc  ve 
perakendeci ilaç bayilerine barkod kullanma mecburiyeti getirilerek ilaç sat lar n n ve tüketiminin kay t 
alt na al nmas  sa lanm t r. Etkili tar m ilaçlar n n sat , reçeteye ba lanm t r (SP, 2009, s.95). 
 

Gübre lde, kimyevi gübre tüketimi fiziki toplam olarak 2002 y l nda 98.729,3 ton, 2003 y l nda 
105.547,7 ton, 2004 y l nda 107.272,35 ton, 2005 y l nda ise 105.803 ton olarak gerçekle mi tir. 2006, 
2007 ve 2008 y llar nda ise s ras yla 104.175 ton, 128.852 ton ve 80.203 ton olarak gübre tüketimi 
yap lm t r. 2009 ve 2010 y llar nda ise, s ras yla; 81.715,77 ton ve 89.607,32 ton gübre tüketimi 
yap lm t r. 
 

Kredi lde bulunan kredi kurulu lar  TC Ziraat Bankas  ve Tar m Kredi Kooperatifleridir.  
 

Sertifika Sahibi Tar m Dan manlar  Samsun linde; 23 bahçe bitkileri, 23 bitki koruma, 9 
tar m ekonomisi, 8 tar msal yap lar ve sulama, 19 tarla bitkileri, 9 toprak, 20 zootekni, 1 tar msal 
mekanizasyon, 3 veteriner hekim, 1 peyzaj mimarl , 1 su ürünleri, 1 genel zirai bilgiler, 2 g da bilimi 
ve teknolojisi, 11 tekniker, 3 veteriner sa l k teknikeri ve 1 adet teknisyen olmak üzere toplam 135 
adet sertifikal  tar m dan man  bulunmaktad r. 
 
 
3.5 TARIMSAL PAZARLAMA S STEM  

 
Tar msal Pazarlama ba l  alt nda Samsun’da et ve et ürünlerinin pazarlanmas , süt ve süt 

ürünlerinin pazarlanmas , sebze-meyve üretimi ve pazarlamas  konular  i lenecek ve kar la lan 
sorunlar ortaya konulacakt r. Ayr ca Türkiye’nin net ithalatç s  oldu u ve tar ma dayal  sanayide büyük 
bir potansiyel te kil eden ve Samsun için üretimi önerilen çeltik, soya, ayçiçe i, m s r üretim 
potansiyelleri ve pazarlanmas  konular na de inilecektir. Bugün üretim potansiyeli ile Dünya birincisi 
oldu umuz ama pazarlama ve üretim politikam z  bir türlü olu turamad m z f nd k konusuna da 
ayr ca yer verilmi tir. Karadeniz Bölgesi içinde Samsun f nd k üretimi önemli bir yere sahip oldu undan 
ayr ca sorunlar  da ortaya konulacakt r.  

 
3.5.1 Samsun’da Et ve Et Ürünleri Pazarlamas  

 
Hayvan ve hayvansal ürünlerin ça n de i en ve geli en ko ullar na uygun bir biçimde üretim 

ve kalitesinin artt r lmas , Türkiye ekonomisi aç s ndan büyük bir önem ta maktad r. Bunun 
ba ar labilmesi ise büyük ölçüde pazarlama organizasyon ve fonksiyonlar n n etkin bir biçimde yerine 
getirilmesine ba l d r. 

 
Hayvansal üretimin yap ld  i letmelerde; örne in yeti tirme ve besi faaliyetlerinde ba ar ya 

ula lsa dahi pazarlamada ortaya ç kan problemler çözülmedikçe üretim ve kaliteyi yükseltmek ço u 
zaman güç ve bazen de imkans zd r. Hayvansal ürünlerin pazarlanmas , ürünlerin mamüller halini al p, 
tüketim a amas na geçme an na kadar devam eder. Bu bak mdan pazarlama hayvansal ürünlerin 
imalat safhalar n  da kapsamaktad r. Hayvanc l kta ba ar l  bir pazarlama sistemi, hayvansal ürünlerin 
ülkenin farkl  bölgelerindeki de i ik kalite ve miktardaki talebinin kar lanmas n  hedef almal d r. 
Hayvansal ürünlerin çe itlilik arz etmesi nedeniyle, pazarlama hizmetleri oldukça girift meseleleri 
kapsamaktad r.  

 
Türkiye’de hayvan ve hayvansal ürünler pazarlamas nda arac  say s  çok, ayn  zamanda 

pazarlama prodüktivitesi dü üktür. Üretici ile tüketici aras nda say lar  bazen 5–6'y  bulan, genelde 3–4 
aras nda de i en pazarlama organlar  bulunmaktad r. Bu noktada mevcut pazarlama organ ve 
kanallar n  de i ik kriterler itibariyle, kasapl k hayvan ve et pazarlamas  örne i çerçevesinde 



 

66 
 

incelemekte yarar vard r. Bunlar; (1) Köy toplay c lar , (2) Hayvan Tüccarlar , (3) Besiciler, (4) 
Komisyoncular, (5) Toptanc  kasaplar, (6) Perakendeci kasaplar, (7) hracatç lar, (8) Et ve et ürünleri 
imalatç lar  olarak s ralanabilir. 

 
Hayvan ve hayvansal ürünlerin ça n de i en ko ullar na uygun bir biçimde üretim ve 

kalitesinin artt r lmas  Türkiye ekonomisi aç s ndan büyük önem ta maktad r. Ayr ca Dünya Ticaret 
Örgütü (DTÖ) anla malar  çerçevesinde tar m ürünlerinin serbest dola m  gündeme gelece inden, et 
ve süt mamulleri bizi zorlayacak ba l ca ürünler olarak görülmektedir.  

 
Samsun linin et üretiminde, 1991-2009 dönemine bak l rsa genel bir azalma görülmektedir 

(Tablo 34). 1991-1993 y llar  ortalamas na göre 7.747 ton olan Samsun ili k rm z  et üretimi, 2007-
2009 ortalamas na göre 5.827 tona inmi tir. Bu durum 1991-2009 döneminde Türkiye genelinde 
kar la lan k rm z  et üretimi dü me e ilimi ile paraleldir; ancak Samsun’da ya anan dü menin 
Türkiye geneline göre daha ciddi miktarlarda gerçekle ti i görülmektedir. Di er taraftan son y llarda 
k rm z  et sektöründe önceye nazaran bir tak m pozitif k p rdanmalar görülmektedir. 2001-2009 y llar  
aras na bak lacak olursa k rm z  et üretiminde görülen azalma trendinin dü tü ü görülmektedir (Grafik 
7); fakat sektörün hala çok ciddi at l mlara ihtiyac  vard r. 
 
Tablo 34 1991-2009 Y llar  Aras  Türkiye ve Samsun K rm z  Et Üretimleri ve Samsun’un Pay  (ton) 

Y l
Küçükba
Hayvan Eti

Büyükba
Hayvan Eti TOPLAM

Küçükba
Hayvan Eti

Büyükba
Hayvan Eti TOPLAM

Küçükba
Hayvan Eti

Büyükba
Hayvan Eti TOPLAM

1991 148.196 318.366 466.563 1.330 5.713 7.044 0,90 1,79 1,51
1992 140.173 308.619 448.792 1.190 8.456 9.646 0,85 2,74 2,15
1993 128.972 303.197 432.168 1.021 5.531 6.551 0,79 1,82 1,52
1994 141.215 324.816 466.030 881 7.707 8.587 0,62 2,37 1,84
1995 116.239 298.541 414.781 498 4.650 5.148 0,43 1,56 1,24
1996 110.401 304.968 415.369 634 6.186 6.820 0,57 2,03 1,64
1997 131.696 385.181 516.877 716 7.040 7.756 0,54 1,83 1,50
1998 168.132 364.035 532.167 957 7.123 8.079 0,57 1,96 1,52
1999 156.169 354.877 511.046 1.102 7.058 8.160 0,71 1,99 1,60
2000 132.534 358.684 491.217 898 7.689 8.587 0,68 2,14 1,75
2001 101.799 333.884 435.683 504 4.194 4.697 0,50 1,26 1,08
2002 91.282 329.259 420.540 623 6.061 6.684 0,68 1,84 1,59
2003 74.493 292.164 366.658 374 4.923 5.297 0,50 1,69 1,44
2004 80.015 366.949 446.964 444 7.212 7.656 0,55 1,97 1,71
2005 86.133 323.259 409.391 396 4.579 4.974 0,46 1,42 1,22
2006 96.032 342.479 438.511 490 5.028 5.518 0,51 1,47 1,26
2007 141.659 433.952 575.611 814 6.413 7.227 0,57 1,48 1,26
2008 110.491 371.953 482.443 654 5.154 5.809 0,59 1,39 1,20
2009 86.308 326.291 412.600 393 4.046 4.439 0,46 1,24 1,08

Türkiye Samsun Samsun Üretiminin Pay (%)

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Tablo 34’te sunuldu u üzere, Türkiye’nin k rm z  et üretimi 2007 y l nda ciddi bir canlanma 
ya am t r: 2006 y l nda 438.511 ton olan et üretimi 2007 y l nda 575.611 ton’a yükselmi tir. Bu h zl  
yükselmenin ya and  dönemde Samsun Türkiye içindeki %1,26’l k pay n  korumay  bilmi  ve 2006 
y l nda 5.518 ton olan k rm z  et üretimini 2007 y l nda 7.227 ton’a yükseltmi tir. 2008 ve 2009 
y llar nda ise Türkiye’nin et üretiminde görülen dü ü  Samsun et üretiminde de gözlenmi tir. TÜ K, 
2010 y l  rakamlar n  henüz ilan etmedi i için resmi olarak 2010 y l  bilgileri yoktur fakat EBK’n n TÜ K’i 
kaynak göstererek verdi i rakamlara göre 2010 y l nda Türkiye k rm z et üretimi 780.728 ton’a 
yükselmektedir (621.981 ton büyükba , 158.747 ton küçükba ). Benzer art  e iliminin Samsun için de 
görülmesi beklenebilir. 

 
Samsun’da hayvansal ürünleri i leyen 2 adet entegre tesis bulunmaktad r. lde hayvan borsas  

olmay p en büyük canl  hayvan pazar  Çar amba lçesi’nde, ikinci büyük hayvan pazar  ise Kavak 
lçesi’nde Toptepe Pazar ’d r.  
 

Hayvansal üretimin yap ld  i letmelerde yeti tirme ve besi faaliyetlerinde ba ar ya ula mak 
için; pazarlamada ortaya ç kan problemler çözümlenmeden, üretim ve kaliteyi yükseltmek ço u zaman 
güç, hatta imkans z olmaktad r. lde hayvan besicili i a rl kl  olarak Kurban Bayram nda Ankara, 
stanbul gibi büyük illerde ihtiyac  kar lamak üzere yap lmaktad r. Organizasyon eksikli i ve talep 
istikrars zl  nedeniyle yeti tirici büyük güçlüklerle kar  kar ya kalmaktad r. Türkiye Et ve Bal k 
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Kurumu’nun (EBK) Samsun'da kesim, hayvan alma ve üretim noktas nda yak n gelecekte bir kombine 
tesis kurmas  Samsun et üretimi için önemli bir ad m olabilir. 
 

Samsun besicileri Amasya li Ta ova lçesi’nde bulunan özel kesimhane vas tas  ile P nar Et 
gibi entegre tesislere de hayvan pazarlamaktad rlar. Burada üreticiye karkas a rl  üzerinden bedel 
ödenmektedir. 

 
Hayvan al m sat m  daha ziyade hayvan pazarlar nda yo unla m  olup üretici ile al c  

aras nda kar l kl  pazarl k eklinde gerçekle mektedir. Üreticiler her iki durumda da pazarlanan 
hayvanlar n sakatat n n de erlendirilmesinden elde edilen gelirden istifade edememektedirler. Bu da 
kasaplar n ve entegre tesislerin kar marj n  yükseltmektedir. 
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 7 Samsun K rm z  Et Üretimi ve Do rusal Trend (1991-2009) 
 

Samsun linde canl  hayvan ve etin pazarlanmas nda mevcut sorunlar n giderilebilmesi için; 
entegre tesis kurulmal , hayvan pazarlar nda bar nak, yem tedariki gibi alt yap  modernle tirilmeli, arz 
talep durumu da göz önünde tutularak kalite baz nda belirli bir fiyat sistemi olu turulacak borsaya 
dönü türülmeli, pazarda mal n  satan üretici paras n  pe in tahsil edebilmeli veya risk ortadan 
kald r lmal d r. 
 

Hayvansal üretimde sa l kl  bir ekonomik geli me, ancak pazarlama kanallar n n etkin bir 
ekilde i letilmesi ile mümkündür. Bu nedenle pazarlaman n rasyonelli i, tüketici isteklerinin miktar, 

çe it ve kalite olarak üretim kesimine yans t lmas  ve bunun sonucu olarak hayvansal üretimin verim 
ve kalitesinin yükseltilmesi ile ölçülebilmektedir. K saca, hayvansal ürünlerde tüm pazarlama 
faaliyetleri tüketiciye yöneliktir. Gerçekten de günümüz tüketicisi bir i letmenin veya bir sektörün üretim 
ekline istedi i gibi yön verebilmektedir. Bir ba ka anlat mla etkin bir pazarlama, tüketici isteklerini 

mümkün oldu u kadar dikkate alan bir sistemdir. 
 

Hayvanc l k sektörüne ili kin 9. Kalk nma Plan nda belirlenen sorunlar n önemli bir k sm  
Samsun için de geçerlidir. Bu sorunlar öyle özetlenebilir: (1) Desteklerin yetersizli i, üretim 
maliyetlerinin yüksekli i, kaliteli kaba yem üretiminin yetersizli i ve karma yem ham maddelerinin 
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fiyatlar n n yüksekli i, (2) Sektördeki örgütlenme, koordinasyon yetersizli i ve yönetsel sorunlar, (3) 
Çevresel ve genetik nedenlerden kaynaklanan verim dü üklü ü, (4) Hayvan sa l , hayvan 
hareketlerinin kontrolü, hijyen ve kaliteye ili kin sorunlar, (5) Pazar ve pazarlama sorunlar , ve (6) 
E itim düzeyi, ara t rmac , yay mc  ve üretici aras ndaki bilgi ak  yetersizli i.  

 
Di er taraftan bu sorunlara yönelik çözüm önerilerinin Samsun aç s ndan öne ç kanlar  

(Komisyon ba l k s ras na göre)  öyle s ralanabilir (DPT, 9. Kalk nma Plan , Hayvanc l k Özel htisas 
Komisyonu Raporu): (1) AB ile entegrasyonda kar la lacak kota problemlerine ili kin gerekli 
tedbirlerin al nmas , (2) AB’dekine benzer Ödeme Kurumu/Kurumlar n n faaliyete geçirilmesi, (3) 
Ara t rmac  (Üniversite ve G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  ara t rma kurulu lar ), yay mc  ve 
üretici aras ndaki ileti imin sa lanmas  amac yla ilgili kurulu lar aras nda organizasyon ve i birli inin 
desteklenmesi, (4) Bölgesel düzeyde bar nak planlar n n olu turulmas  ve hizmete sunulmas , (5) 
De i ik türlerde küçük i letmeleri bir araya getirerek entansif veya ekolojik üretim yapabilecek 
i letmelerin kurulmas , (6) Denetim mekanizmalar n n güçlendirilmesi, (7) Fiyat olu um ve takip 
mekanizmalar n n olu turulmas  ve kay t d l n n engellenmesi, (8) Genetik slaha a rl k verilmesi, 
(9) Hayvan kay t sisteminin geni letilmesi, (10) Hayvanc l a yat r m yapacaklara entegrasyonu 
sa lamalar  halinde daha avantajl  imkanlar n sunulmas , (11) Hayvanc l k bilgi a n n kurulmas , (12) 
Hayvanc l k yat r m te viklerinin yeniden düzenlenerek, rekabet edebilir i letmelere öncelik verilmesi, 
(13) Hayvansal ürünlerin d  sat m n n te viki için verilen ihracat iadelerinin rakip ülkelerin uygulad  
düzeye ç kar lmas  ve te viklerin sürdürülmesi, (14) Kay t sistemi ve veri taban n n tüm türleri 
kapsayacak ekilde olu turulmas , (15) Kesif yem üretiminde d a ba ml  olunan yem 
hammaddelerinin üretiminin artt r lmas , (16) Küçük i letmelerin bir araya gelerek ortak hizmet almaya 
ve ortak yat r ma özendirilmesi, (17) Laboratuar hizmetlerinin geli tirilmesi, (18) Mevcut üretici 
örgütlerinin i levlerinin artt r lmas  ve di er türler baz nda yayg nla t r lmas , (19) Pazarlama 
organizasyonlar nda arac  say s n  asgariye indirecek örgütlenmenin sa lanmas , (20) S rc l k ba ta 
olmak üzere, tüm türlerde Türkiye’nin de i ik bölgeleri için uygun büyüklükler tespit edilerek, 
te viklerin buna ula lmas  yönünde kulland r lmas , (21) Sürü idaresi, döl verimini art r c  ve iklimsel 
denetimi sa layacak i lemlerin denetimi ve kullan m n n özendirilmesi, (22) Talep art r c  önlemler 
al nmas  ve d  pazar bulunmas , (23) Tar m dan manl n n, uygulamadaki eksiklikler de dikkate 
al narak, etkin k l nmas , (24) Tür baz nda mevcut hayvansal üretim materyalimizin genetik 
kapasitelerinin tespiti, (25) Üretici Birliklerinin pazara direk sat  yapmas n  sa layacak yasal 
düzenlemelerin yap lmas , (26) Üretici ile i leyici aras nda sözle me ve benzeri anla malar n üretici 
örgütleri üzerinden gerçekle tirilmesine imkan sa lanmas , (27) Üretici örgütleri ile tar msal sanayicinin 
birlikte çal mas n  sa layacak tedbirler al nmas , (28) Üreticinin e itim ve ileti im ihtiyac n n en k sa 
yoldan ve sürekli sa lanabilmesi amac yla i letmelerin teknik hizmet sat n almalar n n te vik edilmesi, 
(29) Toprak ve Arazi Kullan m  Kanunu ile Miras Hukukunun tar m i letmelerinin bölünmesini 
engelleyecek ekilde uygulanmas . 
 

Türkiye’nin s r eti ihracat  1990 y l ndan itibaren giderek azalm t r. Benzer durum küçükba  
hayvanlardan elde edilen et için de geçerlidir. K rm z  et ihracat n n dü mesine kar n kümes 
hayvanlar  eti ve sakatat  ihracat  h zl  bir art  göstermi tir. Bu grupta yer alan ürünler için 
Azerbaycan, Çin Halk Cumhuriyeti, Hong-Kong, Makedonya ve K.K.T.C. önemli pazar görünümünde 
olan ülkelerdir. Bunlara ek olarak Bulgaristan Türkiye için potansiyel bir pazar olarak 
de erlendirilmektedir (DPT, 9. Kalk nma Plan , Hayvanc l k Özel htisas Komisyonu Raporu). 
Dokuzuncu Kalk nma Plan nda belirtildi i üzere Bulgaristan’a yap labilecek ihracat ak m  Samsun 
üzerinden hatta Samsun’un kendi üretimleri ile gerçekle tirilebilir. Bu ba lamda Samsun ili Karadenize 
k y s  olmas n n avantaj n  kullanabilir.  
 

2006 y l nda, Et ve Bal k Kurumu'nun Türkiye hayvanc l  için yararl  olaca n  dü ünülerek; 
hayvanc l  geli tirme, kalite standard n  yükseltme politikalar  do rultusunda özelle tirme kapsam ve 
program ndan ç kart larak eski statüsüne iade edilmesine karar verilmi  ve 06/10/2005 tarih, 25958 
say l  Resmi Gazetede yay nlanan kararname ile Tar m ve Köyi leri Bakanl  ile ilgilendirilmesi 
onaylanm t r. Bu onay çerçevesinde 233 say l  Kanun Hükmünde Kararnameye uyumlu olarak 
haz rlanan yeni ana statüde kurumun unvan  Et ve Bal k Kurumu (EBK) Genel Müdürlü ü olarak 
de i tirilmi tir. Bu çerçevede Et ve Bal k Kurumu Samsun lkad m Ma azas  ise 10 Haziran 2011 
tarihinde Bankalar caddesinde hizmete aç lm t r. Et sektöründe çok önemli yeri olan Et ve Bal k 
Kurumu’nun bu ekilde yeniden i lerli e kavu turulmas n n çok önemli olumlu etkileri olaca  
dü ünülmektedir.  
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3.5.2 Samsun'da Süt ve Süt Ürünlerinin Pazarlanmas  
 

1991-2000 döneminde Samsun linde y lda ortalama 270.499 ton süt üretimi gerçekle mi tir. 
2001-2009 dönemine bak ld nda ise ilde süt üretiminin y lda ortalama 254.016 tona dü tü ü 
görülmektedir. Di er taraftan son 5 y la bak l rsa dü en süt üretiminde yeniden bir canlanman n 
gerçekle ti i görülür. Son 5 y ll k dönemde (2005-2009) y ll k süt üretimi ortalamas  263.245 tona 
yükselmi tir. Fakat bu art lar yeterli gözükmemektedir; çünkü Samsun ili süt üretiminin Türkiye süt 
üretimi içindeki pay na bak lacak olursa devaml  bir dü menin oldu u görülür (Tablo 35). 2005-2009 
döneminde Samsun ilinin ülke toplam süt üretimi içindeki pay  ortalama %2,2’ye dü mü tür.  
 

Samsun linde 20 adet süt i leme tesisi mevcuttur. Bunlar n 9 tanesi il merkezinde, 11 adedi 
ise ilçelerde bulunmaktad r. Süt ve süt ürünlerinin büyük miktar  il içinde pazarlanmakta olup 
pazarlama sorunu bulunmaktad r. 

 
 
Tablo 35 1991-2009 Y llar  Aras  Türkiye ve Samsun Süt Üretimi 

Y l Samsun Süt Üretimi (ton) Türkiye Süt Üretimi (ton) Samsun linin Pay (%)
1991 254.763 10.239.942 2,49
1992 267.505 10.279.060 2,60
1993 270.055 10.406.264 2,60
1994 276.830 10.561.006 2,62
1995 274.064 10.601.561 2,59
1996 285.830 10.760.938 2,66
1997 276.526 10.083.712 2,74
1998 275.692 9.970.531 2,77
1999 277.967 10.082.009 2,76
2000 245.755 9.793.962 2,51
2001 245.619 9.495.550 2,59
2002 221.292 8.408.569 2,63
2003 248.772 10.611.011 2,34
2004 254.235 10.679.407 2,38
2005 255.298 11.107.897 2,30
2006 255.804 11.952.099 2,14
2007 279.058 12.329.789 2,26
2008 268.004 12.243.040 2,19
2009 258.060 12.542.186 2,06  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 
2010 y l  rakamlar na göre (TÜ K, 2011); Samsun’da 52 tane sabit süt sa m tesisi, 887 adet 

seyyar süt sa ma makinesi bulunmaktad r. Türkiye’de ayn  y l toplam olarak 7.280 adet sabit süt 
sa ma tesisi ve 208.457 adet de seyyar süt sa ma makinesi bulunmaktad r. Samsun, Türkiye’deki 
sabit süt sa m tesislerinin yaln zca %0,7’sine ve seyyar süt sa ma makinelerinin ise sadece 
%0,4’üne sahiptir. Bu rakamlar Samsun’da süt konusunda tesis olarak eksiklikleri say sal olarak 
özetlemektedir. Samsun’da süt fabrikas n n olmamas  önemli bir sorun olu turmaktad r. Samsun’da 
üretilen sütlerin önemli miktar  ise ehir d ndaki süt fabrikalar na gönderilmektedir. 

 
Samsun ilinin sahip oldu u hayvan varl  bak m ndan kültür rk  ve kültür melezi oran  %66 

seviyesine ula m t r. Hayvan varl  bak m ndan Samsun ili ülkede ilk s ralarda yer almas na ra men 
et ve süt verim de erleri çok yüksek de ildir. Bunun en önemli nedeni i letme ölçe inin küçük 
olmas ndan kaynaklanmaktad r. Bu verim dü üklü ünü en aza indirebilmek için G da, Tar m ve 
Hayvanc l k Bakanl ’nca ba lat lan “Hayvan Islah  Projesi” kapsam nda suni tohumlama çal malar  
ba ar l  bir ekilde uygulanmaktad r. Bu projede, yerli rklar n suni tohumlama yoluyla yüksek verimli 
melez rklara dönü türülmesi amaçlanmaktad r. 2001 y l ndan itibaren serbest veteriner kliniklerinin de 
suni tohumlama çal malar na ba lam  olmalar , 2005 y l ndan itibaren G da, Tar m ve Hayvanc l k 
Bakanl ’n n uygulad  hayvanc l k desteklemelerine suni tohumlama hizmet deste inin de ilave 
edilmesi nedeniyle suni tohumlama hizmeti veren kamu kurumlar  bu hizmetleri tamamen özel sektöre 
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devretmi tir. 1999 y l nda 7.954 olan suni tohumlama say s , 2002 y l nda 12.469, 2004 y l nda 20.949 
ve 2008 y l nda da 40.025’e ç km t r (SP, 2009, s.93). 

 
Süt sektörüne yönelik olarak: 50 ba  ve üzeri için, IPARD fonlar ndan et ve süt üretimine 

yönelik altyap  deste i alan yat r mc lara canl  hayvan al mlar nda 0 faizli kredi verilebilir veya alternatif 
destekleme modelleri olu turulabilir. Ayr ca, keçi sütünün son zamanlardaki de er art  (yo urt, süt, 
dondurma yap m nda kullan lmas ) nedeniyle keçi yeti tiricili i art n n te vik edilmesi önerilebilir 
(OKA, 2010, s.29). 
 
 
Tablo 36 Samsun’daki Süt leme Tesisleri ve Süt Ürünleri Üretimi (2009) 

FAAL GAYR  FAAL
BEYAZ 
PEYN R 

(ton)

KA AR 
PEYN R  

(ton)

TEREYA  
(ton)

LOR     
PEYN R   

(ton)

KREMA 
(ton)     

YO URT   
(ton)

AYRAN 
(Bardak)

ALAÇAM
ASARCIK
AYVACIK
BAFRA 4 149 22 4 104
ÇAR AMBA 2 20.823 411 1.483 89 408
HAVZA 1 3.567 123 42 15 2.010 586.000
KAVAK
LAD K
ONDOKUZMAYIS 1 1.319 102 9 2
SALIPAZARI
TERME 3 834 10 69 5 4 9 281.335
VEZ RKÖPRÜ
YAKAKENT
ATAKUM 3 281 97 0 5 150.000
CAN K
LKADIM 1 60 37

TEKKEKÖY 5 308 23 1 5 2 106 92.447
L TOPLAMI 20 27.341 544 1.838 110 431 4 2.270 1.109.782

ÜRET M
LÇEN N ADI

SÜT LEME TES S
LEN LEN

SÜT M KTARI
(ton)

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Samsun sahil kesimleri yem bitkileri yeti tiricili i ve hayvanc l k için büyük avantajlara sahiptir. 
lde profesyonel büyükba  hayvanc l k i letmelerinin kurulmas  için üreticiler kredi ve hibelerle 
desteklenmelidir. Süt üreten i letmelerin ekonomik ölçekte büyütülmesi ve i lenmi  süt ve süt ürünleri 
üretimi yapan tesislerin kurulmas  için i letme destekleri artt r lmal d r. Önemli büyükba  hayvan varl  
ve süt üretimi göz önüne al nd nda Samsun’daki süt i leme ve de erlendirme tesislerine ve tesislerin 
modernizasyonuna (teknoloji ve kapasite art r m ) sanayiye giden sa l kl  ve hijyen süt miktar n  
art rmak amac yla daha fazla destek verilmelidir. Samsun linde süt üretimi yapacak olan büyük 
yat r mc lara daha cazip imkanlar sunulmal d r.  

 
Ayr ca ilde; süt, tereya  ile çe itli ve kaliteli peynir üretmek üzere entegre süt ve süt ürünleri 

tesisleri kurulmal d r. K rsal Kalk nma Yat r mlar n  Destekleme Program  kapsam nda öncelikli olarak 
süt ve süt ürünleri i leme, paketleme ve depolama tesislerine yönelik projeler teklif edilmelidir 
(Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü,  2009, ss.4-8). 
 

Ye il rmak Havza Geli im Projesi Bölgesel Geli me Ana Plan nda Öncelik 3.6’da ifade edildi i 
üzere; hayvanc l k sektöründe rekabet gücünün artt r lmas na yönelik olarak süt s rc l  ve hayvan 
besisinin geli tirilmesine önem verilmelidir; bunu sa lamak için sulu alanlar n bir k sm  yem bitkileri 
üretimine tahsis edilerek kaba ve kesif yem üretimi artt r lmal d r. Ayr ca üreticiler aras nda bilgi 
al veri inin artt r lmas  için her y l farkl  bir merkezde hayvan panay rlar  düzenlenebilir. 
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Tablo 37 Samsun’da lçelere Göre Süt Üretimi ve Ortalama Verimi, 2010 
lçe Sa lan Hayvan Say s Süt Üretimi (Ton) Verim (Kg/Hayvan) Verim S ralamas

Bafra 34.937 62.574 1.791 11
Vezirköprü 27.186 44.118 1.623 12
Havza 16.107 39.687 2.464 3
Çar amba 16.259 38.669 2.378 6
Alaçam 22.220 32.082 1.444 15
Terme 11.170 26.680 2.389 5
Ladik 11.671 17.589 1.507 14
Kavak 8.168 16.908 2.070 7
Ondokuzmay s 6.511 16.764 2.575 2
Atakum 6.378 15.362 2.409 4
Tekkeköy 16.533 14.265 863 17
Sal pazar 4.003 10.898 2.722 1
Canik 5.242 10.621 2.026 8
Asarc k 4.148 8.396 2.024 9
Yakakent 7.864 5.079 646 18
lkad m 2.275 3.575 1.571 13

Ayvac k 2.322 3.349 1.442 16

SAMSUN 202.994 366.624 1.806  
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Son dönemde çi  süt fiyatlar n n istikrars zl  yüzünden maliyetler kar lanamam , bu yüzden 
ülkemizde önemli bir k s m sa mal süt ine i kesilmi tir. 2007-2008 y llar  aras nda inek sütü 
maliyetlerinin artmas na kar n fiyatlar n dü ük gerçekle mesi sonucu yakla k 1 milyon sa mal inek 
kesilmi  ve bu sebeple bu ineklerden do acak 450 bin dolay nda erkek dana elde edilememi tir. TESK  
taraf ndan bugün ülkemizde ya anan sorunun ana kayna n n bu oldu u belirtilmektedir (TESK, 
2011). Çi  sütte gerçekçi fiyatlar ile bir piyasa al m düzeni kurulmal d r.  

 
Dahas , süt ve et sektörleri birbirleriyle önemli etkile im içindedir. Süt sektörünün sorun 

ya yor olmas  et sektörünün de sorunlar  olaca n  göstermektedir. Ülkemizde hayvanc l kta karl l n 
en basit ölçütü; bir litre süt ile bir buçuk kilo yem al n p al namad d r. Sütten elde edilecek kar n bu 
düzeyin alt nda kalmamas na özen gösterilmeli, buna yönelik çözümler dü ünülmelidir (TESK, 2011, 
ss.2-7). Süt hayvanc l  üretimi sahil ovalar  için özellikle önerilebilir. Söz konusu sahil ovalar ndaki 
süt üretimi istekli ve minimum etkin ölçek ko ullar n  yerine getiren i letmelerde te vik edilmelidir 
(SABEK, Mevcut Durum ve Analizi, s. 139). 
 

Tablo 37'de Samsun linde 2010 y l  için ilçelere göre süt üretimi ve ortalama verimi 
sunulmu tur. Sütün pazarlanmas nda ya anan sorunlar nedeniyle, yeti tiricinin besicili e yönelmesi ve 
bölgedeki süt s rc l  i letmelerindeki s rlar n ço unlu unun yerli veya kültür melezlerinden 
olu mas  süt verimlili ini dü üren etkenlerdir. Ayr ca bula c  ve salg n hastal klar n tehdidi, çay r ve 
meralar n tar ma aç lm  olmas , yem bitkileri üretiminin yetersizli i ve yem aç n n bulunmas  bu 
sektörün ba l ca problemleri olarak dikkati çekmektedir (OKA, 2010). Di er taraftan, bölgedeki eker 
fabrikalar n n varl , eker pancar  posas  ve melas gibi yan ürünlerin özellikle besi ve süt 
s rc l nda de erlendirilmesine olanak tan maktad r (YHGP, 2006). 
 
 ldeki sanayiciler üreticilerden sütü köylerdeki süt toplama merkezleri kanal yla veya süt 
toplama araçlar  ile toplamaktad rlar. De i ik köylerde üreticilerle yap lan görü melerde üretici süt 
fiyatlar n n dü üklü üne yem gibi girdi fiyatlar n n yüksekli ine de inmi ler, süt toplama araçlar  ile süt 
toplan rsa sütlerini satabileceklerini, fiyat ve üretim dü üklü ü nedeniyle süt toplama merkezlerine 
bizzat götürmeye gerek görmediklerini ifade etmi lerdir. Mevcut büyük süt üreticilerinin ürettikleri sütü 
kendi vas talar  ile bizzat kendilerinin pazarlad  görülmü tür. Sanayiciler ise köylerde yerle imin 
da n k oldu unu, köy yollar n n stabilize ve bozuk oldu unu bunun da süt toplama maliyetini 
yükseltti ini, çevre illerde süt fiyat n n ayn  veya daha dü ük oldu unu ifade etmi lerdir. Bunun 
yan nda sanayiciler ilkbahar ve yaz aylar nda süt üretiminin fazla oldu unu, di er zamanlarda süt 
tedarikinde güçlük çektiklerini belirtmi lerdir. Sanayicilerin dile getirdi i bir di er konu da üretilen süt 
ürünlerinde kalite ve standardizasyonlara uygun üretim yapmayan üreticilerin yeterince 
denetlenmemesi, müeyyidelerin yeterince uygulanmamas  ve haks z rekabet ya anmas na neden 
olunmas d r. ldeki sanayicilerin ürettikleri süt ürünleri yo urt, beyaz peynir, ka ar peyniri, ayran, 
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dondurma, tereya  ve lor eklindedir. Ürettikleri süt ürünlerinin büyük miktar n  il içinde 
pazarlamaktad rlar ve süt ürünlerinin pazarlama sorunu bulunmamaktad r.  

 
Samsun Valili i l Özel daresi’nin haz rlam  oldu u Strateji Plan  2010-2014’te “Strateji, 

Faaliyetler ve Projeler” ba l  alt nda 5. Strateji olarak “Sosyal Ormanc l a ve Orman Köylerinin 
Kalk nd r lmas na A rl k Verilmesi” tan mlanm t r. Bu stratejiye yönelik olarak belirlenen Proje 5.1.1.1 
ise u ekilde belirlenmi tir: “2010 y l ndan ba lamak üzere 2014 y l na kadar ferdi kredi 
uygulamalar nda Orman Köylülerinden gelecek talepler do rultusunda talep eden vatanda lara 
hayvanc l k projelerinden; süt s rc l , süt koyunculu u ve besi s rc l  projelerinin Genel Müdürlük 
ödenekleri çerçevesinde %100 kar lanacakt r. 2010 y l  ödene inin 990.000,00 TL olmas  
öngörülmektedir. Y llar itibari ile ödenek miktar n n kümülatif %10 luk art  hedeflenmektedir” (SP, 
2009, s.112). Bu proje çerçevesinde süt s rc l  ve süt koyunculu una kolayl k sa lanmas  
öngörülmektedir. 
 

l Özel daresi’nin Hayvan Irk n  ve Sütçülü ü Geli tirme Projesi kapsam nda 1 adet süt tank  
ve 2 adet jeneratör toplam 104.100 TL bedelle al nm t r. Ayr ca Kaliteli ve Hijyenik Süt Temini çin Süt 
Toplama Merkezi Rehabilitasyonu, Karayaka Koyunlar n n Verim Düzeyinin yile tirilmesi Projeleri 
kapsam nda uygulamalar devam etmektedir. Samsun ilinde süt pazarlamas n n geli tirilmesine yönelik 
olarak; i letme ölçeklerinin artmas , üretimdeki mevsimsel farkl l klar n azalmas , verimlili in 
artt r lmas  ve yem maliyetinin dü ürülmesine yönelik te viklerin artt r lmas , süt toplama merkezlerinin 
yayg nla t r lmas  ve organizasyon eksikli inin giderilmesi, süt ve süt ürünleri tüketiminin 
özendirilmesi, okul sütü uygulamas  ve uygulamada fayda sa layacak firmalar n kampanyalara 
finansal destek sa lamalar , süt ürünleri tesislerine finansal te vik getirilmesi faydal  olacakt r. Ayr ca, 
süt i leme teknolojilerinin ve kapasitelerinin geli tirilmesi amac  ile süt i leme tesislerine te vik 
imkanlar  sunulmal d r. 

 
Hayvansal üretimin artt r lmas n n bugün için geçerli iki yolu vard r. Bunlar birim ba na dü en 

verimi art rmak ve yüksek verimli rklar n devaml l n  sa lamakt r. Bunun için en ekonomik ve etkili 
yol da suni tohumlamad r. Suni tohumlama yoluyla yüksek verimli bo alar n spermas  ile yüksek 
verimli yavrular elde edilir. Ülkemizdeki hayvan popülasyonunun verim kabiliyetlerini yükseltmek ve 
yüksek verim kabiliyetlerine sahip hayvan rklar m z n devaml l n  sa lamak için suni tohumlama 
büyük önem arz etmektedir.  

 
Samsun ilinde hayvan slah n n önemli faaliyetlerinin ürünü olan nitelikli dam zl k üretiminde ve 

suni tohumlama çal malar nda ülke ortalamas n n üzerinde ciddi ilerlemeler sa lanm t r. Süt 
hayvanc l  ve besi hayvanc l na uygulanan tüm projeler desteklenmektedir (Samsun G da Tar m ve 
Hayvanc l k l Müdürlü ü, 2010). Samsun linde 2010 y l nda yap lan suni tohumlama çal malar na 
ili kin göstergeler Tablo 38’de ilçe baz nda sunulmu tur. 

 
Tablo 38 Samsun ve lçelerinde Suni Tohumlama Çal malar  (S r), 2010 

LÇELER
Suni Tohumlama Yap lan 

Hayvan Say s
Alaçam 1.855
Asarc k 2.814
Ayvac k 0
Bafra 18.082
Çar amba 6.914
Havza 3.583
Kavak 4.041
Ladik 2.962
Ondokuzmay s 2.035
Sal pazar 1.302
Terme 2.311
Vezirköprü 4.482
Yakakent 777
Atakum 1.129
Canik 0
lkad m 2.583

Tekkeköy 3.643

Samsun 58.513  
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
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3.5.3 Samsun’da Sebze Üretimi Ve Pazarlanmas  
 

Samsun ili 2010 y l  itibariyle ülkemizde üretilen sebzelerin yakla k %5,6’s n  kar lamaktad r. 
2000–2010 y llar  aras nda Samsun li sebze üretim miktar  incelendi inde en dü ük üretimin 
1.173.109 ton ile 2006 y l nda gerçekle ti i görülmektedir (Tablo 39). Sebze üretimindeki 
dalgalanmalardaki de i imin az olmas , Türkiye’nin en önemli iki ovas  olan Çar amba ve Bafra 
Ovalar ndaki bitkisel üretim deseninin ço unlu unun sebze üretimi eklinde olmas na ba lanabilir. 
 
Tablo 39 1991-2010 Y llar  Aras  Samsun Sebze Üretimi ve Türkiye’deki Pay  

Yapra
Yenen
Sebzeler

Baklagil
Sebzeler

Meyvesi
Yenen
Sebzeler

So ans
Yumru Kök
Sebzeler

Di er
Sebzeler

Toplam
Yapra
Yenen
Sebzeler

Baklagil
Sebzeler

Meyvesi
Yenen
Sebzeler

So ans
Yumru Kök
Sebzeler

Di er
Sebzeler

Toplam

1991 210.075 93.435 847.173 5.131 0 1.155.814 15,1 16,5 5,7 1,1 0,0 6,6
1992 244.562 101.984 817.901 7.070 0 1.171.517 17,2 17,5 5,5 1,3 0,0 6,7
1993 231.284 80.994 748.169 6.910 0 1.067.357 16,1 14,1 5,3 1,2 0,0 6,3
1994 240.086 80.991 753.122 6.773 0 1.080.972 16,5 14,3 5,0 1,1 0,0 6,1
1995 227.659 82.505 788.633 8.044 500 1.107.341 15,3 13,7 4,9 1,2 0,6 5,8
1996 221.990 78.299 700.221 7.949 500 1.008.959 14,7 12,9 4,0 1,1 0,6 5,0
1997 230.267 72.580 736.991 8.990 500 1.049.328 15,1 12,2 4,6 1,4 0,6 5,6
1998 226.397 74.732 867.418 8.771 750 1.178.068 14,2 12,4 4,8 1,4 0,9 5,6
1999 226.514 75.469 858.375 8.719 1.125 1.170.202 13,9 12,1 4,5 1,4 1,5 5,3
2000 235.338 80.321 942.233 8.535 750 1.267.177 14,1 12,2 4,9 1,3 0,8 5,7
2001 239.186 85.641 1.008.250 8.362 750 1.342.189 14,3 13,2 5,3 1,3 0,9 6,1
2002 254.974 109.709 956.817 7.003 1.000 1.329.503 15,1 16,0 4,6 1,1 1,1 5,6
2003 250.028 100.508 946.245 6.118 1.500 1.304.399 14,7 14,2 4,6 0,7 1,4 5,4
2004 250.188 112.946 846.340 7.843 2.060 1.219.377 14,8 14,9 4,3 0,9 1,6 5,3
2005 220.287 113.845 864.091 7.555 5.103 1.210.881 12,4 14,3 4,2 0,9 3,6 5,0
2006 239.766 100.119 813.383 9.881 9.960 1.173.109 13,3 12,9 4,0 1,2 5,7 4,9
2007 250.883 81.066 816.632 9.442 22.920 1.180.943 14,9 11,2 4,1 0,9 13,0 5,0
2008 247.890 102.635 852.178 9.051 26.510 1.238.264 14,5 13,3 4,0 0,9 13,4 4,9
2009 263.165 114.817 871.124 9.155 26.253 1.284.514 15,1 13,9 4,1 0,9 13,3 5,2
2010 276.385 120.393 920.912 9.073 25.444 1.352.207 16,3 14,9 4,5 1,0 12,3 5,6

Samsun Üretim Miktar (ton) Türkiye çindeki Pay (%)

Y llar

 
Notlar:  
(1) Yapra  yenen sebzeler: dereotu, enginar, spanak, kereviz (sap), ku konmaz, lahana (beyaz), lahana 

(brüksel), lahana (karayaprak), lahana (k rm z ), mantar (kültür), marul (aysberg), marul (göbekli), marul 
(k v rc k), maydonoz, nane, paz , roka, semizotu, tere. 

(2) Baklagil sebzeleri: bakla (taze), barbunya fasulye, bezelye (taze), börülce, fazulye (taze) 
(3) Meyvesi için yeti tirilen sebzeler: acur, balkaba , bamya, biber (dolmal k), biber (salçal k), biber (sivri), 

domates, domates (salçal k), domates (sofral k), h yar, h yar (sofral k), h yar (tur uluk), kabak (çerezlik), 
kabak (sak z), patl can 

(4) Yumru ve kök sebzeler: havuç, kereviz(kök), k rm z  pancar, p rasa, algam, sar msak(taze), so an(taze), 
turp(bay r), turp(k rm z ) 

(5) Di er: brokoli, karnabahar 
 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Samsun’da sebze üretimi tar msal üretim gelirleri içerisinde en lider üretim kalemidir. lin 
tar msal gelirleri içerisinde sebzeler %45, tarla ürünleri %21, hayvansal ürünler %21, meyve ürünleri 
ise %13’lük bir paya sahiptir. TÜ K’in 2010 y l  verilerine göre Samsun’da 33.789 hektar sebze bahçesi 
alan  vard r. Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün 2010 rakamlar na göre ise, 2010 
y l nda il genelinde sebze ekili  alanlar  42.088 hektar olup13 ilçe baz nda en fazla sebze ekili ini 
17.169 hektar ile Çar amba lçesi gerçekle tirmi tir. 15.830 hektar ile Bafra lçesi ikinci s rada yer 
almaktad r. Üçüncü ve dördüncü s rada ise 3.515 hektar ile Terme ve 2.385 hektar ile Merkez lçeler 
gelmektedir. Bu dört ilçenin (Çar amba, Bafra, Terme ve Merkez) sebze ekilen alanlar  toplam  38.899 
hektar olup, Samsun’da ekilen sebze alanlar n n %92’sini olu turmaktad r. Bu 4 ilçeden sonra en çok 
sebze ekilen alan 993 hektar ile Vezirköprü ve 753 hektar ile Alaçam ilçelerindedir. Bu iki ilçe ile 
beraber say lan 6 ilçe (Çar amba, Bafra, Terme, Merkez, Vezirköprü ve Alaçam) Samsun’daki sebze 
ekili lerinin %96’s n  gerçekle tirmektedirler. Sebzeler içinde en fazla 7.894 hektar ile taze fasulye 
ekili i yap lmaktad r, bunu 4.859 hektar ile domates takip etmektedir. lde, ekonomik olarak üretimi 
yap lan sebzeler; taze fasulye, domates, biber, h yar, patl can ve maruldur. Bunun yan nda k l k 
                                            
13 Sebzede mükerrer ekim yap ld için toplam sebze bahçesi alan ndan fazla olmas do ald r.
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sebzelerin üretimi de oldukça önemli bir yer tutmaktad r. Özellikle beyaz lahana, k rm z  lahana, p rasa 
ve karnabahar yo un bir ekilde üretilmektedir. 

 
Yayg n olarak üretilen ba l ca sebze türleri taze fasulye, domates, sivri biber, beyaz lahana, 

salçal k biber, patl can, k rm z  lahana, dolmal k biber, karayaprak lahana, spanak, karpuz, kavun, 
barbunya fasulye, h yar, k v rc k marul, karnabahar, p rasa, salçal k domates, balkaba  ve taze 
bezelye’dir. Aç kta sebze yeti tiricili inin yan nda son y llarda turfanda örtü alt  sebzecili inin 
yay lmaya ba lad  ve plastik örtülü yüksek tünellerde h yar, domates, biber, patl can, fasulye, marul 
ve taze so an yeti tiricili inin ön plana ç kt  görülmektedir. 
 

Tablo 40’da 2010 y l  rakamlar na göre, Samsun’da üretilen önemli sebze ürünlerinin Türkiye 
toplam üretimi içindeki paylar  özetlenmektedir. Görüldü ü üzere, Samsun tek ba na Türkiye’de 
üretilen k rm z  lahana üretiminin %66’s n  üretmektedir. Topluca özetlersek, Samsun’da üretilen 
Türkiye içinde önemli paya sahip sebze ürünleri öyle s ralanabilir: k rm z  lahana (%66), karayaprak 
lahana (%54), k rm z  pancar (%38), beyaz lahana (%20), taze fasulye (%18), dolmal k biber (%18), 
barbunya fasulye (%18), bay r turbu (%16), karnabahar (%15), sivri biber (%13), spanak (%11), 
salçal k biber (%11), patl can (%9), brüksel lahanas  (%9), k v rc k marul (%8), p rasa (%8), balkaba  
(%7), brokoli (%5), sofral k domates (%4), sofral k h yar (%4), kavun (%4), taze bezelye (%3), karpuz 
(%3), dereotu (%3), tere (%3), paz  (%2), roka (%2), semizotu (%1), taze so an (%1) ve salçal k 
domates (%1). 
 
Tablo 40 Samsun’da Üretilen Sebzelerin Türkiye Üretimindeki Paylar  (2010) 
Ürün ad Grup ad Samsun Üretimi (ton) Türkiye Üretimi (ton) Samsun Üretiminin Pay  (%)
Lahana (K rm z ) Yapra  Yenen Sebzeler 78.060 118.170 66,1
Lahana (Karayaprak) Yapra  Yenen Sebzeler 44.045 81.953 53,7
K rm z  Pancar So ans -Yumru-Kök Sebzeler 3.000 7.861 38,2
Lahana (Beyaz) Yapra  Yenen Sebzeler 99.475 491.228 20,3
Fasulye (Taze) Baklagil Sebzeler 105.092 587.967 17,9
Biber (Dolmal k) Meyvesi Yenen Sebzeler 68.626 387.626 17,7
Barbunya Fasulye (Taze) Baklagil Sebzeler 12.444 70.614 17,6
Turp (Bay r) So ans -Yumru-Kök Sebzeler 2.540 16.130 15,7
Karnabahar Diger Sebzeler 24.214 158.579 15,3
Biber (Sivri) Meyvesi Yenen Sebzeler 103.455 816.901 12,7
Ispanak Yapra  Yenen Sebzeler 22.980 218.291 10,5
Biber (Salçal k) Meyvesi Yenen Sebzeler 82.250 782.173 10,5
Patl can Meyvesi Yenen Sebzeler 79.450 846.998 9,4
Lahana (Brüksel) Yapra  Yenen Sebzeler 150 1.651 9,1
Marul (K v rc k) Yapra  Yenen Sebzeler 10.797 131.952 8,2
P rasa Yapra  Yenen Sebzeler 18.253 244.812 7,5
Balkaba Meyvesi Yenen Sebzeler 6.599 89.368 7,4
Brokoli Diger Sebzeler 1.230 26.493 4,6
Domates (Sofral k) Meyvesi Yenen Sebzeler 308.265 7.173.188 4,3
H yar (Sofral k) Meyvesi Yenen Sebzeler 68.415 1.593.844 4,3
Kavun Meyvesi Yenen Sebzeler 65.308 1.611.695 4,1
Bezelye (Taze) Baklagil Sebzeler 2.774 90.191 3,1
Karpuz Meyvesi Yenen Sebzeler 107.086 3.683.103 2,9
Dereotu Yapra  Yenen Sebzeler 85 2.978 2,9
Tere Yapra  Yenen Sebzeler 63 2.380 2,6
Paz Yapra  Yenen Sebzeler 96 5.211 1,8
Roka Yapra  Yenen Sebzeler 61 4.058 1,5
Semizotu Yapra  Yenen Sebzeler 57 4.936 1,2
So an (Taze) So ans -Yumru-Kök Sebzeler 1.689 165.478 1,0
Domates (Salçal k) Meyvesi Yenen Sebzeler 28.178 2.878.812 1,0  
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Tablo 41’de Samsun’da üretilen sebzelerin alan, üretim ve ortalama verimleri verilmektedir. 
Sebzede mükerrer ekim yap ld  için TÜ K iller baz nda hangi sebzenin ne kadar ekildi ini 
yay nlamamaktad r. Bunun sonucu olarak iller baz nda TÜ K’in sebzelere dair verdi i herhangi bir 
verim rakam  yoktur. Bu sebeple, sebzelerin verim rakamlar n n verilmesi çok önemlidir. Tar m Master 
Plan  dahilinde sebzelere ili kin verim bilgileri Tablo 41’de sunulmaktad r. Ayr ca tabloda hem önemli 
bir sebze üreticisi hem de önemli bir sebze ihracatç s  oldu u için kar la t rma yapmak üzere Antalya 
iline ait sebze verimleri sunulmu tur. Görüldü ü üzere Samsun ilinin u sebzelerde verim anlam nda 
avantaj  vard r: taze fasulye (Samsun verimi %22 daha fazlad r), domates (%18), sivri biber (%30), 
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beyaz lahana (%5), patl can (%6), k rm z  lahana (%36), dolmal k biber (%52), spanak (%17), kavun 
(%25), barbunya fasulye (%8), karnabahar (%3), p rasa (%77), t.bezelye (%136), brokoli(%6), bay r 
turbu (%201), bamya (%4), k rm z  turp (%159), maydonoz (%76), t.sar msak (%37) ve havuç (%11). 
 
 
Tablo 41 Samsun’da Üretilen Sebzelerin Alan, Üretim ve Ortalama Verimleri (2010) 

Antalya(2009)

Sebzeler Ekilen Alan 
(da) Üretim (ton) Verim 

(kg/da)
Antalya Verimine 

Göre (%)
Verim 
(kg/da)

Taze Fasulye 78.944 104.128 1.319 122 1.084
Domates 48.589 282.983 5.824 118 4.956
Biber (Sivri) 32.013 100.734 3.147 130 2.423
Lahana (Beyaz) 28.931 99.465 3.438 105 3.272
Biber (Salçal k) 27.430 82.250 2.999 74 4.053
Patl can 25.530 78.583 3.078 106 2.910
Lahana (K rm z ) 22.350 78.060 3.493 136 2.567
Biber (Dolmal k) 20.995 62.757 2.989 152 1.967
Lahana (K.Yaprak) 20.731 44.045 2.125
Ispanak 17.362 21.607 1.244 117 1.068
Karpuz 15.280 71.086 4.652 96 4.841
Kavun 14.187 51.008 3.595 125 2.881
Barbunya Fasulye 14.000 12.444 889 108 822
H yar 9.788 29.290 2.992 84 3.580
Marul (K v rc k) 9.053 9.273 1.024 58 1.768
Karnabahar 8.120 24.214 2.982 103 2.884
P rasa 6.507 18.252 2.805 177 1.583
Domates (Salçal k) 5.950 27.200 4.571
Balkaba 2.815 6.598 2.344 69 3.376
T.Bezelye 2.806 2.774 989 236 420
Marul (Göbekli) 1.668 1.688 1.012 50 2.031
T.So an 1.558 1.671 1.073 56 1.915
Brokoli 1.030 1.230 1.194 106 1.132
K rm z  Pancar 1.000 3.000 3.000
Turp(Bay r) 870 2.540 2.920 301 971
Sak zkaba 853 1.734 2.033 70 2.918
Bamya 686 345 503 104 484
Di er 484 496
Turp(K rm z ) 420 1.190 2.833 259 1.093
Maydanoz 352 331 940 176 535
Marul (Aysberg) 150 150 1.000 48 2.089
T.Sar msak 150 194 1.293 137 947
Havuç 130 360 2.769 111 2.500
Lahana (Bruksel) 100 150 1.500 60 2.500
Kereviz 50 100 2.000 100 1.992
Toplam 420.882

Samsun

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) ve Antalya l Tar m Müdürlü ü (2011). 
 

Tablo 42’ye göre Samsun linde sebzelerin 2008-2010 y llar  ortalama verimlerini 2007 y l  
verimleri ile kar la t r rsak u sonuçlar ç kmaktad r: (1) Balkaba  veriminde %65'lik bir verim art  
vard r. Taze fasulye veriminde %31'lik bir verim art , dolmal k biberde %16'l k bir verim art , 
domateste %12'lik bir verim art , sivri biberde %12'lik bir verim art , k rm z  lahanada %11, beyaz 
lahanada %10, p rasada %9, enginarda %7, k v rc k marulda %7, maydonozda %7, karpuzda %5, 
t.sar msakla %5, k.yaprak lahanada %4 ve patl can veriminde %3 düzeyinde art lar görülmü tür. Bu 
geli meler sevindiricidir; fakat söz konusu art lar n çevreyi ve ürün kalitesini bozucu nitelik ta y p 
ta mad klar  da ara t r lmal d r. (2) Ispanak veriminde ortalamada %34 düzeyinde bir dü me 
gözlenmektedir. Bu durumun sebebi ara t r lmal d r ama sadece istatistiki sebeplerden kaynaklan yor 
olabilir. (3) Brüksel lahanas  ve brokoli verimlerinde ortalamada, s ras yla, %25 ve %7 düzeylerinde 
dü ü ler gözlenmektedir. Bu durum da ara t r lmal d r ama yine sadece istatistiki sebeplerden 
kaynaklan yor olabilir. 
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Tablo 42 Samsun’da Üretilen Sebzelerin Y llara Göre Verimleri (2007-2010) 
2010 2009 2008 2007

Sebzeler 2007'ye Göre De i im (%) Verim (kg/da) Verim (kg/da) Verim (kg/da) Verim (kg/da) Verim (kg/da)
Lahana(Beyaz) 9,7 3.284 3.438 3.420 2.993 2.994
Lahana(K rm z ) 11,0 3.320 3.492 3.478 2.991 2.992
Lahana(K.Yaprak) 4,0 2.043 2.125 2.053 1.950 1.964
Lahana(Bruksel) 25,0 1.500 1.500 1.500 1.500 2.000
Marul(Göbekli) 0,3 992 1.010 996 970 989
Marul(K v rc k) 6,7 1.073 1.024 1.040 1.156 1.006
Marul(Aysberg) 0,0 1.000 1.000 1.000 1.000 1.000
Ispanak 33,9 1.179 1.225 1.222 1.089 1.782
P rasa 8,6 2.757 2.805 2.705 2.760 2.539
K rm z Pancar 0,4 2.998 3.000 2.994 3.000 2.987
Maydanoz 6,7 939 940 946 930 880
T.Fasulye 31,0 1.414 1.319 1.538 1.384 1.079
Domates(Salçal k) 1,2 4.589 4.570 4.554 4.643 4.643
T.Bezelye 4,3 986 989 993 975 1.030
B.Fasulye 1,2 956 890 1.007 972 945
Bamya 29,0 505 503 511 501 711
Balkaba 65,4 2.359 2.344 2.379 2.354 1.426
Kavun 1,8 3.713 3.595 3.710 3.835 3.782
Karpuz 5,5 4.868 4.652 4.847 5.105 4.615
Sak zkaba 3,8 2.152 2.033 2.113 2.309 2.236
H yar 0,9 3.122 2.992 3.140 3.235 3.150
Patl can 3,4 2.980 3.078 2.990 2.873 2.881
Domates 12,0 5.626 5.824 5.703 5.351 5.024
Biber(Dolmal k) 16,0 2.950 2.990 3.140 2.721 2.543
Biber(Sivri) 11,3 3.143 3.147 3.251 3.032 2.825
Biber(Salçal k) 0,1 2.995 3.000 2.992 2.992 2.992
T.Sar msak 5,0 1.339 1.293 1.346 1.379 1.276
T.So an 3,4 1.064 1.073 1.080 1.038 1.101
Havuç 2,8 2.769 2.769 2.769 2.769 2.850
Turp(Bay r) 0,8 2.906 2.920 2.893 2.904 2.883
Turp(K rm z ) 0,5 2.785 2.833 2.752 2.770 2.771
Karnabahar 0,8 2.979 2.982 2.982 2.973 2.954
Brokoli 7,0 1.691 1.194 1.973 1.906 1.818
Enginar 7,3 1.964 2.000 2.000 1.892 1.830

2008 2010 Ortalamas

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tablo 43’de ise örtüalt  üretim ve verimleri özetlenmektedir. Görüldü ü üzere, örtüalt  üretimde 
baz  sebzelerin verim de erleri çok ciddi art lar göstermektedirler. Örne in h yar üretimi örtüalt nda 
gerçekle tirildi i zaman aç k alan veriminin ortalama 4,6 kat  verim al nmaktad r. Plastik sera üretilen 
h yar ise, aç kalan üretiminde elde edilen verimin 5 kat  verime sahiptir. Ürün planlamas nda bu 
noktalar da dikkate al nabilir. Samsun’da örtüalt  üretimde verimi özellikle yükselen ürünler öyle 
s ralanabilir: h yar (4,6 kat ), domates (2,2 kat ), taze so an (2,2 kat ), taze fasulye (1,7 kat ), sivri biber 
(1,5 kat ), dolmal k biber (1,5 kat ), kabak (1,5 kat ), spanak (1,4 kat ), karpuz (1,3 kat ) ve marul (1,3 
kat ). Di er ürünlerin örtüalt  üretimlerde yer almas  konular  de erlendirilmelidir. Özellikle kavunun 
örtüalt  üretimde yeti tirilmesi avantajl  gözükmemektedir. Fakat üreticiler kendi optimumlar n  en iyi 
bilenler olduklar  için bu durumun sebepleri de olsa gerektir. 
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Tablo 43 Samsun’da Ürün Türlerine Göre Örtüalt  Üretim ve Verimler (2010) 

DOMATES 72 1.067 14.819 1.561 20.115 12.886 1.633 21.182 12.971 5.824 2,2
PATLICAN 11 45 4.091 225 837 3.720 236 882 3.737 3.078 1,2
HIYAR 167 2.508 15.018 2.701 36.636 13.564 2.868 39.144 13.649 2.992 4,6
MARUL 47 122 2.596 1.105 1.443 1.306 1.152 1.565 1.359 1.024 1,3
T.FASULYE 32 113 3.531 400 860 2.150 432 973 2.252 1.319 1,7
S VR B BER 570 2.710 4.754 570 2.710 4.754 3.147 1,5
D.B BER 2 6 3.000 1.330 5.865 4.410 1.332 5.871 4.408 2.989 1,5
KAVUN 6.500 14.300 2.200 6.500 14.300 2.200 3.595 0,6
KARPUZ 6.000 36.000 6.000 6.000 36.000 6.000 4.652 1,3
ISPANAK 3 6 2.000 760 1.370 1.803 763 1.376 1.803 1.244 1,4
TAZE SO AN 10 24 2.400 10 24 2.400 1.073 2,2
KABAK 1 1 1.000 400 1.200 3.000 401 1.201 2.995 2.033 1,5
MAYDANOZ 6 7 1.167 6 7 1.167 940 1,2
ROKA 3 3 1.000 3 3 1.000
DEREOTU 1 1 1 1 1.000
TOPLAM 355 3.902 21.552 121.337 21.907 125.239
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Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tablo 44’te ilçeler baz nda sebze ekim alanlar  sunulmaktad r. Samsun’da en çok ekilen sebze 
olan taze fasulye, en çok Çar amba’da ekilmektedir. En çok Çar amba ilçesinde ekilen sebzeler öyle 
s ralanabilir: taze fasulye, domates, sivri biber, patl can, dolmal k biber, barbunya fasulye ve h yar.  

 
En çok Bafra ilçesinde ekilen sebzeler öyle s ralanabilir: beyaz lahana, salçal k biber, k rm z  

lahana, spanak, karpuz, kavun, k v rc k marul, karnabahar, p rasa, salçal k domates, taze bezelye, 
göbekli marul, brokoli, k rm z  pancar, bay r turbu, sak zkaba , k rm z  turp, maydanoz, aysberg 
marul, havuç, brüksel lahanas  ve kereviz. En çok Terme ilçesinde ekilen sebzeler öyle s ralanabilir: 
k.yaprak lahana ve balkaba . En çok Merkez ilçede ekilen sebzeler öyle s ralanabilir: taze so an ve 
bamya. 
 

lde meyve ve sebze i leme sanayisine yönelik modern anlamda büyük kapasiteli entegre 
tesis bulunmamaktad r. Bölgenin ekolojik ko ullar  incelendi inde iklimin sebze üretimine uygun 
oldu u, Samsun ve çevresinde hemen her sebze türünün yeti tirilebildi i ve vejetasyon süresinin 
oldukça uzun oldu u görülmektedir. Bütün bu art lar Samsun’da sebze üretiminin sanayi sebzecili ine 
kayd r lmas n n yararl  olabilece ini dü ündürmektedir. lde sebze üretim miktar , üretimin zamana 
da l m , çe itlili i ve kalitesi incelendi inde domates, biber ve fasulye üretiminin konserve, salça ve 
dondurulmu  sebze; h yar, lahana, p rasa ve biber üretiminin tur u i letmeleri için potansiyel 
olu turduklar  dikkat çekmektedir. Yine üretimin Bafra ve Çar amba gibi iki büyük üretim merkezinde 
yo unla m  olmas  ham maddenin toplanmas  ve i letmeye ula t r lmas  aç s ndan avantaj 
olu turmaktad r. Bugüne kadar Samsun linde sanayi sebzecili i yönünde kararl  bir giri imcinin 
olmamas  nedeniyle yöredeki sebzecilik potansiyeli yeterince de erlendirilememekte, elde edilecek 
katma de erden mahrum kal nmaktad r.  
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Tablo 44 Samsun ve lçelerinde Sebze Ekim Alanlar  (Ha), 2010 
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T.Fasulye 7.894 150 35 5 650 5.300 93 135 125 75 8 780 220 3 315
Domates 4.859 100 3 970 2.750 40 50 10 3 5 400 150 3 375
Biber(Sivri) 3.201 10 1 1 125 2.620 8 20 4 3 5 250 35 3 116
Lahana(Beyaz) 2.893 30 2.500 220 18 4 45 75 2
Biber(Salçal k) 2.743 35 2.700 8
Patl can 2.553 20 328 1.800 3 350 10 43
Lahana(K rm z ) 2.235 20 2.200 5 10
Biber(Dolmal k) 2.100 5 1 150 1.600 2 3 250 2 87
Lahana(K.Yaprak) 2.073 10 42 180 25 380 25 9 1 750 2 649
Ispanak 1.736 50 50 900 550 18 10 9 1 25 3 121
Karpuz 1.528 85 1.000 150 110 150 33
Kavun 1.419 50 1.100 200 12 50 7
B.Fasulye 1.400 5 40 980 10 14 325 26
H yar 979 6 3 85 340 17 15 9 3 250 110 3 139
Marul(K v rc k) 905 12 643 35 6 4 1 10 3 192
Karnabahar 812 8 800 4
P rasa 651 70 250 130 9 20 0 5 2 50 5 2 108
Domates(Salçal k) 595 20 500 75
Balkaba 282 10 75 43 25 6 2 90 30 1
T.Bezelye 281 10 220 14 20 1 15
Marul(Göbekli) 167 10 100 1 56
T.So an 156 15 3 1 25 20 10 4 22 2 54
Brokoli 103 100 3
K rm z  Pancar 100 100
Turp(Bay r) 87 4 80 3
Sak zkaba 85 5 10 35 15 1 16 3
Bamya 69 30 39
Di er 48
Turp(K rm z ) 42 4 35 3
Maydanoz 35 4 25 1 0 5
Marul(Aysberg) 15 15
T.Sar msak 15 2 10 2 1
Havuç 13 3 10
Lahana(Bruksel) 10 10
Kereviz 5 5
Toplam 42.088 753 86 248 15.830 17.169 218 314 190 285 28 3.515 993 27 2.385  
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tablo 45’te Samsun ekilen sebzelere ili kin üretim dönemleri gösterilmektedir. K  ve yaz 
sebzeleri buradan kolayca görülmektedir.  
 
Tablo 45 Samsun’da Üretilen Sebzelerin Üretim Dönemleri 
Sebzeler
Taze Fasulye 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

Domates 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Biber (sivri) 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

Lahana (Beyaz) 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Biber (salçal k) 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

Patl can 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1

Lahana (K rm z ) 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1

Biber (dolmal k) 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

Lahana (K. Yaprak) 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Ispanak 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

H yar 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Marul 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Karnabahar 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

P rasa 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

Brokoli 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3

Brüksel Lahanas 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2

Kas mHaziran Temmuz A ustos Eylül Ekim Aral k Ocak ubat Mart Nisan

 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü verilerine dayanarak SABEK (2007b). 

 
Samsun’da taze sebze ürünlerinin muhafazas ndaki yetersizlikler nedeniyle sürdürülebilir 

pazarlama - sürdürülebilir tüketim hedefi yakalanamam t r. Burada önemle üzerinde durulmas  
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gereken nokta; taze tüketim, d  sat m ve sanayide de erlendirmede net üretim miktar n n ortaya 
konmas d r. Üretim ve üretim sonras nda olu an kay plar özellikle taze meyve ve sebzede çok önemli 
düzeydedir. Kay p oran  minimum %15 civar ndad r. Yörede arazi çal malar nda gözlemlenen önemli 
bir husus da üretim planlamas n n eksikli idir. Tür ve çe it seçiminde pazar istekleri dikkate 
al nmamakta, talep fazlas  üretimin yo un oldu u dönemlerde üretici ürünü iki-üç defa hasat etmekte, 
sonraki hasatlarda ise elde edece i gelirin hasat maliyetini kar layamayaca  dü üncesiyle tarlada 
kalan ürünün hasad ndan vazgeçmektedir. Ürün kalitesinin korunmas  ve hasat sonras  kay plar n 
önlenmesi, muhafaza i lemine alt yap  kriteri özelli i kazand rd  gibi pazar  düzenlemek, pazarlama 
süresini uzatmak, fiyatlar  dengelemek, d  sat ma ve sanayiye ayr lacak ürün miktar n  düzenlemek 
gibi önemli rekabet faktörleri olarak da kar m za ç kmaktad r.  

 
lde taze meyve ve sebze üretim kapasitesi dikkate al nd nda depolanabilir ürünün çok az bir 

k sm  depolanmaktad r. Samsun ilinde zaten yetersiz olan so uk hava depolar n n tamam na 
yak n nda meyve muhafaza edilmekte, Ekim-Nisan aras  yap lan depolamadan sonra tesisler alt  ay 
bo  kalmakta, bu da rantabl olmamaktad r. 

 
Samsun linde üretilen sebzeler Samsun, Bafra, Çar amba’da bulunan üç adet toptanc  haline 

getirilerek buradan tüketiciye ula t r lmaktad r. Üreticiden ürünün al nmas nda haldeki komisyoncular 
görev almakta ve ürün fiyatlar  halde olu maktad r. l içinde ve di er illere ürün sevkiyat  hal içinden 
olmakta, kurulan semt pazarlar nda da ürünün pazarlanmas  yap lmaktad r. Mevcut durumda, 
üreticiden bir birim fiyatla al nan bir ürün semt pazar nda 3-4 kat  fiyatla tüketiciye ula t , di er illerde 
ise 4–5 kat  fiyatla tüketiciye ula t  gözlenebilmektedir. As l amac n n üretici ve tüketiciyi korumak 
olan hal yasas n n pratikte bu amac ndan uzak oldu u, üretici yerine komisyoncuya hizmet verdi i 
görülmektedir. 

 
3.5.4.Türkiye ve Samsun’da Çeltik Üretim Potansiyeli Ve Pazarlanmas  

 
A. Dünya’da ve Türkiye’de Çeltik Üretim Potansiyeli 

 
 Ülkemizde çeltik üretim alanlar nda 1980’li y llardan 1994 y l na kadar önemli bir dü me 
ya anm t r. 1982 y l nda 770.000 dekar ekim alan  varken 1994 y l nda ekim alan  395.620 dekara 
kadar dü mü tür. 1994 y l ndan sonra ufak art lar ba lam , özellikle 2003 y l ndan sonraki politikalar 
sonucunda ekilen çeltik alanlar nda ciddi bir art  trendi gözlenmi tir. 2010 rakamlar yla ekim alan  
989.664 dekara yükselmi tir, ki bu çok ciddi bir yükselmedir (Tablo 46).  
 
Tablo 46 Türkiye 1991-2009 Y llar  Aras  Pirinç Üretim Potansiyeli 

Y l
Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
% De i im

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
% De i im

Üretim
(ton)

Üretim
% De i im

Verim
(kg/da)

Verim
% De i im

1991 404.000 _ 404.000 _ 120.000 _ 297 _
1992 430.000 6,44 429.780 6,4 129.000 7,5 300 1,1
1993 448.500 4,30 448.420 4,3 135.000 4,7 301 0,3
1994 405.000 9,70 395.620 11,8 120.000 11,1 303 0,8
1995 500.000 23,46 499.550 26,3 150.000 25,0 300 1,0
1996 548.500 9,70 547.790 9,7 168.000 12,0 307 2,1
1997 550.000 0,27 549.950 0,4 165.000 1,8 300 2,2
1998 600.000 9,09 598.850 8,9 189.000 14,5 316 5,2
1999 650.000 8,33 649.830 8,5 204.000 7,9 314 0,5
2000 580.000 10,77 578.590 11,0 210.000 2,9 363 15,6
2001 590.000 1,72 590.000 2,0 216.000 2,9 366 0,9
2002 600.000 1,69 598.090 1,4 216.000 0,0 361 1,4
2003 650.000 8,33 650.000 8,7 223.200 3,3 343 4,9
2004 700.000 7,69 699.900 7,7 294.000 31,7 420 22,3
2005 850.000 21,43 849.090 21,3 360.000 22,4 424 0,9
2006 991.000 16,59 990.433 16,6 417.600 16,0 422 0,6
2007 939.000 5,25 937.994 5,3 388.800 6,9 415 1,7
2008 995.000 5,96 994.929 6,1 451.995 16,3 454 9,6
2009 967.541 2,76 964.441 3,1 450.000 0,4 467 2,7
2010 990.000 2,32 989.664 2,6 516.000 14,7 521 11,7  

Kaynak: TÜ K (2011) 
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Ayr ca ülkemiz özellikle son y llarda çeltik üretiminde çok yüksek bir verime ula m t r. 2009 
y l  FAO rakamlar na göre Türkiye çeltik veriminde dünyada M s r, Avustralya ve ABD’den sonra 4. 
s radad r. Akdeniz ülkelerinde spanya 9. s rada, Fas 12. s rada ve Yunanistan ise 13. s radad r. 

 
2010 rakamlar yla Türkiye’deki çeltik ekim alanlar n n ve üretiminin yakla k %27’sini 

Karadeniz Bölgesi kar lamaktad r. Karadeniz Bölgesi verim bak m ndan 837 kg/dekar gibi ciddi bir 
verime sahiptir. Türkiye çeltik tar m  için oldukça uygun ekolojiye sahip olmas na ra men, sulama 
imkanlar n n yetersizli i ve çeltik fiyatlar n n istikrars zl  sebebiyle ekim alanlar  s n rl  kalmakta, 
dünyada verim bak m ndan 4. ülke olmam za ra men ülkemizin ihtiyac n  kar layamamaktad r. Ancak 
hala Türkiye’de yap lan çeltik tar m n n di er baz  geli mi  ülkeler (ABD, Avusturya, talya) ile 
kar la t rd m zda ekimden hasada kadar yap lan i lerin yürütülmesinde daha fazla i gücü 
harcand , bunun da üretim maliyetini artt rd  görülmektedir.  
  

Türkiye’de pirinç üretimi son 3 y lda çok ciddi ekilde artm t r. 2010 y l nda ülkemizin pirinç 
üretimi 516.000 tona yükselmi tir. Di er taraftan özellikle 2004 y l ndan beri pirinç veriminde belirgin 
bir ekilde art lar görülmektedir. Türkiye’nin 2003 y l nda 343 kg/da olan pirinç verimi, 2010 y l nda 
521 kg/da’ya ç km t r.  
 

B. Samsun li Çeltik Üretim Potansiyeli 
 
Samsun, 2010 y l nda tek ba na Türkiye’de üretilen çeltik miktar n n %15’ini üretmi tir. Bu 

durum Samsun’un çeltik üretimindeki potansiyelini göstermektedir. Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k 
l Müdürlü ü’nün de çok yerde belirtti i gibi Samsun ili Havza baz nda çeltik ürününde özel destek 
kapsam na al nmal d r (Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, 2009a). 
 
Tablo 47 2010 Y l nda Samsun’da lçeler Baz nda Tarla Bitkileri Ekili leri (Ha) 

Tarla Bitkileri
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Bu day 116.983 8.150 2.915 2.250 19.000 1.750 22.305 11.000 6.650 3.000 7 25 25.000 2.150 12.782
M s r (Dane) 33.269 600 1.300 2.380 4.500 8.250 55 2.500 650 1.150 836 5.550 1.000 100 4.398
Fi  (Y.Ot) 31.756 4.200 630 120 9.990 550 4.200 1.800 650 700 50 10 4.000 1.170 3.686
M s r (Silaj) 14.555 2.550 35 75 3.000 1.850 1.280 100 200 300 185 250 1.715 316 2.699
Çeltik 14.464 1.302 9.760 964 360 33 1.414 36 33 564
Arpa 8.418 1.500 385 155 800 1.650 900 720 100 3 1.388 150 667
Fasulye (Kuru) 8.049 300 250 100 400 4.500 430 500 600 8 150 60 751
Ayçiçe i 7.884 1 200 35 2.510 169 4.969
Tütün 5.720 850 3.500 25 55 200 475 130 485

.Pancar 4.114 25 10 700 180 863 100 218 20 1.998
Yulaf (Y.Ot) 2.755 125 120 280 147 700 500 20 100 40 723
Soya 2.505 725 30 1.750
Fi  (Dane) 2.224 15 10 2.025 65 100 9
Patates 1.942 150 20 300 2 120 150 300 32 350 20 498
Yulaf (Dane) 1.555 250 345 100 110 195 555
Nohut 1.522 9 5 25 425 500 350 150 2 56
Korunga (Y.Ot) 1.078 13 230 8 70 174 200 55 10 319
Tritikale (Dane) 1.016 500 25 100 70 45 50 200 26
Çavdar 658 20 20 600 15 3
Kanola 600 5 150 55 40 350
Kapl ca 570 230 300 40
Yonca (Y.Ot) 546 20 45 5 75 54 60 100 17 4 40 6 120
Tritikale (Y.Ot) 165 10 50 105
Sorgum(Y.Ot) 80 5 75
So an (Kuru) 68 5 60 3
Süpürge Otu 50 50
M s r (Has l) 35 20 15
Sar msak (Kuru) 25 10 15
H.Pancar 16 15 1
Kenevir (Tohum) 12 12
Kenevir (Lif) 10 10
Bezelye (Kuru) 5 5
Y.Mercimek 2 2
Bakla 1 1
Toplam 262.650 20.610 6.425 5.213 52.845 19.238 36.406 18.550 11.299 5.834 1.203 9.149 42.699 4.371 28.810  
Not: Tarla ürünleri ekili  alanlardaki fazlal k 2. Ürün ekili  alanlar n n dahil edilmesinden kaynaklanmaktad r. 
 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011). 
 

2010 y l nda Samsun’da 14.464 hektar çeltik ekilmi tir (Tablo 47). Samsun’da en fazla çeltik 
ekimi yap lan ilçe 9.760 hektar ile Bafra olup, Bafra tek ba na Samsun çelti inin %67’sini ekmektedir. 
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Bafra’dan sonra 1.414 hektar ile Terme gelmektedir. Üçüncü s rada 964 hektar ile Çar amba ilçesi 
gelmektedir. 
 

Samsun’da pirinç üretimi 2002 y l na göre, 2010 y l nda tam 3 kat na ç km t r (Tablo 48 ve 
Grafik 8). 2002 y l nda 25 bin ton pirinç üretilirken 2010 y l nda bu rakam 75 bin tona yükselmi tir. Bu 
yükselmenin en önemli ad m  2010 y l nda at lm t r. 2009 y l nda 49 bin ton olan pirinç üretimi, 
%53’lük bir art  ile 2010 y l nda 75 bin tona yükselmi tir. Samsun’da önemli bir pirinç potansiyeli 
vard r, bu potansiyel iyi de erlendirilmelidir. Di er taraftan bu süreçte Samsun pirinç üretiminde üretim 
verimleri de yükselmi tir. 2002 y l nda 375 kg/da olan pirinç verimi %72 art  ile 2010 y l nda 519 
kg/da’ya yükselmi tir. Ayr ca söz konusu verim art n n ekilen alan art  ile beraber gerçekle mesi de 
önemlidir. Samsun, iyi desteklenirse pirinç alan nda çok daha ileri düzeylere gelecek gibi 
gözükmektedir. Ülkemizin ihtiyac  olan ciddi miktardaki pirinç dü ünülürse, bu önemli bir sonuçtur. 
 
 
Tablo 48 Samsun li 1991-2010 Y llar  Aras  Pirinç Üretim Potansiyeli 

Y l
Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
% De i im

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
% De i im

Üretim
(ton)

Üretim
% De i im

Verim
(kg/da)

Verim
% De i im

1991 63.060 _ 63.060 _ 18.247 _ 289 _
1992 72.890 15,59 72.890 15,6 21.857 19,8 300 3,6
1993 69.600 4,51 69.600 4,5 20.311 7,1 292 2,7
1994 77.960 12,01 74.010 6,3 21.698 6,8 293 0,5
1995 96.080 23,24 96.080 29,8 28.055 29,3 292 0,4
1996 100.300 4,39 100.300 4,4 27.794 0,9 277 5,1
1997 84.360 15,89 84.360 15,9 26.053 6,3 309 11,4
1998 82.790 1,86 82.790 1,9 25.448 2,3 307 0,5
1999 82.140 0,79 82.070 0,9 25.033 1,6 305 0,8
2000 64.460 21,52 64.460 21,5 23.203 7,3 360 18,0
2001 60.900 5,52 60.900 5,5 23.935 3,2 393 9,2
2002 67.730 11,22 67.730 11,2 25.365 6,0 375 4,7
2003 81.720 20,66 81.720 20,7 28.424 12,1 348 7,1
2004 91.950 12,52 91.950 12,5 34.116 20,0 371 6,7
2005 102.780 11,78 102.780 11,8 36.241 6,2 353 5,0
2006 98.596 4,07 98.596 4,1 42.715 17,9 433 22,9
2007 73.641 25,31 73.641 25,3 30.169 29,4 410 5,4
2008 85.833 16,56 85.822 16,5 39.243 30,1 457 11,6
2009 98.950 15,28 98.950 15,3 48.802 24,4 493 7,9
2010 144.638 46,17 144.638 46,2 75.109 53,9 519 5,3  

Not: Samsun ili pirinç üretim miktarlar  ülke içi kar la t rma yap labilmesi amac yla, TÜ K’in ulusal düzeyde 
verdi i istatistiklerde pirinç üretimini hesaplarken kulland  çeltik-pirinç e de erlik oran na göre hesaplanm t r. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) 
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 8 Samsun linde Y llar tibariyle Çeltik Ekimi ve Üretimi 
 

C. Çeltik thalat - hracat  
 
 Türkiye’nin pirinç sektörü incelendi inde 1975’den beri baz  y llar hariç sürekli pirinç ithalat  
yap ld  görülmektedir. H zl  nüfus art , hayat standartlar n n yükselmesi, eskiden bulgura dayal  
beslenmenin günümüzde pirince dönü ümü ve ehirle meye ba l  olarak ülkemizde ki i ba na y ll k 
pirinç tüketimi 3 kilogramdan 7,8 kilograma ç km t r. Türkiye çeltikten birim alandan al nan verim 
aç s ndan Dünya ülkeleri aras nda ilk s ralarda yer almas na kar n çeltikten elde edilen pirinçte artan 
tüketim trendleri nedeniyle kendine yeterli olmay p net ithalatç  bir ülke konumundad r.  
 
Tablo 49 Türkiye 1991-2010 Y llar  Aras  Pirinç thalat  

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

1991 131.426 40.928 0 0 340 60 1.130 482 132.777 41.470
1992 250.968 88.816 6.140 1.174 10.505 2.264 677 406 264.613 92.660
1993 269.417 80.376 3.337 703 25.584 4.695 57 25 289.441 85.799
1994 191.078 55.080 103 20 6.711 1.137 102 20 195.645 56.257
1995 285.392 105.132 354 89 22.101 4.210 0 0 300.112 109.431
1996 184.430 75.479 516 143 22.248 4.568 4.289 1.893 203.696 82.083
1997 232.544 84.040 0 0 52.389 10.307 1.394 447 267.991 94.794
1998 245.308 86.296 201 52 42.186 9.390 2.338 717 275.268 96.455
1999 138.245 53.347 108 35 164.917 43.775 1.386 448 246.935 97.605
2000 146.909 48.576 0 0 299.390 59.591 234 49 341.747 108.216
2001 137.967 33.246 0 0 135.069 24.437 0 0 225.762 57.683
2002 131.681 37.114 1.226 103 292.024 48.803 2.734 362 325.457 86.382
2003 213.518 65.452 719 101 247.724 55.538 10.035 1.694 385.293 122.785
2004 103.887 39.496 370 101 35.432 15.254 26.177 7.174 153.465 62.025
2005 158.423 60.149 0 0 102.197 26.231 42.193 10.806 267.044 97.186
2006 113.175 43.267 0 0 105.005 28.786 54.430 17.051 235.858 89.104
2007 184.911 108.576 0 0 6.016 2.101 4.840 2.074 193.661 112.751
2008 179.603 144.310 1 3 45.307 19.823 15.087 8.654 224.141 172.790
2009 158.335 105.770 0 0 63.203 26.188 5.172 3.314 204.588 135.271
2010 125.643 91.340 0 0 409.199 172.977 264 224 391.886 264.541

Y llar

lenmi Pirinç K r k pirinç Çeltik P R NÇKahverengi Pirinç

 
Not: (1) FAOSTAT’da 2009 ve 2010 verileri bulunmamaktad r. Bu sebeple, 2009 ve 2010 verileri TÜ K’in HS6 
kodlar  (Harmonize Sistem) eklinde vermi  oldu u verilere gidilerek oradan ilgili kalemlerin toplanmas  ile 
Samsun Tar m Master Plan  için hesaplanm lard r. (2) Pirinç sütununda verilen de erler, çelti in pirinç 
e de erine çevrilerek di er üç kalem ile toplanmas  sonucu elde edilmi  pirinç e de erleridir.  
 
Kaynak: FAOSTAT (2011) ve TÜ K (2011) 
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Türkiye’nin pirinç ithalat na göz at ld nda gerçekle tirilen üretim art lar n n yeterli olmad  
görülmektedir. 2010 y l nda Türkiye yakla k 392 bin ton pirinç ithal etmi tir (Tablo 49). Dolay s yla, 
2010 y l  Türkiye pirinç üretiminin 516 bin ton oldu u dü ünülürse, ithalat n iyice azalmas  için Türkiye 
pirinç üretiminin %76 civar nda bir art  daha gerçekle tirmesi, yani 516 bin tondan 908 bin ton 
civarlar na ç kmas  gerekmektedir. Ülkemiz pirinç ihracat na bak ld nda ise, son y llardaki üretim 
art lar n n etkisi görülmektedir (Tablo 50). 2008 y l na göre, 2010 y l nda i lenmi  pirinç ihracat  
yakla k 12,5 kat artm t r. Fakat ülkemiz pirinçte halen ciddi bir miktarda net ithalatç  konumundad r. 

 
Ülkemizde çeltik üretimi yurt içi pirinç talebini kar layamamaktad r. Bu nedenle arz aç  

ithalat yoluyla kapat lmaya çal lmaktad r. Türkiye bugün pirinç ithalat n n yan nda k r k pirinç ve çeltik 
de ithal etmektedir. thal edilen çeltik yurt içinde üretilenden daha ucuza mal edildi i için çelti i pirince 
i leyen fabrikalar maliyetlerini dü ürmek için yerli çelti e ithal çelti i kar t rarak i lemektedirler. Tablo 
49 incelendi inde görülmektedir ki 2010 y l nda ülkemiz 392 bin ton pirinç için 265 milyon ABD dolar  
ödemi tir. Türkiye’nin pirinç ihracat  ithalat kar s nda az miktarda olup 2010 y l  pirinç ihracat  51 bin 
ton kar l  48 milyon ABD dolar d r. Pirinç ihracat n n büyük bir ço unlu u ithal edilen çelti in pirince 
i lenmesinden olu maktad r.  
 
Tablo 50 Türkiye 1991-2008 Y llar  Aras  Pirinç hracat  

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

Miktar
(ton)

De er
(1000 $)

1991 4.811 1.833 398 95 490 175 3 2 5.531 2.105
1992 1.016 724 54 33 274 223 11 5 1.259 985
1993 1.678 1.305 32 25 148 68 1 1 1.807 1.399
1994 587 596 3 2 46 25 7 7 627 630
1995 825 628 16 9 116 97 33 27 949 761
1996 868 701 63 74 385 296 104 113 1.285 1.184
1997 336 321 18 16 177 145 77 38 546 520
1998 430 363 48 40 169 148 5 4 593 555
1999 520 454 752 179 248 207 35 23 1.468 863
2000 1.435 706 3.980 846 335 206 34 31 5.667 1.789
2001 774 343 3.227 650 234 179 49 42 4.202 1.214
2002 295 213 1.464 281 181 167 58 38 1.935 699
2003 322 271 3.651 733 379 350 48 50 4.267 1.404
2004 475 760 219 79 298 334 79 94 967 1.267
2005 421 539 34 44 298 351 77 112 726 1.046
2006 465 469 4.956 1.073 238 234 58 68 5.634 1.844
2007 729 739 215 113 157 186 79 86 1.125 1.124
2008 4.058 4.986 3.655 2.342 235 269 86 165 7.952 7.762
2009 18.662 19.529 368 317 199 316 133 249 19.292 20.412
2010 50.825 46.549 198 146 307 371 242 452 51.463 47.518

Kahverengi Pirinç

Y llar

lenmi Pirinç K r k pirinç Çeltik P R NÇ

 
Not: (1) FAOSTAT’da 2009 ve 2010 verileri bulunmamaktad r. Bu sebeple, 2009 ve 2010 verileri, TÜ K’in HS6 
kodlar  eklinde vermi  oldu u verilere gidilerek oradan ilgili kalemlerin toplanmas  ile Samsun Tar m Master Plan  
için özel olarak hesaplanm lard r. (2) Pirinç sütununda verilen de erler, çelti in pirinç e de erine çevrilerek di er 
üç kalem ile toplanmas  sonucu elde edilmi  pirinç e de erleridir.  
 
Kaynak: FAOSTAT (2011) 

 
D. Çelti in Pazarlanmas  

 
Çelti in i lenmesi ve de erlendirilmesinde standart ürün en önemli pazarlama kriteri olarak 

kar m za ç kmaktad r. Ancak kaliteli tohumlu un kullan lmamas  nedeniyle üretim ve verimlilikte art  
sa lan yor olmas na ra men, özellikle sanayinin istedi i standartta ürün elde edilememektedir. Ayr ca 
kurutma olanaklar n n yetersiz olu u ürünün pazara arz edilmesini engellemektedir. Samsun linde 
çeltik ekim zaman n n gecikmesi sonucu hasat sonbahar n erken ya lar na denk gelmektedir. Buna 
ba l  olarak, pirincin kalitesi zarar görmekte ve hasattaki yüksek nem oran ndan dolay  çeltikte 
kurutma sorunu ortaya ç kmaktad r. Di er bir etken de sanayicilerin rekabet amac yla iç piyasadaki 
dü ük ve yüksek fiyat ile al nan çeltikleri kar t r p maliyeti dü ürmeleri ve nem oran  yüksek yurt içi ile 
nem oran  dü ük ithal pirinçleri kar t r p pazarlamalar d r.  

 
Çeltik hasad ndan sonra ürünler genelde çeltik fabrikalar  ve TMO taraf ndan sat n 

al nmaktad r. TMO’nun daha fazla pazara girip al m yapmas  beklenilmektedir. Samsun’da çeltik tar m  
iyi bir gelir getirmesine ra men üreticiler ürünlerini pazarlamada bir tak m zorluklarla kar la maktad r. 
Çeltik üreticileri f nd k üreticileri gibi bir kooperatif örgütlenmesi alt nda bir araya gelememi lerdir. Bu 
nedenle üreticiler girdi temini ve pazarlama gibi konularda sorunlarla kar la maktad rlar. 
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Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan çeltik ile ilgili olarak yukar da sözü 
edilen sorunlara u çözüm önerileri sunulmaktad r: (1) thal çelti e uygulanan gümrük vergisi 
artt r lmal d r. (2) Tarife kontenjan  uygulamas na geçilmelidir. (3) TMO riskin ya anma ihtimalinin 
oldu u dönemlerde müdahale al mlar n  art rmal d r. (4) AB’de oldu u gibi pazar fiyat regülasyonunu 
sa lamak için “Fiyat Denge Fonu” kurulmal d r. 

 
 Pazarlama a amas nda da görüldü ü gibi çelti in pirince i lenip tüketiciye ula mas nda birçok 
ara pazarlama kademelerinden geçilmektedir. Çelti in pirince i lenmesi bir bak ma ham maddenin 
teknolojik ürünlere dönü türülmesinin ilk a amas d r.  
 
 

3.5.5 Ayçiçe i Üretim Potansiyeli Ve Pazarlamas  
 

A. Dünya’da ve Türkiye’de Ayçiçe i Üretim Potansiyeli 
 
 Dünya ayçiçe i üretimi 2009 y l  itibariyle 32.391.774 ton (FAO, 2011) olup; ayn  y l n ilk 10 
büyük üreticisi Rusya (%19,9), Ukrayna (%19,6), Arjantin (%7,7), Çin (%6,6), Fransa (%5,3), ABD 
(%4,3), Bulgaristan (%4,1), Macaristan (%3,9), Romanya (%3,4) ve Türkiye’dir (%3,3). Türkiye 
1.057.130 tonluk ayçiçe i üretimi ile toplam dünya üretiminin %3,3’ünü üretmektedir. Bugün birçok 
sanayi ülkesi bitkisel ya  üretiminin artt r lmas  için s n rl  olan tar m alanlar n n büyük bir k sm n  
ekolojilerinin uygunlu una ba l  olarak ayçiçe i, kolza vb. ya  bitkilerine ay rm , gerekli ham 
maddenin teminine a rl kl  olarak yönelmi lerdir. nsan beslemesinde özellikle bitkisel ya lar n önemi 
büyüktür. Ülkemiz bitkisel ya  üretiminde %50 ile en büyük pay  olan ve ya  bitkileri üretiminde önde 
gelen ayçiçe i, ba ta Trakya, Ege ve Karadeniz Bölgesi olmak üzere birçok bölgede 
yeti tirilebilmektedir.  
 
 Ba ta ayçiçe i olmak üzere çok çe itli ya  bitkisinin yeti tirilmesine elveri li ekolojiye sahip 
Türkiye’de, y llard r ya l  tohum ve bitkisel ya larda aç k devam etmektedir. Kurakl k, hastal k ve 
zararl  problemleri d nda özellikle taban fiyat politikas , ekonomik te vik ve güvence, depolama, ekim 
alanlar n n kontrolsüz geni letilmesi, kalitesiz tohumluk, dü ük verim ve kalite, I. veya II. ürüne olan 
ba ml l k, tar msal mekanizasyon ve üreticilerin bilinçlendirilememesi gibi bir dizi sorunlar nedeniyle 
sürdürülebilir tar msal üretim modeli ülkemizde halen olu turulamam t r. 

  
Tablo 51 Türkiye 1991-2010 Y llar  Aras  Ayçiçe i Üretim Potansiyeli 

Y l
Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
% De i im

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
% De i im

Üretim
(ton)

Üretim
% De i im

Verim
(kg/da)

Verim
% De i im

1991 5.675.000 _ 5.646.200 _ 800.000 _ 141,69 _
1992 6.130.000 8,02 6.075.880 7,61 950.000 18,75 156,36 10,35
1993 5.970.000 2,61 5.960.610 1,90 815.000 14,21 136,73 12,55
1994 5.860.000 1,84 5.857.000 1,74 740.000 9,20 126,34 7,60
1995 5.850.000 0,17 5.847.570 0,16 900.000 21,62 153,91 21,82
1996 5.750.000 1,71 5.737.820 1,88 780.000 13,33 135,94 11,68
1997 5.600.000 2,61 5.564.300 3,02 900.000 15,38 161,75 18,98
1998 5.860.000 4,64 5.748.200 3,30 860.000 4,44 149,61 7,50
1999 5.950.000 1,54 5.930.340 3,17 950.000 10,47 160,19 7,07
2000 5.420.000 8,91 5.398.560 8,97 800.000 15,79 148,19 7,49
2001 5.100.000 5,90 5.092.240 5,67 650.000 18,75 127,65 13,86
2002 5.500.000 7,84 5.478.910 7,59 850.000 30,77 155,14 21,54
2003 5.450.000 0,91 5.422.930 1,02 800.000 5,88 147,52 4,91
2004 5.500.000 0,92 5.483.000 1,11 900.000 12,50 164,14 11,27
2005 5.660.000 2,91 5.656.220 3,16 975.000 8,33 172,38 5,02
2006 5.854.000 3,43 5.852.482 3,47 1.118.000 14,67 191,03 10,82
2007 5.546.778 5,25 5.521.943 5,65 854.407 23,58 154,73 19,00
2008 5.800.000 4,57 5.779.581 4,67 992.000 16,10 171,64 10,93
2009 5.840.000 0,69 5.839.786 1,04 1.057.125 6,57 181,02 5,47
2010 6.414.000 9,83 6.413.428 9,82 1.320.000 24,87 205,82 13,70  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 

 Tablo 51’de görüldü ü üzere 1991 y l nda Türkiye ayçiçe i ekim alan  567.500 ha, üretimi 
800.000 ton ve verimi ise 1.417 kg/ha olarak gerçekle mi tir. 1991–2001 y llar  aras nda ekim 
alanlar nda 57.500 ha azalma ile üretim 800.000 tondan 650.000 ton seviyesine inmi tir. 2001 y l ndan 
sonra ayçiçe i üretiminde yeniden bir art  e ilimi ba lam t r. 2001 y l nda 650.000 tona inen üretim 
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2010 y l na gelindi inde 1.320.000 tona, yani 2001 üretiminin 2 kat na yükselmi tir. Bir ba ka önemli 
olumlu geli me ise, söz konusu üretim art n n ayn  zamanda verim art  ile birlikte meydana gelmi  
olmas d r. 2001 y l nda ortalama verim 1.277 kg/ha iken 2010 y l na gelindi inde verim %61’lik bir art  
ile 2.058 kg/ha rakam na ula m t r. Bu verim de eri 1982’den beri elde edilen en yüksek verim 
de eridir.  
 

Ülkemizde ayçiçe i tar m  genellikle kuru olarak yap lmakta ve yeti tirme periyodu boyunca 
iklim artlar ndan yo un olarak etkilenmektedir. Bu nedenle baz  y llar ülkemizde son derece dü ük 
verimler elde edilmekte ve ayçiçe i üreticisi zarar etmektedir. Türkiye’de bitkisel ya  aç  nedeniyle 
direkt bitkisel ya  ithalat n n yan nda her y l 550-600 bin ton civar nda ayçiçe i tohumlu u ithal 
edilmektedir. Nitekim 2008 y l nda ülkemizin 455.995 ton ayçiçe i tohumlu una ödedi i para 
365.145.000 ABD dolar  olarak gerçekle mi tir. 

   
B. Samsun li Ayçiçe i Üretim Potansiyeli 

  
 Samsun ili 2010 y l  Tar m il Müdürlü ü verilerine göre tar m arazilerinin da l m  
incelendi inde 455.324 hektar tar m arazisinin 11.001 hektar n n ya l  tohum bitkilerinin ekili ine 
ayr ld  görülmektedir. Bu, %2,4 gibi küçük bir orana kar l k gelmektedir. Ayçiçe i ekim alan  7.884 
hektar olup ya l  tohum bitkileri ekili ine oran  %71,7’dir. Ayçiçe i üretiminde ilk s ray  7.648 hektar 
üretim alan  ve il genel üretimindeki yakla k %97’lik üretim pay  ile II. Alt Bölge almaktad r14. I. Alt 
Bölgenin üretim pay  %3 olup 236 hektar ekim alan  ile ikinci s rada yer almaktad r. III. Alt Bölgede ise 
ayçiçe i üretimi yap lmamaktad r. Yak n bir gelecekte Çar amba ve Bafra Ovas nda Sa  ve Sol Sahil 
Sulama projelerinin devreye girmesi sonucu 130.434 hektar sulanabilecek arazi varl  ile ayçiçe i 
suland nda üretimin %100’e yak n artaca  tahmin edilmektedir.  
 

Tablo 52’de 1991–2010 y llar  aras  ayçiçe i ekili , üretim, verim ili kileri incelendi inde 1991 
y l nda 17.270 hektarl k alanda 33.069 ton ayçiçe i üretimi gerçekle ti i görülmektedir. Grafik 9’da 
kolayca izlenece i gibi, 1991 y l ndan sonra hemen her y l üretim alanlar  azalm  ve nihayetinde 2003 
y l nda 7.722 hektarl k alandan 9.840 ton ürün al nm t r. Di er taraftan, 2003 y l ndan sonra ayçiçe i 
üretimi ve veriminde önemli bir canlanma görülmektedir. ni -ç k lar devam etse de, 2010 y l nda 
üretim, 2003 y l na göre %88 oran nda artm t r. Burada önemli olan bir di er nokta ayn  dönemde 
ayçiçe i ekim alanlar ndaki art n sadece %2 düzeyinde olmas d r. Bu demektir ki, üretim art n n 
ciddi bir k sm  verim art ndan sa lanm t r (Grafik 9). 2003 y l na göre hemen hemen ayn  miktarda 
ekilen ayçiçe inin üretimi %88 oran nda artm t r. Gerçekten de 2003 ile 2010 y llar  verimlerini 
kar la t rd m zda verim art n n %84 oldu u görülmektedir, ki bu gerçekten ciddi bir art t r. Zira 
verimde art n sa lanmas  kolay de ildir; kaynaklar n daha iyi kullan ld n n ve teknik olarak ciddi 
geli melerin oldu unun göstergesidir. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
                                            
14 Samsun li alt bölgeleri:
I. Alt Bölge: Atakum, Canik, lkAd m, Alaçam, Bafra, Çar amba, Ondokuzmay s, Tekkeköy, Terme, Yakakent
II. Alt Bölge: Asarc k, Havza, Kavak, Ladik, Vezirköprü
III. Alt Bölge: Ayvac k, Sal pazar
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Tablo 52 Samsun li 1991-2010 Y llar  Aras  Ayçiçe i Üretim Potansiyeli 

Y l
Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
% De i im

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
% De i im

Üretim
(ton)

Üretim
% De i im

Verim
(kg/da)

Verim
% De i im

1991 172.700 _ 172.580 _ 33.069 _ 191,62 _
1992 171.050 0,96 163.050 5,52 28.963 12,42 177,63 7,30
1993 153.130 10,48 153.130 6,08 30.694 5,98 200,44 12,84
1994 140.200 8,44 137.200 10,40 17.971 41,45 130,98 34,65
1995 143.500 2,35 143.500 4,59 29.688 65,20 206,89 57,95
1996 129.300 9,90 129.300 9,90 20.890 29,63 161,56 21,91
1997 95.220 26,36 95.220 26,36 18.655 10,70 195,91 21,26
1998 100.140 5,17 100.140 5,17 20.387 9,28 203,58 3,92
1999 93.570 6,56 84.360 15,76 16.543 18,86 196,10 3,68
2000 86.300 7,77 86.300 2,30 15.546 6,03 180,14 8,14
2001 81.960 5,03 81.960 5,03 12.855 17,31 156,84 12,93
2002 79.890 2,53 79.890 2,53 13.666 6,31 171,06 9,06
2003 77.220 3,34 77.220 3,34 9.840 28,00 127,43 25,51
2004 92.660 19,99 91.670 18,71 21.614 119,65 235,78 85,03
2005 73.980 20,16 73.490 19,83 14.049 35,00 191,17 18,92
2006 89.070 20,40 89.070 21,20 20.076 42,90 225,40 17,90
2007 77.143 13,39 77.143 13,39 16.248 19,07 210,62 6,55
2008 80.142 3,89 80.142 3,89 15.373 5,39 191,82 8,93
2009 77.996 2,68 77.996 2,68 18.522 20,48 237,47 23,80
2010 78.839 1,08 78.839 1,08 18.475 0,25 234,34 1,32

 Kaynak: TÜ K (2011) 
 

24.02.2011 tarihli ve 27856 say l  Resmi Gazetede yay mlanan 2011 Y l nda Yap lacak 
Tar msal Desteklemelere li kin Karar (2011/1430) ve sonras nda ç kar lan 07.04.2011 tarihli ve 27898 
say l  Resmi Gazetede yay mlanan Türkiye Tar m Havzalar  Üretim ve Destekleme Modeline Göre 
2011 Y l  Ürünü Ya l  Tohumlu Bitkiler, Hububat ve Baklagil Fark Ödemesi Deste ine li kin Bakanlar 
Kurulu Karar  Uygulama Tebli i (No: 2011/21) uyar nca ya l k ayçiçe ine ciddi bir destek 
verilmektedir. 
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Kaynak: TÜ K 
 

Grafik 9 Samsun linde Y llar tibariyle Ayçiçe i Üretimi 
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 Tar msal sorunlara kal c  çözümler bulunmas , sanayinin geli mesi aç s ndan da 
büyük önem ta maktad r. Çünkü ülkemizde kurulu sanayi daha çok tar ma dayal d r. Bu durumda 
tar m n sanayi ile bütünle erek kar marj n n yükseltilmesi gerekmektedir. Ya  ve yem sanayinin rantabl 
çal r hale gelmesi için Samsun’da mutlaka Karadeniz Birlik d nda da tar msal sanayi kurulu lar na 
ihtiyaç duyulmaktad r. Tütün üretiminin yasakland  alanlarda ülkenin bitkisel ya  aç  dikkate 
al narak, tütün üretimi yap lan iklim ko ullar nda rahatl kla yeti ebilen ayçiçe i alternatif ürün olarak 
yeti tirilmelidir.  

 
Tablo 53’te Samsun için ayçiçe i ya  tüketimi tahminleri ve Samsun ilinin ayçiçe i ya  

yeterlilik oran na ili kin tahminler verilmektedir. Tüketim için yap lan tahminler iki türlüdür. Birinci 
tahminde (Türkiye ile Ayn  Ki i Ba na Tüketim) Samsun’un ki i ba na gelirinin Türkiye ki i ba na 
gelirinden olan farkl l  dikkate al nmadan, Türkiye’nin ortalama ki i ba na tüketim miktarlar  hesaba 
kat larak tahmin de erleri elde edilmi tir. kinci tahminde (Samsun Fiyat ve Ki i Ba na Gelirine Göre 
Düzeltilmi ) ise TÜ K taraf ndan ülkemiz için hesaplanan ki i ba na tüketim miktarlar , Samsun için 
gelir ve fiyat esneklikleri kullan larak düzeltilmi  ve Samsun için ki i ba na tüketimler hesaplanm t r. 
kinci tahmin eklinin daha gerçekçi oldu u dü ünülebilir. 

 
Tablo 53’e göre, Samsun fiyat ve ki i ba na gelirine göre düzeltilmi  tahmin de erlerini temel 

al rsak, 2010 y l nda Samsun’da 7.275 ton ayçiçe i ya  tüketildi i tahmin edilmektedir. 2010 y l nda 
Samsun’un üretmi  oldu u ayçiçe i ya  e de eri ise 4.607 ton’dur. Bu rakamlar üzerinden Samsun 
ilinin ayçiçe i ya  yeterlilik oran n  hesaplarsak %63 ç kt n  görmekteyiz. Yani Samsun ili, 2010 
y l nda tüketti i ayçiçe i ya n n %63’üne kar l k gelen e de erde ayçiçe i üretmi tir.  
 
 
Tablo 53 Samsun çin Ayçiçe i Ya  Tüketim ve Yeterlilik Oran  Tahminleri 

Y l
Ayçiçe i Üretimi

(ton)
E de er Rafine Ayçiçek

Ya Üretimi (ton)
Ayçiçek Ya
Tüketimi (ton)

Ayçiçek Ya Yeterlilik
Oran (%)

Ayçiçek Ya
Tüketimi (ton)

Ayçiçek Ya Yeterlilik
Oran (%)

2007 16.248 4.051 7.742 52 7.137 57
2008 15.373 3.833 7.772 49 7.165 54
2009 18.522 4.618 7.875 59 7.260 64
2010 18.475 4.607 7.892 58 7.275 63

Gelir Ayarlamas Yap lmam Tahmin Gelir Ayarlamas Yap lm Tahmin

 
Not: ayçiçe i üretimi önce e de er rafine ayçiçe i ya na dönü türülmü  daha sonra g da d  "di er kullan m" 
tahminleri FAO(2011)'e göre ç kar lm t r. Kalan miktar e de er rafine ayçiçe i ya  olarak tabloda verilmi tir. 
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve FAO (2011) 
 
 

C. Ayçiçe i thalat  ve hracat  
 
 Bitkisel ya lara gereksinim nüfus art na paralel olarak sürekli artmaktad r. Türkiye’de ki i 
ba na 21,7 kg/y l bitkisel ya  tüketimi baz al n rsa (FAO, 2011) yurt içi bitkisel ya  talebinin 73 milyon 
nüfus için 1.514.165 ton civar nda olaca  hesaplanabilir. 2003 y l nda ayçiçe i üretimi 1.320.000 ton 
olarak gerçekle mi tir. FAO rakamlar na göre, yerli üretilen 525 bin ton ayçiçe i ya  ülke ihtiyac n n 
ancak %33’ünü kar layabilmektedir. Türkiye’nin 773 bin ton bitkisel ya  üretimi (soya, ayçiçe i, 
pamuk, m s r özü) dikkate al n rsa yurtiçi üretim, ihtiyaç duyulan ya n %49’unu kar layabilmektedir. 
Toplam sanayi bitkileri ithalat m zda %92 lik pay ile ilk s ray  ayçiçe i ve soya almaktad r. Türkiye 
bitkisel ya  ithalat n n yan nda 550-600 bin ton ayçiçe i tohumlu u ithal etmektedir.  
 

Türkiye, 2008 y l nda 455.995 ton ya l k ayçiçe i tohumlu u ithalat na 365.145.000 ABD 
dolar  ödemi tir. Ayçiçe i tohumluk ithalat , 1994 y l nda 94.664 ton iken, 1995 y l nda birden 
patlayarak 357.035 ton olmu  ve 2003 y l na gelindi inde 519.731 tona ula m t r. 2003 y l ndan sonra 
ise, baz  ini  ç k lara ra men, a a  do ru bir trend ba lad n  görülmektedir. 2006 y l nda 372.409 
tona gerileyen ithalat, 2008 y l nda 455.995 ton olarak gerçekle mi tir (FAO, 2011). 
 

Türkiye ayçiçe i ihracat  yok denecek kadar azd r. Ülkemiz daha çok ayçiçe ini ülke 
ihtiyac ndan fazlas n  ithal ederek i leyip bitkisel ya  olarak ihraç etmektedir. Bunun yan nda 
ülkemizde hibrit ayçiçe i tohumlu u üretilip yurt d na ihraç edilmektedir. 
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D. Ayçiçe i Pazarlamas  
 
 Ayçiçe i tohumlu unun pazarlanmas  büyük oranda Trakya Birlik ve Karadeniz Birlik gibi çiftçi 
birlikleri, özel ya  fabrikalar  ve tüccarlar taraf ndan yap lmaktad r. Üretilen ayçiçe inin küçük bir k sm  
ise ticaret borsalar nda i lem görmektedir. Tüccar arac l yla al nan ayçiçe i direkt olarak büyük veya 
küçük ya  fabrikalar na sat lmaktad r. Karadeniz Bölgesinde faaliyet gösteren Karadeniz Birlik 
üreticilere girdi temini sa layarak ve üreticilerin ürünlerini (ayçiçe i, soya) sat n alarak fabrikalar nda 
i leyip ham ya , mamül ya  ve küspe eklinde ortaklar na ve tüketicilere satarak ülke ekonomisine 
katk da bulunmaktad r. Ayçiçe i al m sezonunda Trakya Birlik’e ait faaliyet bölgesinde yer alan al m 
istasyonlar nda, özel fabrikalarda ve tüccarlar arac l yla al mlar devam etmekte, di er zamanlarda 
ise üreticiler taraf ndan depolanan ürün tüccarlar arac l  ile fabrikalara sat lmaktad r. Ayçiçe i 
genelde bu al m istasyonlar nda olu turulan silolarda depolanmaktad r. Halen ülkemizde depolama 
sorunu mevcuttur, depolama tesislerinin kurulmas  da son derece yüksek maliyet gerektirmektedir. 
  

3.5.6 Türkiye ve Samsun’da Soya Potansiyeli ve Pazarlamas  
  

A. Dünya’da ve Türkiye’de Soya Üretim Potansiyeli 
 
 Dünyada soya üretiminin önemli k sm  üç ülkenin elindedir: ABD (%41), Brezilya (%26) ve 
Arjantin (%14). Dünyada üretilen soyan n %67’si sadece ABD ve Brezilya taraf ndan sa lanmaktad r. 
Di er önemli soya üreticileri, Çin (%7), Hindistan (%5) ve Paraguay’d r. Brezilya bugünkü durumuna 
1970’li y llarda koydu u tar m politikalar  ile ula m  ve üretimini 10 kat artt rm t r. Di er ülkeler ile 
Türkiye k yasland nda, Türkiye’de soya üretiminin çok az seviyelerde oldu unu söylemek 
mümkündür. Türkiye dünya üretiminin yaln zca %0,02’sini gerçekle tirmektedir (FAO 2011). Verim 
bak m ndan ele al nd nda Türkiye ortalama veriminin Dünya ortalamas n n %63 üzerinde oldu u, 
hatta dünyada verim yüksekli i bak m ndan 2. s rada oldu u görülür (Tablo 55). Bu çok olumlu bir 
geli medir; ancak bu geli imin sebepleri de önemlidir. Zira ekim alanlar  artt kça verimin dü mesi 
olas d r, çünkü üretim daha az uygun topraklara do ru kayacakt r. Bu anlamda, ABD ve Brezilya’n n 
ölçe inde ekim yap ld nda bu ülkelerin elde ettikleri verimi tutturmak kolay olmasa gerektir.  
 
Tablo 54 Dünyan n Önemli Soya Üreticileri ve Türkiye 

S ralama Ülkeler
2009 Verim
(kg/ha)

2009 Üretim
(ton)

Üretim Pay
(%)

1 ABD 2.958 91.417.300 41
2 Brezilya 2.637 57.345.400 26
3 Arjantin 1.848 30.993.400 14
4 Çin 1.630 14.981.221 7
5 Hindistan 1.027 10.050.000 5
6 Paraguay 1.500 3.855.000 2
7 Kanada 2.535 3.503.700 2
8 Bolivya 1.530 1.499.380 1
9 Ukrayna 1.676 1.043.500 0,5
10 Uruguay 1.780 1.028.600 0,5
43 Türkiye 3.657 38.442 0,02

Dünya 2.243 223.184.884 100  
Kaynak: FAO (2011) 
 
Tablo 55 Dünyada En Yüksek Soya Üretim Verimine Sahip Ülkeler 

Ülkeler
2009 Verim
(kg/ha)

2009 Üretim
(ton)

Üretim Pay
(%)

Üretimde
S ralama

Verimde
S ralama

M s r 3.685 26.399 0,012 45 1
Türkiye 3.657 38.442 0,017 43 2
talya 3.476 468.200 0,210 15 3  

Kaynak: FAO (2011) 
 

Grafik 10’da Türkiye’de soya üretimi verimi ve hasat edilen alanlar görülmektedir. Ülkemizde 
1991 y l ndan beri soya üretiminde genel bir dü me ve soya veriminde ise genel bir yükselme 
gözlenmektedir. Son y llar hariç, gözlenen verim yükselmesinin önemli bir sebebinin ekilen alanlardaki 
azalmadan kaynaklanmas  yüksek olas l kt r. Bu da istatistiksel olarak gözlemlenen soya verimi 



 

89 
 

art na sebep olmaktad r. Ancak, son y llarda, özellikle 2005 y l nda beri, Türkiye’nin hem soya ekim 
alanlar  hem de soya verimi ciddi ekilde artmaktad r, ki bu ciddi bir geli medir. E er bu geli me 
devam ettirilebilirse ülkemizin dünyan n önemli soya üreticileri aras na girmesi olas d r.  

 
Di er taraftan, bu noktada üretim maliyetleri de önemli rol oynamaktad r. Soya üretiminde 

destekler teknik anlamda üretimi art racak ekilde de erlendirilmeli ve soyan n üretim maliyetlerini 
kal c  olarak dü ürecek ve ülkemizi dünyada soya üretiminde rekabetçi yapacak ekilde politikalar 
uygulanmal d r.  
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 10 Türkiye’de Soya Verimi ve Hasat Edilen Alan li kisi, 1991-2010 
 
Soya, bitkisel ya  üretiminin temel ham maddesi olup; sanayide geni  bir kullan m alan na 

sahiptir. 1982 y l na kadar soya üretiminin tamam na yak n k sm  Karadeniz Bölgesi sahil kesimlerinde 
ana ürün olarak kar lan rken bu tarihten sonra ikinci ürün projelerinin devreye girmesi ile Akdeniz 
Bölgesi üretim merkezi haline gelmi tir. Soyan n çok yönlü yararlar  ve ülkemizdeki ya  aç  göz 
önüne al narak son y llarda soya üretimine öncelik verilmeye ba lanm t r, ancak bu süreç daha da 
h zlanarak devam etmelidir. 
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Tablo 56 Türkiye 1991-2010 Y llar  Aras  Soya Üretimi 
Y l

Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
(% De i im)

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
(% De i im)

Üretim
(ton)

Üretim
(% De i im)

Verim
(kg/da)

Verim
(% De i im)

1991 495.000 _ 495.000 _ 110.000 _ 222,22 _
1992 460.000 7,07 460.000 7,07 95.000 13,64 206,52 7,07
1993 267.500 41,85 267.500 41,85 63.000 33,68 235,51 14,04
1994 290.000 8,41 290.000 8,41 70.000 11,11 241,38 2,49
1995 310.000 6,90 310.000 6,90 75.000 7,14 241,94 0,23
1996 205.000 33,87 205.000 33,87 50.000 33,33 243,90 0,81
1997 190.000 7,32 190.000 7,32 40.000 20,00 210,53 13,68
1998 230.000 21,05 230.000 21,05 60.000 50,00 260,87 23,91
1999 240.000 4,35 240.000 4,35 66.000 10,00 275,00 5,42
2000 150.000 37,50 150.000 37,50 44.500 32,58 296,67 7,88
2001 170.000 13,33 151.220 0,81 50.000 12,36 330,64 11,45
2002 255.000 50,00 255.000 68,63 75.000 50,00 294,12 11,05
2003 270.000 5,88 270.000 5,88 85.000 13,33 314,81 7,04
2004 140.000 48,15 140.000 48,15 50.000 41,18 357,14 13,45
2005 86.000 38,57 86.000 38,57 29.000 42,00 337,21 5,58
2006 119.186 38,59 119.186 38,59 47.300 63,10 396,86 17,69
2007 86.747 27,22 86.747 27,22 30.666 35,17 353,51 10,92
2008 94.444 8,87 94.444 8,87 34.461 12,38 364,88 3,22
2009 105.210 11,40 105.120 11,30 38.442 11,55 365,70 0,22
2010 234.727 123,10 234.716 123,28 86.540 125,12 368,70 0,82  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Genel olarak Türkiye’de 1991 y l ndan beri soya üretiminde bir dü ü  e ilimi gözlenmektedir 
(Tablo 56). Üretimdeki bu dü meye kar l k, devaml  artan iç piyasa talebi dolay s yla ithalat çok h zl  
bir art  göstermi tir. Sanayiciler için iç piyasadan soya temin etmek yerine yurt d ndan soya ithal 
etmek daha cazip hale gelmi tir. Özellikle 2005 y l ndan itibaren ini li ç k l  da olsa yukar  do ru bir 
trend görülmektedir. 2010 y l nda ise ekilen alan 23.472 hektara ç km  ve üretim de 86.540 tona 
yükselmi tir.  
 
 Türkiye’de soya üretiminde görülen genel dü menin nedeni tar msal üretimdeki girdi 
maliyetlerinin yüksek, net has las n n dü ük olmas  olarak ifade edilebilir. Üretim maliyetlerindeki bu 
yükseklik yüzünden, 24.02.2011 tarihli ve 27856 say l  Resmi Gazetede yay mlanan 2011 Y l nda 
Yap lacak Tar msal Desteklemelere li kin Karar (No: 2011/1430) ve sonras nda ç kar lan 07.04.2011 
tarihli ve 27898 say l  Resmi Gazetede yay mlanan Türkiye Tar m Havzalar  Üretim ve Destekleme 
Modeline Göre 2011 Y l  Ürünü Ya l  Tohumlu Bitkiler, Hububat ve Baklagil Fark Ödemesi Deste ine 
li kin Bakanlar Kurulu Karar  Uygulama Tebli i ile soyaya ciddi bir destek verilmektedir. 
 

Yukar da say lan noktalara ve sorunlara yönelik olarak Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l 
Müdürlü ü taraf ndan u öneriler getirilmektedir: (1) Yurt d nda ya l  tohum maliyetleri ülkemize göre 
dü üktür. Dekara verimde Türkiye ortalamas  daha yüksek oldu una göre burada özellikle ya l k 
bitkilerde destekleme argümanlar n n artt r lmas  çiftçiyi iç ve d  pazarlarda rekabetçi bir yap ya 
kavu turabilir. (2) Ya l  tohum (soya ve ayçiçe i ba ta olmak üzere) ve ham ya  ithalat na uygulanan 
vergiler yüksek tutulmal d r. (3) Soya’da ikinci ürün yeti tiricili i desteklenmeli ve özendirilmelidir. (4) 
Tütünden ve ekerpancar ndan bo alan alanlara soya ikame edilmeli ve gerekiyorsa 5 y l telafi edici 
ödeme yap lmal d r. Pancar tar m  4 y ll k zorunlu bir münavebeye tabi oldu undan ara y llarda ana 
ürün olarak ya da II.Ürün olarak soya tar m  desteklenmelidir. (5) Terme ilçesi soya üretimi aç s ndan 
birinci alt bölge içinde önde gelmektedir. Soya üretimi yan nda ülkesel tohumluk ihtiyac n n da buradan 
kar lanmas  yoluna gidilmelidir. (6) Destekleme modeli: “Pirim ödemesi + tohumluk üretim deste i” 
ekline dönü türülmelidir. 

 
B. Samsun li Soya üretim Potansiyeli 

 
2010 rakamlar na göre, ülkemizde soya en çok 15.751 hektar ile Adana'da ekilmektedir (TÜ K, 

2011). Adana'dan sonra 3.525 hektar ile Mersin gelmektedir. Samsun ise 2.505 hektarl k üretim ile 
üçüncü s radad r. Samsun ili Türkiye'nin toplam soya üretimin %9,9'unu kar lamaktad r. Toplam 
üretimin %4,1’ini ise Osmaniye üretmektedir. 
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Tablo 57 Samsun li 1991-2010 Y llar  Aras  Soya Üretim Potansiyeli 

Y l

Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
(% De i im)

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
(% De i im)

Üretim
(ton)

Üretim
(% De i im)

Verim
(kg/da)

Verim
(% De i im)

1991 53.200 _ 53.200 _ 8.828 _ 165,94 _
1992 39.750 25,28 39.750 25,28 8.845 0,19 222,52 34,09
1993 48.400 21,76 48.400 21,76 9.316 5,33 192,48 13,50
1994 36.380 24,83 36.380 24,83 7.759 16,71 213,28 10,80
1995 36.100 0,77 36.100 0,77 7.167 7,63 198,53 6,91
1996 26.300 27,15 26.300 27,15 4.966 30,71 188,82 4,89
1997 22.300 15,21 22.300 15,21 4.436 10,67 198,92 5,35
1998 23.300 4,48 23.300 4,48 4.555 2,68 195,49 1,72
1999 25.830 10,86 25.830 10,86 5.548 21,80 214,79 9,87
2000 35.800 38,60 35.800 38,60 9.432 70,01 263,46 22,66
2001 36.300 1,40 36.300 1,40 8.948 5,13 246,50 6,44
2002 36.660 0,99 36.660 0,99 10.568 18,10 288,27 16,94
2003 36.340 0,87 36.340 0,87 11.598 9,75 319,15 10,71
2004 23.220 36,10 23.220 36,10 7.970 31,28 343,24 7,55
2005 22.170 4,52 22.170 4,52 7.332 8,01 330,72 3,65
2006 22.000 0,77 22.000 0,77 7.627 4,02 346,68 4,83
2007 21.100 4,09 21.100 4,09 7.249 4,96 343,55 0,90
2008 21.100 0,00 21.100 0,00 7.281 0,44 345,07 0,44
2009 18.870 10,57 18.870 10,57 6.761 7,14 358,29 3,83
2010 25.050 32,75 25.050 32,75 8.606 27,29 343,55 4,11  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Tablo 57’de görüldü ü üzere, 1991 y l nda Samsun’da soya üretimi dü me e ilimine girmi  ve 
1999 y l na kadar ekilen alanlarda devaml  azalma olmu tur. 1991 y l nda 5.320 hektar olan ekilen 
alan, 1999 y l nda 2.583 hektara dü mü tür. 2000 ile 2003 y llar nda soya ekiminde bir art  
gözlenmi , 2003 y l nda ekilen alan 3.634 hektara yükselmi tir; fakat 2003 y l ndan 2010 y l na kadar 
yeni bir dü me trendi ya anm t r. 2009 y l nda ekilen alan 1.887 hektara kadar gerilemi , ancak 2010 
y l nda ekilen alanlarda %33’lük bir art  gerçekle mi  ve soya ekim alan  2.505 hektara ç km t r. 
Soya ekim alanlar  oldukça ini  ç k l  bir seyir izlemektedir (Grafik 11). Henüz kendini göstermi  bir 
yükselme trendi görülmemektedir.  
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 11 Samsun linde Y llar tibariyle Soya Üretimi 
 
 Di er taraftan, Samsun’da soya üretim verimlerde bir art  gözlenmektedir (Grafik 12). Bu 
olumlu bir durum olmas na ra men, Türkiye geneli için ifade edildi i üzere, ekilen alan ile birlikte 
seyreden verim art lar  asl nda teknik olarak verimin artmas ndan de il, ürüne uygun olmayan 
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alanlardan üretimin çekilmesi sonucu ürüne daha uygun olan alanlarda üretimin yap lmas ndan da 
kaynaklanabilir. Bu yüzden söz konusu verim art na dikkatle yakla mak gerekmektedir.  
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Kaynak: TÜ K (2011) 

 
Grafik 12 Samsun linde Y llar tibariyle Soya Üretimi Verimi 

 
2003 y l  verilerine göre Samsun ili soya üretimi Türkiye üretiminin %13,64’ünü 

kar lamaktad r. l genelinde I. Alt Bölgede yo unla an soya üretiminde bu bölgenin pay  %99,59 ile 
birinci s rada, III. Alt Bölgenin pay  %0,41 ile ikinci s radad r. 

 
Türkiye’de y ldan y la sürekli art  gösteren soya üretimi, Samsun ilinin vejetasyon süresi ve 

üretim potansiyeli dikkate al nd nda soya ekili inin yayg nla t r lmas  için üretim politikalar n n 
geli tirilmesi gerekti i ortaya ç kmaktad r. Bakanlar Kurulu’nun 3 ubat 1993 tarih ve 21485 say l  
resmi gazetede yay nlad  karar ile Samsun ilinden 17017,1 hektar f nd k bahçesinin üretim d  
b rak lmas  kararla t r lm t r. 2004 y l  sonu itibariyle 559 hektar alan söküme tabi tutulmu tur. Bu 
a amada y lda birkaç çe it ürün al nabilen Terme, Çar amba, Bafra gibi bölgelerin taban arazilerindeki 
f nd k ocaklar n n söktürülmesi, yerine soya ayçiçe i ve m s r gibi katma de eri yüksek ürünlerin 
ekilmesi alternatif olarak görülmektedir. Dolay s yla, dünyada ya ndan, unundan ve küspesinden 
çe itli ekillerde yararlan lmakta olan soyan n taban arazilerde f nd a alternatif olarak yeti tirilmesinin 
do ru olaca  dü üncesindeyiz.  

 
Soya dünyadaki bitkisel ya lar n ve yüksek proteinli hayvan yemlerinin en önemli 

kaynaklar ndan biridir. Son y llarda gündemde olan hayvan yemlerinde kullan lan hayvansal kaynakl  
katk  maddelerinin deli dana hastal na neden olmas  ve bunun da insanlarda ölümlere sebep olma 
riskinden dolay  hayvansal kökenli yem maddelerinin yasaklanmas  durumunda soya proteinine 
hayvanc l kta çok büyük talep olacakt r. Gerek Türkiye’de, gerekse Samsun’da soya üretim alan  ve 
üretim miktarlar  artt r l rsa soyan n dane, ham ya  ve küspe olarak ithalat  h zl  bir ekilde azalacakt r. 
Samsun’da tar msal sanayinin geli tirilmesinde ana rol oynayabilecek soyan n üretiminin artt r lmas  
bu nedenle çok önemlidir.  
 

Tablo 58’de ise Samsun’da üretilen soya fasulyesi için rafine soya ya  ile soya unu ve 
küspesi e de erleri sunulmaktad r. 2010 y l nda Samsun’da üretilen soya yakla k olarak 1.384 ton 
rafine soya ya na e de erdir. Ayr ca tablonun son sütununda, e de er soya unu ve küspesi 
miktarlar  verilmektedir. 2010 y l nda Samsun’da 8.606 ton olarak üretilen soya, 6.773 ton soya unu ve 
küspesine e de erdir. Bölge ülkelerinde özellikle Rusya’n n ciddi soya küspesi ithalat talebi dikkate 
al n rsa bu rakamlar Samsun’un soya küspesi üretimi anlam nda potansiyelini göstermektedir.  
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Tablo 58 Samsun'da Üretilen Soya için Soya Ya  ve Soya Küspesi E de erleri 

Y l
Soya Üretimi

(ton)
E de er Rafine Soya Ya

(ton)
E de er Soya Unu ve Küspesi

(ton)
1991 8.828 1.420 6.948
1992 8.845 1.422 6.961
1993 9.316 1.498 7.332
1994 7.759 1.248 6.107
1995 7.167 1.152 5.641
1996 4.966 799 3.908
1997 4.436 713 3.491
1998 4.555 732 3.585
1999 5.548 892 4.366
2000 9.432 1.517 7.423
2001 8.948 1.439 7.042
2002 10.568 1.699 8.317
2003 11.598 1.865 9.128
2004 7.970 1.282 6.273
2005 7.332 1.179 5.771
2006 7.627 1.226 6.003
2007 7.249 1.166 5.705
2008 7.281 1.171 5.730
2009 6.761 1.087 5.321
2010 8.606 1.384 6.773  

Kaynak: TÜ K (2011) ve FAO (2011) 
 

Tablo 59’da ise Samsun için soya ya  tüketimi tahminleri ve Samsun ilinin soya ya  yeterlilik 
oran na ili kin tahminler verilmektedir. Daha önceki gibi, tüketim için yap lan tahminler iki türlüdür. 
Birinci tahminde (Türkiye ile Ayn  Ki i Ba na Tüketim) Samsun’un ki i ba na gelirinin Türkiye ki i 
ba na gelirinden olan farkl l  dikkate al nmadan, Türkiye’nin ortalama ki i ba na tüketim miktarlar  
hesaba kat larak tahmin de erleri elde edilmi tir. kinci tahminde (Samsun Fiyat ve Ki i Ba na 
Gelirine Göre Düzeltilmi ) ise TÜ K taraf ndan ülkemiz için hesaplanan ki i ba na tüketim miktarlar , 
Samsun için gelir ve fiyat esneklikleri kullan larak düzeltilmi  ve Samsun için ki i ba na tüketimler 
hesaplanm t r. kinci tahmin eklinin daha gerçekçi oldu u dü ünülebilir. 
 
 Tablo 59’a göre, Samsun fiyat ve ki i ba na gelirine göre düzeltilmi  tahmin de erlerini temel 
al rsak, 2010 y l nda Samsun’da 3.464 ton soya ya  tüketildi i tahmin edilmektedir. 2010 y l nda 
Samsun’un üretmi  oldu u soya ya  e de eri ise 1.384 ton’dur. Bu rakamlar üzerinden Samsun ilinin 
soya ya  yeterlilik oran n  hesaplarsak %40 ç kt n  görmekteyiz. Yani Samsun ili, 2010 y l nda 
tüketti i soya ya n n %40’ na kar l k gelen e de erde soya üretmi tir.  
 
 
Tablo 59 Samsun çin Soya Ya  Tüketimi ve Yeterlilik Oran  Tahminleri 

Y l
Soya Üretimi

(ton)
E de er Rafine Soya
Ya Üretimi (ton)

Soya Ya
Tüketimi (ton)

Soya Ya yeterlilik
Oran (%) Soya Ya Tüketimi (ton)

Soya Ya Yeterlilik Oran
(%)

2007 7.249 1.166 3.687 32 3.398 34
2008 7.281 1.171 3.701 32 3.411 34
2009 6.761 1.087 3.750 29 3.457 31
2010 8.606 1.384 3.758 37 3.464 40

Türkiye ile Ayn Ki i Ba na Tüketim Samsun Fiyat ve Ki i Ba na Gelirine Göre Düzeltilmi

 
Kaynak: TÜ K (2011) ve FAO (2011) 
 

C. Türkiye Soya thalat  ve hracat  
 
 Türkiye’de soyan n d  ticareti daha ziyade tek yönlüdür. Üretimin yetersizli i ve iç piyasadaki 
talep dolay s yla ithalat büyük yer tutmakta, ihracat yok denecek seviyede kalmaktad r.  
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Tablo 60 Türkiye'de 1991-2008 Aras  Soya, Soya ya  ve Soya Sosu thalat  

Miktar (Ton) De er (1000 $) Miktar (Ton) De er (1000 $) Miktar (Ton) De er (1000 $)
1991 2.316 1.612 121.526 56.655 13 43
1992 32.275 8.236 152.350 67.116 48 59
1993 30.492 7.655 232.123 104.756 167 280
1994 57.910 15.815 137.756 80.885 36 25
1995 169.392 47.173 141.153 93.328 82 63
1996 149.254 46.266 105.766 61.362 99 84
1997 241.808 80.767 164.428 93.940 111 133
1998 285.193 78.466 153.054 101.247 86 124
1999 353.267 74.464 166.241 86.101 234 208
2000 386.708 82.939 159.717 61.244 263 282
2001 321.252 67.387 154.580 56.213 345 309
2002 612.497 139.614 174.892 71.738 335 287
2003 810.100 219.328 134.634 72.670 340 331
2004 681.964 226.828 75.399 47.590 435 430
2005 1.154.500 328.533 191.006 105.484 503 478
2006 1.016.910 264.797 218.631 124.146 499 445
2007 1.230.910 409.656 50.800 37.372 570 502
2008 1.239.070 647.900 20.095 25.738 645 686

Y l
Soya Soya Ya Soya Sosu

 
Kaynak: FAO (2011) 
 

Türkiye’nin soya ithalat  gün geçtikçe artmaktad r. Bu art  miktar  1991 y l ndan 2000 y l na 
kadar yakla k 167 kat olurken, ödenen döviz miktar  52 kat artm t r (Tablo 60). Ayn  dönemde 
Türkiye’nin soya üretimi %40 dü mü tür. 2000 y l ndan 2008 y l na kadar olan dönemde ise soya 
ithalat  yaln zca 3 kat artarken, ödenen döviz miktar  8 kat artm t r. Bu son dönemde ise Türkiye’nin 
soya üretimi %95 oran nda artm t r. Bu rakamlar, son dönemdeki politikalarla, soya ithalat  trendinin 
yava lad n  göstermektedir; fakat var lan ithalat hacimleri ciddi rakamlard r: 2008 y l nda Türkiye; 
648 milyon ABD dolar  soya ithalat , 26 milyon ABD dolar  soya ya  ithalat  ve 686 bin ABD dolar  
soya sosu ithalat  olmak üzere toplam 674 milyon ABD dolar  hacminde soya ve soya ürünü ithalat  
gerçekle tirmi tir, ki bu önemli bir miktard r. 
 

Ülkemizde ya l  tohumlarda üretim art n  sa lamak, alternatif ya l  tohumluk bitkilerini 
de i ik alanlarda üretime sokmak ve bilimsel tekniklerle üretim maliyetlerini dü ürmekle mümkün 
olacakt r.  

 
D. Soyan n Pazarlamas  
 
Soyan n Türkiye’de pazarlanmas  Karadeniz Birlik ve Çukobirlik gibi birliklerce 

gerçekle tirilmektedir. Son y llarda önemli geli meler sa lansa da yeterli, uygun kurutma ve depolama 
tesis ihtiyac  devam etmektedir. Bu tesislerin eksikli inden dolay  tohumun içerdi i nem oran  önem 
arz etmektedir. Ayr ca, tohumun fiziksel sa l  da dikkate al nmaktad r. Üreticilerden al nan soya, 
birliklerin fabrikalar nda i lenmekte, bir k sm  da tüccarlar taraf ndan al narak özel sektör ya  
fabrikalar na sat lmaktad r. Soyada rastlanan tek sözle meli üretim ekli özel tohumculuk irketlerinin 
tohumluk üretimi eklindedir. Ülkenin ihtiyac ndan fazla üretimi yap lan ve d  ticaret imkan  olmayan 
ürünlere yüksek fiyatlar verilmesinin önüne geçilmeli ve ülkenin soya gibi öncelikli ihtiyaç duydu u 
ürünlere geçilmesi sa lanmal d r. Soya üretiminde maliyeti dü ürücü teknolojilere yönelik 
ara t rmalara a rl k verilmelidir.  
 

3.5.7 Türkiye ve Samsun’da M s r Potansiyeli ile Pazarlamas  
 
A. Dünya’da ve Türkiye’de M s r Üretim Potansiyeli 
 
M s r, dünya üzerinde en çok ekimi yap lan bitkilerden biridir. Dünyada 2009 y l  itibariyle 

yakla k 159 milyon hektar ekim alan  bulunan m s r bitkisi, yakla k 819 milyon tonluk üretimi ile tah l 
üretiminde bu daydan sonra ikinci s rada yer almaktad r.  
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2010 y l  rakamlar na göre Türkiye’de m s r, tah l ekili  ve üretiminde bu day ve arpadan 
sonra üçüncü s rada yer almaktad r. Ülkemizdeki 22.540.000 hektar i lenen tarla alan  içinde, 
12.084.071 hektar tah l ekili i bulunmaktad r. Toplam tah l ekili inin 594.000 hektar n  m s r (dane) 
tar m alanlar  olu turmaktad r. Ülkemizde 2010 y l nda ayr ca 284.472 hektar da silajl k m s r ekimi 
yap lm t r. 1970 y l  Türkiye m s r üretimi 1.040.000 ton iken, 2010 y l nda 594.000 hektar alandan 
4.310.000 ton ürün al nm  ve Türkiye ortalama dane m s r verimi 7.261 kg/ha olarak gerçekle mi tir 
(TÜ K, 2011).   

 
Bölgeler itibariyle ise 1960’l  y llarda Karadeniz Bölgesinin ekim alan  ve üretimdeki pay  %50–

55 aras nda de i mekte iken, 2010 y l nda Bat  Karadeniz (TR8) ve Do u Karadeniz Bölgeleri (TR9) 
toplam  Türkiye’deki m s r ekim alan n n %17’lik pay na sahiptir ve üretimdeki pay  %6,4 civar ndad r. 
Son y llarda tüm Türkiye’de oldu u gibi bu bölgede de silajl k m s r yeti tiricili i oldukça önem 
kazanm , büyük ölçüde art  göstermi tir. Samsun 120.928 ton ile toplam ülke üretiminin %2,8'ini 
kar lamaktad r. 

 
Türkiye’nin 1991–2010 y llar  aras nda m s r (dane) ekili , üretim ve verim ili kilerine dair 

veriler incelendi inde ekim alanlar nda önemli dalgalanmalar n oldu u dikkati çekmektedir. 2003 
y l ndan itibaren m s r ekim alanlar nda bir art  görülmeye ba lanm t r; 2002 y l nda 2.100.000 ton 
olan üretim 2010 y l na gelindi inde üretim 4.310.000 tona yükselmi tir. Ekim alanlar nda ayn  oranda 
bir art  olmam , bu üretim art n n önemli bir k sm  verim art ndan sa lanm t r.  

 
FAO’nun (2011) aç klad  2009 y l  rakamlar na göre Dünya’da en önemli m s r üreticisi olan 

ülke, dünya m s r üretiminin %41’ini gerçekle tiren ABD’dir. kinci s rada dünya üretiminin %20'si ile 
Çin gelmektedir. Türkiye bu listede 22. s radad r ve 2009 rakamlar na göre dünya m s r üretiminin 
%0,52'sini gerçekle tirmektedir.  

 
Türkiye son y llarda m s r veriminde çok önemli bir art  elde etmi tir. 2001 y l nda 4.006 kg/ha 

olan m s r verimi 2010 y l na gelindi inde %81 art  ile 7.261 kg/ha'ya ula m t r. Bu verim art  
ülkemiz m s r üretimi için önemli bir geli medir.  
 

Türkiye'nin 2009 y l  m s r verimi (7.188 kg/ha) 2009 y l  dünya verimleri ile kar la t r ld nda; 
önemli m s r üreticisi ülkelerden yaln zca ABD'nin (10.339 kg/ha), Fransa'n n (9.101 kg/ha), 
Kanada'n n (8.372 kg/ha) ve talya'n n (8.605 kg/ha) verimlerinin daha yüksek oldu u görülmektedir. 
Dünya m s r üretimi s ralamas nda ülkemizin üzerinde yer alan ülkelerden m s r üretim verimi 
ülkemizden yüksek olan di er 2 ülke ise 7.904 kg/ha verim ile dünya üretiminin %0,8'ini gerçekle tiren 
M s r ve 9.750 kg/ha verim ile dünya üretiminin %0,6's n  gerçekle tiren Almanya'd r. Görüldü ü üzere, 
son y llardaki verim art lar  ile dünyada önemli m s r üreticilerinin verimlerine yakla lm t r.  

 
Verim art  ile ilgili olarak özetlenirse: 2009 y l n rakamlar na göre Türkiye dünya m s r 

üretiminde 22. s radad r ve ülkemizden daha çok üreten ülkeler aras nda verimi daha yüksek olan 
sadece 6 ülke bulunmaktad r (ABD, Fransa, Kanada, talya, M s r ve Almanya). Türkiye'nin 2001 
y l ndaki m s r veriminin 4.006 kg/ha oldu u dü ünülürse, 2009 y l na gelindi inde elde edilen 7.261 
kg/ha rakam n n önemi ortaya ç kar.  
 

B. Samsun li M s r Üretimi 
 
 2010 y l  itibariyle Samsun li m s r ekim alan  ve üretimi, Türkiye m s r ekim alan  ve üretiminin 
s ras yla %4,4 ve %2,8’ini olu turmaktad r. Adana, anl urfa ve Osmaniye lleri Türkiye m s r 
üretiminin yakla k %37’sini kar lamaktad r. 2010 y l nda Samsun, 120.928 ton m s r üretimi ile 
Türkiye'nin 4.310.000 tonluk m s r üretiminin %2,8'ini gerçekle tirmi tir. Ekim alan  olarak ise Samsun 
toplam m s r ekim alanlar n n %4,4'üne sahiptir. Samsun bu üretim rakam yla ülkemizde m s r 
üretiminde 12. s radad r. M s r, Samsun’da bu daydan sonra en çok ekilen tah l ürünüdür. Samsun'da 
m s r üretiminin %86's  I. bölgede, %10'u II. bölgede ve %4'ü ise III. bölgede gerçekle tirilmektedir. En 
fazla üretim Çar amba ilçesinde yap lm t r. 
 

Samsun’un m s r verimi Türkiye m s r veriminin, uzun y llard r ortalama olarak hep alt nda 
seyretmektedir. Bu durum Samsun için olumlu bir durum de ildir. Samsun m s r verimi, 2001-2006 
y llar  aras nda ülke veriminin ortalama olarak %33 alt ndayken, 2007-2010 y llar  aras nda ortalama 
%37 daha dü ük olarak gerçekle mi tir. Sorun yanl  alg lanmamal d r: Samsun’da m s r verimi 
azalmamakta, tersine artmaktad r ancak bu art lar ülke art  ortalamas n n alt nda kalm t r. Samsun 
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li m s r n ekolojik istekleri yönünden elveri li bir iklime sahip olmas  nedeniyle büyük bir üretim 
potansiyeli te kil etmesi gerekirken, bu potansiyel gerekti i gibi de erlendirilememektedir. Bunun 
ba l ca nedenleri dü ük verim içeren yerli çe itlerin kullan lmas , yeti tirme tekniklerinin tam ve 
zaman nda uygulanamamas , kurutma, depolama ve pazarlama sorunlar  ile uygulanan fiyat 
politikalar n n yeterli olmay  olarak ifade edilebilir.  
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Kaynak:TÜ K (2011) 

 
Grafik 13 Samsun linde Y llar tibariyle M s r Üretimi 

 
Grafik 13’te görülece i üzere, Samsun’da m s r ekilen alanlarda 1991 y l ndan bu yana genel 

bir dü ü  ya anmaktad r. Bu dü ü  2007 y l nda en dibe vurmu , 2007’den sonra ise bir miktar 
artm t r. Üretim ise, y ldan y la ini  ç k lar göstermekle birlikte, genel bir dü me trendi 
sergilemektedir. 1991 y l ndan beri üretim yakla k %43 oran nda dü mü tür.  
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Kaynak:TÜ K (2011) 

 
Grafik 14 Samsun linde Y llar tibariyle M s r Verimi 
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Di er taraftan, Grafik 14 ve Tablo 61 incelenirse Samsun’da m s r veriminde özellikle 

2006’dan beri önemli bir canlanma oldu u görülmektedir. 2005 y l nda 3.301 kg/ha olan m s r verimi 
2010 y l na gelindi inde %41 düzeyinde bir art  ile 4.646 kg/ha ’ya yükselmi tir. Bu olumlu bir 
geli medir. 
 
Tablo 61 Samsun li 1991-2009 Y llar  Aras  M s r Üretim Potansiyeli 

Y l
Ekilen alan
(dekar)

Ekilen alan
% De i im

Hasat edilen alan
(dekar)

Hasat edilen alan
% De i im

Üretim
(ton)

Üretim
% De i im

Verim
(kg/da)

Verim
% De i im

1991 681.300 _ 679.110 _ 210.804 _ 310,41 _
1992 611.120 10,30 611.120 10,01 165.581 21,45 270,95 12,71
1993 547.880 10,35 547.880 10,35 151.373 8,58 276,29 1,97
1994 579.390 5,75 579.390 5,75 148.329 2,01 256,01 7,34
1995 568.510 1,88 568.510 1,88 147.014 0,89 258,60 1,01
1996 549.810 3,29 549.810 3,29 148.823 1,23 270,68 4,67
1997 554.210 0,80 554.210 0,80 155.403 4,42 280,40 3,59
1998 527.520 4,82 524.660 5,33 156.757 0,87 298,78 6,55
1999 485.430 7,98 485.310 7,50 165.883 5,82 341,81 14,40
2000 538.720 10,98 538.720 11,01 187.885 13,26 348,76 2,03
2001 544.550 1,08 544.550 1,08 161.500 14,04 296,58 14,96
2002 463.470 14,89 463.470 14,89 141.560 12,35 305,44 2,99
2003 427.320 7,80 427.320 7,80 156.428 10,50 366,07 19,85
2004 360.540 15,63 360.540 15,63 134.156 14,24 372,10 1,65
2005 331.120 8,16 331.120 8,16 109.316 18,52 330,14 11,28
2006 295.324 10,81 295.324 10,81 146.124 33,67 494,79 49,87
2007 258.900 12,33 258.900 12,33 104.559 28,45 403,86 18,38
2008 274.929 6,19 274.929 6,19 128.560 22,95 467,61 15,79
2009 293.038 6,59 293.038 6,59 129.873 1,02 443,20 5,22
2010 260.271 11,18 260.271 11,18 120.928 6,89 464,62 4,83  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 
Ülkemizde m s r üretim hedeflerini do ru belirlemek için öncelikli hedef, birim alandan al nan 

ürünü artt rmak olmal d r. Yaln zca ekim alanlar n n veya toplam üretimin artt r lmas  yeterli amaç 
de ildir. Samsun’da verim konusunda da önemli ad mlar at lmal d r.  
 

C. Türkiye M s r thalat - hracat  
 

Dünyada üretilen m s r n %27’si insan beslenmesinde, %73’ü ise hayvan yemi olarak 
kullan lmaktad r. Bu tüketim oran  ülkelerin geli mi lik oran na ba l  olarak de i mektedir. Örne in 
geli mekte olan ülkelerde %46 hayvan beslenmesinde, %54’ü insan beslenmesi ve sanayi ham 
maddesi olarak kullan l rken, geli mi  ülkelerde hayvan yeminin pay  %90 civar ndad r. Türkiye’de 
düzenli bir beslenme istatisti inin bulunmamas , insan g das  olarak tüketilen m s r miktar n n sa l kl  
olarak saptanmas n  olanaks z k lmaktad r. Ülkemiz için m s r, gerek besin maddesi olarak, gerekse de 
glikoz, ni asta, ya  ve yem sanayinin ham maddesi olarak önemli bir üründür. Ülkemizde entansif 
hayvanc l n geli mesi ile paralel geli me gösteren yem sanayi m s ra duyulan talebi art rm t r.  
 

Türkiye’nin 2000 y l  m s r ithalat  1.286.190 ton olup, bunun kar l nda 146.887.000 ABD 
dolar  ödenmi tir. Sekiz y l sonra ithalat, miktar olarak %10 azalm  ancak de er olarak 2,6 kat na 
ç karak 381.938.000 ABD dolar na yükselmi tir. M s r özü ithalat  ise 100.000 ton civarlar nda 
de i mektedir. 
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Tablo 62 Türkiye'de 1991-2008 Y llar  Aras  M s r-M s rözü ya  hracat  

Miktar (ton) De er (1000 $) Miktar (ton) De er (1000 $)
1991 10.137 4.498 45.930 53.433
1992 10.890 5.633 36.274 42.701
1993 49.582 9.273 48.807 47.941
1994 82.377 13.250 15.225 18.207
1995 2.337 3.325 19.976 25.797
1996 4.054 5.502 28.386 31.204
1997 9.935 4.803 17.581 18.779
1998 9.758 5.739 2.113 2.185
1999 6.205 5.259 6.529 6.400
2000 3.963 4.096 11.242 8.531
2001 9.382 8.333 13.341 8.392
2002 7.642 9.946 8.892 6.852
2003 10.988 13.104 8.396 8.609
2004 10.525 15.805 13.302 14.652
2005 127.581 22.327 24.740 25.959
2006 192.950 29.219 29.486 24.427
2007 8.320 8.896 7.842 6.620
2008 15.056 24.948 3.509 7.048

Y l
M s r M s rözü Ya

 
Kaynak: FAO (2011) 
 

Özellikle 2006 y l nda ihracatta ciddi bir art  sa lanm  ve 192.950 ton m s r ihraç edilerek 
kar l nda 29.219.000 ABD dolar  gelir elde edilmi tir (Tablo 62). 2006 y l nda ayr ca 1994’den beri 
gerçekle meyen bir durum gerçekle mi  ve Türkiye, m s rözü olarak ithal edilen e de er m s r ithalat  
hariç tutulursa, m s rda 162.371 ton ile net ihracatç  haline gelmi tir. Sonraki y llarda bu durum yine 
bozulmu tur. Ekim alanlar nda kayda de er bir de i iklik olmazken üretimdeki art  son y llarda 
kullan lan yüksek verimli hibrit m s r tohumlu unun yayg nla mas  ile aç klanabilir. M s rda artan ithalat 
miktar n n yüksekli i gözard  edilemez hale gelmi tir. Bu nedenle birim alandan yüksek verim al nan 
tohumluklara yönelme, yeti tirme tekni i, hasat, nakliye, depolama i lemlerinin kolay olu u ve slahla 
sürekli geli tirilme özelli ine sahip olmas  nedeniyle endüstride kullan m  di er tah llara göre daha 
fazla artm t r ve gün geçtikçe de artmaktad r. Türkiye’de m s r n çiftlik hayvanlar n n beslenmesinde 
oldukça ucuz bir hammadde olarak tercihinin artmas , karma yem sanayimizin m s r talebinin 
kar lanmas  için üretim yeterli gelmemekte ve ithalat  zorunlu k lmaktad r.  
 

TÜ K (2011)’in ürün denge tablolar na göre 2008 y l nda ülkemiz toplam m s r ihtiyac n n 
5.187.487 ton oldu u görülmektedir. Bu durumda üretimin toplam ihtiyac  kar lama oran  %80 gibi bir 
rakama denk gelmektedir. Üretim alanlar n n artt r lmas n n tek ba na bir çözüm olmad , bu nedenle 
üretimde verimi yüksek hibrit m s r çe itlerinin kullan lmas  ve m s r yeti tiricili inin marjinal seviyelere 
ula m  küçük alanlar yerine entansif tar ma uygun büyük arazi kitlelerine kayd r lmas  gerekmektedir.  

 
 

D. M s r n Pazarlamas  
  
 Tar m ürünlerinin bir bölümü üretildikten sonra herhangi bir i lemden geçirilmeden tüketiciye 
ula makta ve tüketilmektedir. Bir bölüm tar m ürünü ise i lendikten sonra tüketilmektedir. Ham tar m 
ürünlerinin tar ma dayal  sanayide i lenerek mamul madde haline getirilmesi ile elde edilen ürünler 
önemli oranda art  de er yaratmaktad r. Burada üzerinde durulmas  gereken en önemli husus tar ma 
dayal  sanayinin yaratt  katma de erlerden çiftçilerin yararlanamamas d r. K saca; çiftçi sanayiye 
entegre olamamaktad r.  
 
 M s r üreticisi genellikle m s r  koçan olarak hasat etmekte, daha sonra tanelemektedir. 
Üretmi  oldu u m s r n bir k sm n  kendi yiyece i, hayvan yiyece i ve tohumluk olarak ay rmakta, 
büyük bir k sm n  ise satmaktad r. M s r k sa gün bitkisi oldu undan hasad  ço u zaman sonbahar 
ya lar na denk gelmekte, dolay s yla hasat Karadeniz Bölgesinde mevsime ba l  olarak problemli 
geçebilmektedir. Tanelenmi  m s r n pazarlanabilmesi için nem oran n n %15’in alt nda olmas  
gerekmektedir. Tanelenen m s r ço u zaman tüccara sat lmaktad r. Tüccarlar taraf ndan yem 
fabrikalar na ve m s r unu fabrikalar na sat  yap lmaktad r. Ayr ca yörede bulunan m s r k rma 
ünitelerine sahip basit de irmenlerde k r lmakta, hayvan yemi olarak yeti tiricilere sat lmaktad r. 
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Tüccarlar taraf ndan sat lan m s r yem fabrikalar nda yem rasyonlar nda kullan lmakta, m s r unu 
fabrikalar nda ise m s r ni astas , glikoz ve yan ürün olarak i lenerek pazarlanmaktad r. Ni asta i leme 
s ras nda ni asta bulmac  üzerinde yüzen kabuk ve ru eym ya ca zengin oldu undan m s rözü ya  
üretilmek üzere ya  fabrikalar na pazarlanmaktad r. Ni asta fabrikalar nda ya  ö ütme ile m s r 
tanesinin kuru madde a rl n n 1/3’ü ya  ve ni asta olup geriye kalan k s m protein ve selüloz olarak 
çiftlik hayvanlar n n yem rasyonlar nda kullan lmak üzere yem fabrikalar na sat a sunulmaktad r.  
 
 Samsun’da m s r n çok az bir k sm  çiftçi artlar nda taze m s r olarak sat lmakta, ayr ca taze 
m s r n f r nlan p ö ütülmesiyle m s r unu olarak semt pazarlar nda sat a sunulmaktad r. M s r n 
danesinin yan nda m s r saplar  k n hayvan yemi olarak sat labilmektedir. M s r üretiminde ürün 
desteklemesi ve devlet al m  olmad ndan fiyatlar tamamen pazar artlar nda olu maktad r. M s r 
üreticisi herhangi bir çat  alt nda örgütlenemedi inden fiyatlar n belirleyicisinin tüccar oldu unu 
söylemek mümkündür. 
 

3.5.8 Türkiye ve Samsun’da F nd k Üretimi ve Pazarlamas  
 
A. Dünya F nd k Üretimi ve Türkiye’nin Yeri 
 
FAO (2011) taraf ndan aç klanan 2009 y l  rakamlar na göre dünyada bademden sonra en 

yayg n yeti tiricili i yap lan sert kabuklu meyve f nd kt r. 2009 y l nda yakla k 765.666 ton olan dünya 
f nd k üretiminin 500.000 ton ile %64’ünü kar layan Türkiye en önemli üretici ülke konumundad r. 
Türkiye’yi s ras yla;104.900 ton (%13,7) ile talya, 42.640 ton (%5,6) ile ABD, 30.430 ton (%4,0) ile 
Azerbaycan izlemektedir.  Ancak bugün için talya d nda di er ülkeler dünya ihracat nda ülkemiz için 
önemli bir rakip olarak görülmemektedir (AK, 2009, s.3). Almanya gibi önemli f nd k ithalatç s  ülkeler 
son y llarda Arjantin, Azerbaycan, Gürcistan, Yugoslavya ve Romanya gibi ülkeleri f nd k yeti tirmeye 
yönlendirmekte, böylece Türkiye’nin d nda alternatif tedarikçi ülkeler olu turmaya çal maktad rlar. 
Bu süreç uzun dönemde Türkiye’nin ihracat n  azalt c  etki yapabilecektir.   

 
2009 y l nda dünya kabuklu f nd k üretim alan  2003 y l  verilerine göre 602.264 hektard r. 

Türkiye f nd k üretim alan  421.108 hektar olup, bunu s ras yla 70.100 hektar ile talya, 22.193 hektar 
ile Azerbaycan, 20.466 hektar ile ran ve 13.500 hektar ile spanya izlemektedir (FAO, 2011).  

 
Ülkemizde ekonomik olarak 395 bin aile f nd k üretimiyle u ra makta olup, bu da tahminen 2 

milyon nüfusa tekabül etmektedir (AK, 2009, s.3). F nd k üretimi yapan i letmelerin %61'inin, ba ka bir 
ifade ile 240 bin i letmenin (Trabzon, Giresun ve Ordu illerinde) tek geçim kayna n  f nd k 
olu turmaktad r. Geçimini yaln zca f nd k tar m ndan sa layan ailelerin (Trabzon, Giresun, Artvin, Ordu 
lleri) refah düzeyinin yükseltilmesi ve meyilli arazi yap s na sahip bölgede f nd k yeti tiricili i ile 
ya mur erozyonunun önlenmesi amac yla 1964 y l nda destekleme al mlar na ba lanm  ve y llar 
itibariyle f nd k al mlar nda maliyetinin çok üzerinde taban fiyat uygulanm t r. Bunun sonucu olarak 
1960 y l nda 230.000 ha olan f nd k üretim alan  2003 y l nda 421.108 hektara ula m t r. F nd k 
yeti tiren illerin say s  da 5’ten 33’e yükselmi tir.  

 
B. Samsun li F nd k Üretim Potansiyeli 

 
lk kez Do u Karadeniz Bölgesinde yap lmaya ba lanan kültür f nd k yeti tiricili i çe itli 

nedenlerle önce Bat  Karadeniz Bölgesi daha sonra ise di er bölgelere yay larak günümüzde 33 ilde 
yap lmaktad r. Buna ra men ticarete konu olan yeti tiricili in tamam na yak n  Ordu, Giresun, Sakarya, 
Bolu, Samsun, Trabzon, Zonguldak, Kocaeli, Artvin ve Kastamonu illerinde gerçekle tirilmektedir.  

 
Bugün Türkiye’de f nd k üretim alanlar  esas olarak üç bölgeye ayr larak incelenmektedir. 

Samsun; Sinop, Kastamonu, Zonguldak, Bolu, Sakarya ve Kocaeli llerinin de bulundu u II. Standart 
Bölgededir. Devletin uygulam  oldu u fiyat destekleme politikas  ile f nd k alanlar nda bölge ve kalite 
ayr m n n yap lmamas  f nd k yeti tiricili inin di er tar msal ürünlere göre daha az i gücü gerektirmesi 
ve daha iyi fiyatlardan sat  imkan  bulmas , daha yüksek verim elde edenler ile büyük f nd k 
bahçesine sahip alanlar n, verilen fiyat deste inden daha fazla yararlanabilmesi gibi etkenler f nd k 
dikim alanlar n n as l üretim bölgesiyle birlikte taban arazilerin bulundu u di er bölgelere yay lmas n  
sa lam t r. Ülkemizde özellikle II. Standart Bölgede meydana gelen üretim alanlar ndaki geni leme 
sonucu kalitesiz f nd k çe idi ve miktar  artm t r. Yanl  yap lan destekleme uygulamalar  sonucu 
Samsun’un Çar amba ve Terme lçelerinde Çar amba Ovas , daha sonra da Türkiye’nin en verimli 
ovalar  aras nda yer alan Bafra ve Sakarya Ovalar  f nd k üretim alan  haline gelmi tir. 
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Kaynak: TÜ K (2011) 

 
Grafik 15 Samsun linde Y llar tibariyle F nd k Üretimi 

 
 

Tablo 63’te görülece i üzere, 1995 y l nda Samsun f nd k üretim alan  yakla k 60 bin hektar 
iken 2010 y l nda 88 bin hektara yükselmi tir. Samsun’da f nd k yeti tirilen tar m i letmelerinin 
arazilerinin tamam na yak n n  f nd k bahçeleri olu turmaktad r. Bununla birlikte i letmelerde f nd n 
d nda pazara yönelik olarak yeti tirilen üretim faaliyetleri de s n rl d r. F nd k i letmelerinde arazinin 
yetersiz ve ürün çe itlili inin sa lanamam  olmas  yeterli geliri elde etmelerini olumsuz yönde 
etkilemekle birlikte elde ettikleri gelir y llara göre önemli dalgalanmalar yaratabilmektedir. 

 
F nd k üretim alanlar n n y llar geçtikçe sürekli artmas , pazarlama problemleri ve artan stoklar 

nedeniyle f nd k üretiminin en uygun alanlarda yap lmas  ve üretimin talepteki geli melere göre 
yönlendirilmesi amac yla 2844 say l  “F nd k üretiminin planlanmas  ve dikim alanlar n n belirlenmesi 
hakk ndaki kanun” ç kart lm t r.  

 
 
 
Tablo 63 Büyük Üretici llere göre F nd k Dikim Alanlar  (1000 Hektar) 

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Ordu 168,6 171,8 168,4 168,8 168,8 170,9 170,2 170,4 185,8 215,9 212,6 220,8 220,7 214,1 196,1 200,5
Giresun 96,5 91,5 91,1 94,6 94,9 96,4 97,6 97,9 97,9 107,1 108,4 109,8 102,2 102,7 102,9 117,6
Samsun 60,2 60,3 60,2 60,2 60,5 60,9 63,2 64,9 79,5 83,0 87,0 87,9 90,3 92,7 91,0 88,3
Sakarya 68,3 69,7 68,7 68,7 61,8 68,7 68,7 68,7 68,1 68,4 68,7 68,7 68,6 69,5 69,3 69,2
Düzce _ _ _ _ _ 62,0 62,4 65,4 64,9 65,2 62,7 62,7 62,4 62,7 62,7 62,7
Trabzon 49,2 49,2 49,2 49,2 49,5 49,8 50,2 50,2 50,3 50,3 50,3 48,3 53,0 53,0 54,8 62,8
Zonguldak 13,9 14,0 14,0 14,1 14,2 17,0 17,4 17,3 24,6 24,6 24,6 24,4 23,3 23,4 23,4 23,4
Artvin 3,0 3,1 5,7 3,7 0,9 3,8 3,8 3,6 3,6 5,6 10,2 12,7 13,1 13,4 10,1 11,1
Kocaeli 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 7,0 6,9 6,9 6,8 9,0 9,3 9,2 8,4 8,4 8,4 8,4
Kastamonu 2,0 1,9 2,7 2,8 1,9 1,9 3,4 3,6 6,7 7,1 7,3 7,3 7,6 7,6 7,5 7,4
Bart n 2,1 2,1 2,1 2,4 2,4 2,4 2,4 2,5 3,0 3,0 3,1 3,8 3,8 3,9 3,9 3,1
Rize 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 2,1 3,1 3,1 3,1 2,1 3,6 3,6 3,6
Tokat 0,6 0,6 0,6 0,8 0,8 2,6 2,5 2,5 2,6 2,6 2,6 2,6 2,6 5,6 2,6 2,6
stanbul 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2 2,2
Sinop 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,6 0,7 1,5 1,3 1,3 1,9 1,8 1,8 1,7
Bolu 61,6 62,0 62,1 62,1 62,1 0,2 0,2 0,2 0,2 0,1 0,1 0,1 0,1 0,1 1,0 1,1

YILLAR
LLER

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
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2003/5495 Karar Say l  Yönetmelikle “F nd k Üretiminin Planlanmas  ve Dikim Alanlar n n 
Belirlenmesi ile F nd k Yerine Alternatif Ürün Yeti tirmeyi Tercih Eden Üreticilerin Desteklenmesine ve 
Bu Üreticilere Teknik Yard m Sa lanmas na Dair Usul ve Esaslar Hakk nda Yönetmelik”in yürürlü e 
konulmas  G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n 27/2/2003 tarihli ve 1066 say l  yaz s  üzerine, 
16/6/1983 tarihli ve 2844 say l  Kanunun 6 nc  maddesi ile 3/1/2002 tarihli ve 4733 say l  Kanunun 7 
nci maddesine göre, Bakanlar Kurulu’nca 14/4/2003 tarihinde kararla t r lm t r.  

 
Bakanlar Kurulu'nun F nd k Alanlar n n Tespitine Dair Kararda De i iklik Yap lmas na ili kin 

karar , Resmi Gazete'nin 24 ubat 2011 tarihli 27856 say s nda yay mlanarak 1 Haziran 2010 
tarihinden geçerli olmak üzere yürürlü e girmi tir. Karara göre, f nd k üretimine izin verilen yerler 
belirlenmi tir. Yönetmelik uyar nca Samsun’da f nd k üretimine izin verilen ilçeler; Samsun'un 
Çar amba, Terme, Ayvac k ve Sal pazar , Ondokuzmay s, Tekkeköy, Alaçam, Yakakent, lkad m, 
Bafra, Asarc k, Canik ve Atakum ilçeleridir. 

 
F nd k üretiminin söz konusu il ve ilçelerin bu karar n yürürlü e girdi i tarihteki idari 

s n rlar ndaki sahalarda yap laca  belirtilen karara göre, söz konusu il ve ilçelerde 1. ve 2. s n f tar m 
arazileri ve yüzde 6'dan daha az e imli 3. s n f tar m arazileri d ndaki arazilerde f nd k üretimi 
yap labilecektir. 
 

C. Türkiye F nd k thalat  ve hracat  
 
Tablo 64’te Türkiye’nin f nd k ihracat na ili kin rakamlar verilmektedir. Buna göre, 2008 y l nda 

iç f nd k ihracat  135 bin ton olarak gerçekle mi tir. Bu miktardaki f nd k ihracat  ülkemize 779 milyon 
ABD dolar  getirmi tir. 1991-2008 y llar  aras nda en yüksek ihracat rakam  2005 y l nda 1,2 miyar 
ABD dolar  olarak gerçekle mi tir. Türkiye’de üretilen f nd n %10-15 kadar  iç piyasada tüketilmekte, 
%85-90’  ise ihraç edilmektedir.  
 

Ülkemiz dünyan n en büyük üreticisi olmas na ra men, birim ihracat de eri oldukça dü üktür. 
FAO’nun 2008 y l  rakamlar na göre ülkemiz birim f nd k ihracat  5.785 $/ton’dur. Ayn  y l, dünya birim 
ihracat de eri ortalamas  ise 5.922 $/ton olarak gerçekle mi tir. Bu durum, ülkemizin ihraç etti i f nd  
dünya ortalama birim fiyat n n alt nda satt n  göstermektedir. lenmi  olarak sat lan f nd k daha çok 
gelir getirmektedir. Dünya’da en çok f nd k ihraç eden 15 ülkeye bak ld nda ise (Tablo 65), bu ülkeler 
aras nda Azerbaycan ve Gürcistan hariç di er bütün ülkeler ülkemizden daha yüksek birim ihracat 
de erine sahip oldu u görülmektedir: yani ayn  miktar f nd ktan bu ülkeler daha fazla gelir elde 
etmektedirler. Bu ülkeler aras nda özellikle talya dikkat çekmektedir. 2008 y l  itibariyle talya’n n birim 
f nd k ihracat de eri 7.197 $/ton’dur, yani ülkemizinkinin yakla k %25 daha fazlas d r. Bu durum 
i lenmi  f nd k sektörünün geli mesinin önemini göstermektedir. 

 
Tablo 64 Türkiye F nd k hracat  

Miktar (ton) De er (1000 $) Miktar (ton) De er (1000 $)
1991 129.016 364.772 464 716
1992 133.119 344.895 790 1.269
1993 143.886 423.618 764 1.720
1994 133.841 508.823 412 1.088
1995 185.158 589.644 739 1.656
1996 143.282 442.941 736 1.434
1997 138.248 621.289 311 969
1998 136.558 578.057 172 469
1999 120.629 442.720 533 1.185
2000 112.129 366.737 623 1.179
2001 174.728 486.086 675 928
2002 157.595 361.003 5.541 5.716
2003 136.648 409.229 3.144 3.640
2004 134.557 737.370 315 758
2005 131.770 1.207.480 136 689
2006 158.583 726.668 596 1.164
2007 140.117 657.223 183 544
2008 134.663 778.965 1.661 3.977

ç F nd k Kabuklu F nd k
Y llar

 
Kaynak: FAO (2011) 
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Tablo 65 Önemli F nd k hracatç s  Ülkeler ve Birim hracat De erleri (2008) 
De er Pay Miktar Pay Birim hracat De eri

Ülkeler (1000 $) (%) (ton) (%) ($/ton)
Türkiye 778.965 74,2 134.663 76,1 5.785
talya 104.943 10,0 14.582 8,2 7.197
Almanya 30.807 2,9 3.991 2,3 7.719
Azerbaycan 30.119 2,9 6.304 3,6 4.778
Gürcistan 27.476 2,6 5.740 3,2 4.787
ABD 15.110 1,4 2.261 1,3 6.683
Hollanda 14.024 1,3 2.021 1,1 6.939
spanya 12.257 1,2 1.941 1,1 6.315
Fransa 6.778 0,6 958 0,5 7.075
ngiltere 4.412 0,4 553 0,3 7.978
Belçika 3.615 0,3 487 0,3 7.423
Çek Cumhuriyeti 2.615 0,2 345 0,2 7.580
Avusturya 2.218 0,2 254 0,1 8.732
Litvanya 1.964 0,2 255 0,1 7.702
sviçre 1.791 0,2 264 0,1 6.784

Dünya 1.049.483 176.881 5.933  
Kaynak: FAO (2011) 
 
 F nd k ihracat nda bir di er önemli nokta ise, hiç f nd k üretmeden dünyan n en çok f nd k 
ihracat  yapan 15 ülkesi aras na giren Almanya, Hollanda, ngiltere, Belçika, Çek Cumhuriyeti, 
Avusturya, Litvanya ve sviçre’dir. Bu ülkeler hiç üretmemelerine ra men sat n ald klar  f nd  
i leyerek ihraç etmekte (re-export) ve az msanmayacak gelirler elde etmektedirler. Bu ülkelerin 
ba nda dünya f nd k ihracat n n yakla k %3’ünü gerçekle tiren Almanya gelmektedir. Almanya’n n 
birim f nd k ihracat de eri 7.719 $/ton, yani ülkemizden yakla k 2.000 ABD dolar  (veya %33) daha 
yüksektir. Bu rakamlar f nd n i lenerek, kaliteli bir ekilde paketlendi i zaman elde edilen katma 
de er hakk nda önemli ipuçlar  vermektedir.  
 
 Türkiye’nin en önemli f nd k al c s  Almanya’d r. Almanya’n n son y llarda Gürcistan ve 
Azerbaycan gibi yeni ülkelerin üretimlerini artt rmalar  için yönlendirdi i ve f nd k ihtiyaçlar n  bu 
ülkelerden kar lamaya yöneldi i görülmektedir. Türkiye’nin dünya f nd k üretim ve ihracat nda bu 
kadar büyük pay  olmas na ra men bu üründen gere i gibi faydaland n  söylemek mümkün de ildir. 
Bunun iki temel nedeni vard r. Birincisi f nd k mamulleri (i lenmi  f nd k ürünleri) üretim ve ihracat n n 
dü ük olmas d r. kincisi ise geleneksel pazar m z olan AB pazar  d na az ç k lmas d r. Son y llarda, 
özellikle F nd k Tan t m Grubu’nun geleneksel AB Pazar  d nda uzak do u ülkelerine yönelik 
çal malar  bu ba ar l  sonuçlar  getirmi tir. Özellikle Uzakdo u ülkeleri ve skandinav ülkeleri ülkemiz 
f nd  için potansiyel arz eden pazarlar olarak dikkat çekmektedir. 
 
 Türkiye’nin f nd k ihracat nda “Pazar ve mamul geli tirilmesi” konusuna özel bir önem vermesi 
gerekmektedir. Yeni pazarlar ve yeni mamuller geli tirmek için harekete geçilmelidir. Bunun 
ba ar lmas  halinde ülkemiz bu üründen çok daha büyük miktarda gelir elde edebilecektir.  
 
 Türkiye, dünya f nd k üretiminin ve ihracat n n yakla k %70’ini tek ba na 
gerçekle tirmektedir. Türkiye buna ra men f nd k fiyatlar n n belirlenmesinde etkin olamamaktad r. 
F nd n fiyat  özellikle çikolata sanayinde bu ürünü kullananlar taraf ndan belirlenmektedir. 
Kamuoyunda Hamburg F nd k Borsas  diye bilinmesine ra men, Hamburg’da fiziki anlamda bir F nd k 
Borsas  yoktur. Geli en teknoloji ile birlikte al c  ve sat c  aras nda elektronik ortamda fiyat 
belirlenmektedir. F nd k fiyat n n belirlenmesini sa layacak, “F nd k Ürün Borsas ” kurularak, bölgede 
yeti en f nd kla ilgili kararlar n bölgemizde al nmas  çabalar na girilebilir (AK, 2009, s.15). 
 

Türkiye’nin uluslararas  ticaret anla malar ndan kaynaklanan az da olsa f nd k ithalat  
bulunmaktad r. 
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 D. F nd k Üreticilerinin Pazarlama Kanallar  
  

F nd k üreticileri üretilen f nd n %2-5 ini kendi tüketim ihtiyaçlar n  kar lamak için ay rd ktan 
sonra geri kalan  piyasaya sürmektedirler. Üreticiler genellikle borçlu olmalar  ve paraya ihtiyaçlar n n 
bulunmas , ürününü bekletecek mali güçlerinin olmamas , ba ka yerde ikamet etmeleri vb. nedenlerle 
f nd n  harman i lemlerinden hemen sonra piyasaya sürmektedirler. Türkiye’deki mevzuata göre 
üreticilerin f nd n  kabuklu olarak pazara sürebilmeleri için f nd klar n %6’dan fazla rutubet 
ta mamas  gerekmektedir.  

 
Kooperatifler veya özel sektöre ait firmalar, üreticilerden kabuklu f nd n sat n al nmas nda 

%50 rand man esas na göre fiyat vermektedirler. Çe it özelli ine ise, f nd k al m fiyatlar n n 
belirlenmesinde gereken önem verilmemektedir. Üreticilerin piyasaya sürdükleri f nd n rand man  
%40 ile %60 aras nda de i ebilmektedir.   

 
 
E. F nd k Üreticisinin ve Sektörünün Sorunlar  

 
 Üreticinin ma duriyetinin önlenmesi için bugün geli mi  ülkelerin tar mda uygulad klar  destekleme 

ekli uygulanmal d r. F nd k sektörü ile ilgili kararlar n al nmas  a amas nda ihracatç lar n, 
tüccarlar n ve onlar n ba l  oldu u kurulu lar n görü leri al nmal d r. Özellikle Borsalar üretimden 
ihracat a amas na kadar f nd  bir bütün olarak kabul ettikleri, kaliteli ve verimli üretim için 
üreticinin mutlaka memnun edilmesi gerekti i fikrinden hareket ettikleri için politikalar n 
olu turulmas nda a rl kl  yer almal d r (AK, 2009). 

 
 Sektörde bulunan sanayi i letmelerinde yeterli AR-GE çal mas  yap lmamaktad r. Bunun 

sonucunda yeni ürün çe itlemesi ve yo un teknoloji kullan m  gerçekle memektedir. Üretim 
faktörleri aras nda vazgeçilmez bir noktaya oturmu  olan “teknoloji”nin ça n ve rekabet artlar n n 
gerektirdi i ekilde kullan lmamas  sektörün sanayi yönlü geli imi ve örgütlenmesi önünde önemli 
bir di er sorundur. F nd k tüketilen yerli sanayilerin geli imine ve te vikine yönelik politikalar 
üretilmelidir. AR-GE çal malar  finanse edilmelidir. Mamul çe itlendirmelerinde TUB TAK, FTG, 
F nd k Ara t rma Enstitüsü gibi kurumlara daha geni  olanaklar sa lanmal , çal malar  daha 
ciddiye al nmal d r (AK, 2009). 

 
 Türk f nd n n tüm dünyaca kabul edilen tan nan bir markas  yoktur. Bugün dünya pazarlar nda 

"Frans z arab ","Havana Purosu", nas l ki kendi markas  ile yer al yor ve aran yorsa Türk F nd  
içinde ayn  durumun gerçekle tirilmesi gerekmektedir (AK, 2009). 

 
 F nd kta izlenecek politikalar n belirlenebilmesi için öncelikle mevcut durumun bilinmesi gerekli 

olmakla birlikte, sa l kl  rakamlar mevcut de ildir. Resmi rakamlara göre f nd k alanlar  550 bin 
hektar civar nda gösterilmesine kar n bu miktar n 700 bin hektar oldu u telaffuz edilmektedir. Bu 
nedenle, uydu sistemlerinden de yararlanarak alanlar n eksiksiz tespiti yap lmal , kalite, üretici 
say s  ve verimlilik belirlenmelidir (AK, 2009). 

 
 F nd k yeti tirilen i letmeler genellikle küçük aile i letmesi özelli inde olup i letme arazileri çok 

parçal d r.  
 
 Yo un nüfus bask s  alt nda olan f nd k i letmelerindeki i sizlik oran  çok yüksek düzeydedir. 

 
 Üreticilerin örgütlenme konusunda eksikleri bulunmaktad r.  

 
 F nd k i letmelerinin öz sermayeleri yeterli de ildir.  

 
 F nd k yeti tirilen bölgelerin topo rafik özellikleri ve i letmelerdeki üretim yap s ndan dolay  

mekanizasyon seviyesi çok dü üktür. Bu nedenle i letmelerdeki tar msal üretim faaliyetlerinin 
gerektirdi i i gücünün tamam na yak n  insan gücüyle kar lanmaktad r. 

 
 F nd k i letmelerindeki en önemli sorun f nd k üretiminde verimlilik düzeyinin çok dü ük olmas d r. 
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 F nd k bahçeleri genellikle ikiden fazla çe itten olu maktad r. Fazla çe it standart bir ürün 
hasad n  engellemekte, ekil farkl l , rand man dü üklü ü ve hasat zaman  de i ikli inden 
kaynaklanan buru uk iç gibi nedenlerde sat ta üretici aleyhine fiyat dü mesine yol açmaktad r. 

 
 Hasat sonras  harmanlama ve kurutma döneminde havalar n ya l  geçmesi hem harman 

zaman n  uzatmakta hem de depolamadan kaynaklanan kalite bozulmalar yla aflatoksin ve di er 
mikro organizmalar n olu mas na neden olmaktad r. 

 
 F nd k üreticilerinin ekonomik yönden güçsüz olmalar , borçlu olmalar , i letme d nda ikamet 

etmeleri, genellikle küçük i letmeler olup az üretim yapmalar  gibi nedenlerle f nd  hasat sonras  
elveri siz fiyatlardan satmak zorunda kalmaktad rlar. 

 
 F nd k yeti tirilen bölgedeki sanayinin büyük ço unlu unun f nd a dayal  olmas  f nd kla ilgili 

olumsuz geli melerden bölge ekonomisinin önemli oranda etkilenmesine neden olmaktad r.  
 
 F nd k sanayinde f nd k entegre i leme tesislerinin kurulmas n n te vik edilmesi f nd k pazarlama 

problemini önemli ölçüde azaltacakt r. 
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BÖLÜM 4  
 

DO AL KAYNAK ENVANTER  
 

lin do al kaynaklar n n bilinmesi  tar msal ve k rsal kalk nma potansiyellerinin ve k s tlar n n 
tan mlanmas  bak m ndan önemlidir. Do al kaynaklar yenilenebilir ve yenilenemez kaynaklardan 
olu maktad r. Her ikisi de sürdürülebilir biçimde kullan lmal , tar m ve tar m d  kullan mlara 
uygunlu u ve kay plar yla  ilgili tehlikeler aç s ndan dikkatli olunmal d r. Bu bölümde Samsun’da 
bulunan ana do al kaynaklar n k sa tan mlamalar , mevcut durumlar  ve kullan mlar yla ili kili 
potansiyel tehlikeler verilmektedir. 
 
4.1.YEN LENEB L R KAYNAKLAR 

 
Güne  ve rüzgar enerjisi gibi enerji kaynaklar  sürekli ve ko ulsuz olarak kullan labilen 

yenilenebilir kaynaklard r. Tar m ekolojisinde bulunan toprak, bitki örtüsü/ormanlar, flora ve 
fauna/yaban hayat  ve su eko-sistemleri gibi di er kaynaklar uygun kullan m ko ullar nda yenilenebilir, 
uygun olmayan kullan mlarla tüketilebilirler. Bu önemli kaynaklar n olu umlar  ve büyüklükleri ile ilgili 
niceliksel ve niteliksel tan mlamalar a a da verilmi tir:  
 
Tablo 66 Yenilenebilir Kaynaklar 

Kaynak Tan mlama

Güne  ve Ya  

 Güne : lde ortalama günlük güne lenme süresi 5,1 saat olup mümkün 
olan güne lenmeye oran  %40 olarak gerçekle mi tir. Günlük 
güne lenme süresi Aral k (2,4 saat) ve Ocak (2,5 saat) en dü ük 
aylard r. Yine bu aylar s ras yla %25 ve %26 de erleri ile en dü ük 
güne lenme süresi gerçekle me oran na sahip aylard r. 
Güne lenmenin en yo un oldu u dönem Temmuz ve A ustos aylar d r. 

 Ya : Samsun li’nde (1970-2010) 41 y ll k ortalama ya  miktar n n 
y lda 692,0 mm, ya l  gün say s n n 140 gün oldu u tespit edilmi tir. 
Alt bölgeler aras nda ortalama ya  miktarlar nda fark bulunmakta 
olup, Bafra (I.Alt Bölge) 795,7 mm, Çar amba (I.Alt Bölge) 1075.9 mm 
iken II.Alt Bölge ilçeleri olan Havza 587.4 mm, Ladik 632,2 mm, Kavak 
603,2 mm.dir.  

Su 
(sulama, hidro-elektrik ve termik 

enerji kaynaklar ) 

 Samsun ili s n rlar  içinde sulamaya elveri li alanlar n toplam  265.397 
hektard r. lde sulanabilen tar m alanlar , toplam tar m alanlar n n % 
22,68’ini te kil etmekte olup, uygulanacak projelerle bu oran n, %50 
seviyesine ç kar lmas  planlanmaktad r. Fiilen sulanan alan miktarlar  
44.940 hektard r. Sulamaya aç lmas  planlanan arazi miktar  144.245 
hektard r. Fiilen sulanan alanlar n 485 ha’  DS  yeralt  sulamas , 14.284 
hektar  DS  yerüstü sulamas , 1.011 hektar alan KHGM yer alt  
sulamas , 2.542 hektar alan KHGM gölet sulamas , 5.281 hektar alan 
KHGM yerüstü sulamas  ve yakla k 80.000 hektar  da halk sulamas  
eklindedir. Samsun’ da sulama genelde halk sulamas  eklindedir. 

 Hidro-elektrik: ortalama y ll k enerji üretim kapasitesi 3.323.350 
Mwh.d r. 

Su ve Bal kç l k Kaynaklar  

 Do al göller (44.11km2) ve Baraj gölleri (172.89 km2) olmak üzere 
toplam 217 km2 yüzey suyu vard r. Ayr ca K z l rmak (185 km) ve 
Ye il rmak (99 km) il s n rlar  içi uzunlu u ile il topraklar ndan geçerek 
Karadeniz’e dökülmektedir. l içindeki do al göller ve baraj gölleri tatl  
su bal kç l  ve su sporlar  aç s ndan büyük potansiyel te kil etmekte 
olup do al göllerdeki tar msal kirlilik ve kontrolsüz a r  avlanma k s t 
te kil etmektedir.  

 
Ormanlar ve muhafaza 

 lde 358.107 hektar do al ve plantasyon olarak orman ve fundal k 
bulunmaktad r. Hakim a aç türleri kay n, çam, gürgen ve me edir. 
Bunun yan nda Terme lçesi Gölard  Mevkiinde kavak plantasyonu 
mevcuttur.  



 

106 
 

Di er Flora ve Fauna 

 Do al Türler: Gerek orman arazileri gerekse aç k otlaklar ve meralar 
flora ve fauna bak m ndan zengindir. Bitki Floras  içinde defne, 
kocayemi , mersin, ormangülü, im ir, k z lc k, taflan, ku burnu, 
bö ürtlen ve çoban çile i ba l calar d r. 

 Karayaka Koyunu: Yöreye has bir rk olan karayaka koyununun 
özellikle eti çok lezzetlidir.  

Kaynak: G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011), Samsun l Özel daresi (2011), DS  (2011) ve DMI 
(2011). 
 
4.2 YEN LENEMEYEN KAYNAKLAR 

 
Yenilenemeyen kaynaklar aras nda; madenler, fosil yak tlar (gaz/petrol) ve yerel turistik, tarihi 

ve kültürel yerler bulunmaktad r. Yenilenemeyen kaynaklar tar mda do rudan kullan lmamalar na 
ra men k rsal ekonomi üzerinde bir bütün olarak olumlu ve olumsuz etkileri olmaktad r. Bu kaynaklarla 
ba lant l  ekonomik faaliyetler tar m gelirlerinin artt r lmas na yard mc  olur ve gerek tar m gerekse 
tar m d  k rsal kesimin yararlanabilece i yerel alt yap  ve sosyal yap  yat r mlar na katk da bulunurlar. 
Ancak bu çal malar arazi, su ve tar m i  gücü unsurlar yla rekabet ederek tar m fiyatlar n n 
yükselmesine ve i  gücünün tar mdan uzakla mas na neden olabilir. Samsun’daki yenilenemeyen 
kaynaklar (madenler, tarihi ve turistik yerler) a a da belirtildi i gibi muhtelif yerel alanlarda bulunurlar.  
 
 
Tablo 67 Yenilenemeyen Kaynaklar  

Kaynak Tan mlama

Madenler 

 
 Samsun, yer alt  kaynaklar  bak m ndan oldukça yoksul bir ildir. ldeki en önemli 

madencilik kurulu u olan Karadeniz Bak r letmeleri A. . Samsun zabe Tesisleri, ham 
maddesini (bak r konsantresi) Artvin-Murgul, Kastamonu-Küre, Rize-Çayeli ve ithalat 
yoluyla kar layarak blister bak r ve sülfürik asit üretimi yapmaktad r. lde II.Alt 
Bölgedeki Havza lçesi’nin Çeltek kömür madeni ile  Vezirköprü’den (II.Alt Bölge)  
ç kart lan kömürden ba ka i letilen yer alt  kayna  yoktur. Ladik lçesi (II.Alt Bölge)  
yak n nda kükürt, simli kur un, demir, Bafra (I.Alt Bölge) yak nlar nda petrol damarlar  
oldu u bilinmekteyse de i letilememektedir. 
 

Tarihi ve Turistik Yerler 

 
 Anadolu’nun kapl calar yla tan nm  yerlerinden biri Havza ilçesi’dir (II.alt bölge). Havza 

kapl calar  2000 y ldan beri kullan lan tarihi sa l k tesisleridir. Kapl ca suyu kan, cilt, 
sinir ve kad n hastal klar  ile bron it ve mide hastal klar na iyi geldi inden bu bölge 
turizm bakanl  taraf ndan turizm merkezi olarak ilan edilmi tir. Ayr ca Ladik ilçesinde 
(II.alt bölge)  bulunan Hamamaya  kapl cas  da ayr  bir ifa kayna d r.  

 Samsun, Paleolitik dönemde yerle im yeri olarak kullan lm , Tekkeköy ma ara-kale 
yerle meleri M.Ö. 5.000 y llar ndan beri sürekli yerle im yeri olarak biti ik kullan ma 
gelmi , Bafra (I.alt bölge) kiztepe ve bugün surlar n , galerilerini ve merdivenlerini 
gözleyebilece imiz 3.000 y l öncesinden gelen K z l rmak vadisindeki Asarkale, 
amazonlar n yapt  ileri sürülen Sal pazar  ilçesindeki (III.alt bölge) Garpu Kalesi 
görülmeye de erdir. Samsun Anadolu ah ap mimarisinin en güzel örneklerinden biri de 
Çar amba’daki (I.alt bölge) Gö celi Camii bunlardan en ilginç olan d r.  

 

Tar msal Topraklar  
ve Ekilebilir Arazi 

 Tar msal Topraklar: Samsun’da çok de i ik toprak yap s  gözlenmektedir. lin kent 
yerle iminin kuzeybat , güney, güneybat  yöreleri, Alaçam, Vezirköprü, Bafra, Ladik, 
Kavak ve Asarc k Bölgelerinde yer alan kahverengi orman topraklar  tar m yap lan 
alanlar n %39,3’ünü, Terme, Çar amba, Kavak ve Havza lçeleri bölgelerinde yer alan 
gri-kahverengi podzolik topraklar tar m yap lan alanlar n %22,7’sini, Vezirköprü, Havza, 
Ladik lçelerinde görülen gri-kestane rengi topraklar tar m yap lan alanlar n %13,8’ini, 
K z l rmak ve Ye il rmak Deltalar nda yer alan alüvyal topraklar tar m yap lan alanlar n 
%15,3’ünü te kil etmektedir. 

 Ekilebilir Arazi: Samsun li’nde toplam ekilebilir arazi 455.324 hektard r. Bu alan içinde I-
IV. s n f arazilerin miktar  321.221 hektard r. 129.955 hektarl k arazi ise V-VIII. s n f 
arazilerden olu maktad r. I-IV. s n f arazilerin büyük bir bölümü I ve II. Alt bölgelerde 
bulunmaktad r. V-VIII. s n f 129.955 hektarl k alanda tar m yap l yor olmas  da dikkate 
al nd nda Samsun li’nde agro-ekolojik faktörlerin ürün üretiminde önemli k s tlar 
olu turdu u görülmektedir.  

Kaynak: Samsun l Çevre Durum Raporu 2009 
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4.3 TOPRAK ÖZELL KLER  
 

Samsun tar m topraklar ndan 0-20 cm derinlikten al nan topraklar n temel verimlilik 
parametrelerine ait analiz sonuçlar na ili kin en dü ük, en yüksek ve ortalama de erler Tablo 68’de, 
ad  geçen özellikler yönünden s n flar na göre da l mlar  ve yüzde oranlar  ise Tablo 69’da verilmi tir15 
(Özyaz c  vd., 2011).  
 

Suyla Doygunluk (%) Samsun ili tar m topraklar n n suyla doygunluk yüzdesi bak m ndan bünye 
de erleri %33-137 aras nda de i iklik göstermi  olup, ortalama bünye de eri %68 olarak tespit 
edilmi tir. Samsun ili tar m topraklar n n bünye s n flar n n yüzde da l m oranlar  incelendi inde, 
büyük ço unlu unun killi-t nl  (%55,05) yap da oldu u, %38,02’sinin killi bünyeli, %6,02’sinin t nl  ve 
çok az k sm n n ise (% 0,91) a r killi bünyeli oldu u saptanm t r.  
 
Tablo 68 Samsun Topraklar n Verimlilik Analiz Sonuçlar na li kin En Dü ük, En Yüksek ve Ortalama 
De erler   

 
Suyla 
doygunluk 
(%) 

Bünye (%) 
pH EC 

(dS/m) 
CaCO3 
(%) 

O.M. 
(%) 

Al nabilir 
kg  
P2O5 /da Kum Kil  Silt 

En dü ük  33 1,61 2,49 2,03 4,48 0,134 0,1 0,30 0,1 
En yüksek 137 91,98 79,23 65,78 7,99 2,828 43,2 4,95 79,2 
Ortalama  68 30,16 38,45 31,38 7,05 0,482 6,2 2,53 9,5 
Kaynak: Özyaz c  vd. (2011) 
 

pH Toprak reaksiyonu ortalama 7,05 olan Samsun tar m topraklar n n % 45,86’s n n nötr 
karakterli oldu u, % 31,78’inin hafif alkali, %17,93’ünün hafif asit, % 4,32’sinin orta asit ve % 0,11’inin 
kuvvetli asit reaksiyonlu oldu u belirlenmi tir.  
 

Elektriksel letkenlik (dS/m) Topraklar n EC de erleri Sinop tar m topraklar nda 0,003-3,081, 
Samsun ilinde 0,134-2,828, Rize’de 0,022-0,487 ve Artvin tar m topraklar nda ise 0,110-2,809 ds/m 
aras nda de i iklik göstermi tir. Ara t rmada ele al nan tar m topraklar n n Sinop, Samsun ve Artvin 
illeri itibariyle büyük ço unlu unun (%99 oran nda), Rize ili topraklar n n ise tamam n n tuzsuz oldu u 
tespit edilmi tir. 
 

Kireç (%) Samsun ili tar m yap lan topraklar n kireç kapsamlar  % 0,1 ile %43,2 aras nda de i im 
göstermi  olup, ortalama %6,2’dir. Toprak örneklerinin CaCO3 analiz sonuçlar  s n fland r ld nda, 
topraklar n %5,56’s n n çok fazla kireçli, %8,74’ünün fazla kireçli, %22,70’inin orta kireçli, %19,41’inin 
kireçli ve %43,59’unun ise az kireçli s n fa girdikleri belirlenmi tir.  

 
Organik Madde (%) Samsun ili tar m topraklar n n organik madde içerikleri %0,30 ile %4,95 

aras nda de i mekte olup, ortalama %2,53 olarak tespit edilmi tir. Organik madde miktar  yönünden 
topraklar n %42,57’sinin orta, %28,72’sinin az, %19,75’inin iyi, %7,03’ünün yüksek ve %1,93’ünün de 
çok az düzeyde oldu u görülmektedir (Tablo 69).  

 
Al nabilir Fosfor (kg P2O5/da) Ara t rma topraklar n n bitkiler taraf ndan al nabilir fosfor 

miktarlar  Sinop ilinde 0,2-104,5; Samsun’da 0,1-79,2; Rize’de 0,1-96,7 ve Artvin tar m topraklar nda 
ise 0,4-59,0 kg P2O5/da aras nda de i im göstermi tir.  
 
Tablo 69 Samsun linden Al nan Toprak Örneklerinin S n r De erlerine Göre S n fland r lmas   
Toprak 
Özellikleri S n r De eri De erlendirme Örnek

Say s  % 

Suyla doygunluk 
(%) 

<30 Kumlu - - 
30-50 T nl  53 6,02 
50-70 Killi-t nl  485 55,05 
70-110 Killi 335 38,02 
>110 A r Killi 8 0,91 

pH <4,5 Kuvvetli asit 1 0,11 

                                            
15 “Orta ve Do u Karadeniz Bölgesi Tar m Topraklar n n Bitki Besin Maddesi ve Potansiyel Toksik Element
Kapsamlar n n Belirlenmesi, Veri Taban n n Olu turulmas ve Haritalanmas Projesi” sonuçlar d r.
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4,5-5,5 Orta asit 38 4,32 
5,5-6,5 Hafif asit 158 17,93 
6,5-7,5 Nötr  404 45,86 
7,5-8,5 Hafif alkali 280 31,78 

>8,5 Kuvvetli alkali  - - 

EC 
(dS/m) 

<2 Tuzsuz 874 99,21 
2-4 Hafif tuzlu 7 0,79 
4-8 Orta tuzlu - - 

8-15 Yüksek derecede tuzlu - - 
>15 Çok fazla tuzlu - - 

Kireç 
(%) 

<1,0 Az kireçli 384 43,59 
1,0-5,0 Kireçli 171 19,41 

5,0-15,0 Orta kireçli 200 22,70 
15,0-25,0 Fazla kireçli 77 8,74 

>25,0 Çok fazla kireçli 49 5,56 

Organik madde 
(%) 

<1,0 Çok az 17 1,93 
1,0-2,0 Az 253 28,72 
2,0-3,0 Orta 375 42,57 
3,0-4,0 yi 174 19,75 

>4,0 Yüksek 62 7,03 

Al nabilir fosfor 
(kg P2O5 /da) 

0-3 Çok az 243 27,58 
3-6 Az 246 27,92 
6-9 Orta 116 13,17 

9-12 Yüksek 71 8,06 
>12 Çok yüksek 205 23,27 

Kaynak: Özyaz c  vd. (2011) 
 

Samsun ilinde gerek iklim gerekse topo rafya farkl l klar  nedeniyle çe itli topraklar olu mu sa 
da bunlar n yan  s ra toprak örtüsünden yoksun baz  arazi tipleri de görülmektedir. 
 

Samsun ilinde alüvyal topraklar daha çok K z l rmak ve Ye il rmak deltalar nda ve akarsu vadi 
tabanlar nda yer al rlar. Alüvyal topraklar n ildeki toprak alan  157.000 hektard r. Kollüviyal topraklar il 
içinde daha çok küçük akarsu vadilerinde görülür. ldeki toplam alan  16.000 hektard r. 
 

Kahverengi orman topraklar  Samsun‘un kent yerle im alan n n kuzeybat , güney ve 
güneybat s ndaki yörelerde, Alaçam‘da Mezra ve Ba p nar bucaklar  aras nda, Vezirköprü‘nün 
kuzeyinde, Bafra ve Ta köy aras nda, Bafra‘n n güney ve güneydo u kesimlerinde, Ladik-Kavak 
aras nda, Asarc k çevresinde, Ladik gölü yak nlar nda ve Ayvac k çevresinde rastlanmaktad r. l 
toplam alanlar n n 410.000 ha‘  olup, bu alanlar n %32 si toprak i lemesine elveri lidir. 
 

Gri-kahverengi podzolik topraklar Terme lçesinin güneyi ile Çar amba ilçesinin güneyinde, 
Kavak ilçesinin kuzey ve bat s nda, Kavak-Havza ilçeleri aras nda bulunur. Toplam alan  196.000 
hektar olup, %40‘ nda tar m yap labilmektedir. 
 

Kestane rengi topraklar Vezirköprü ve Havza ilçeleri dolaylar nda, Vezirköprü‘den Amasya il 
s n r na kadar olan yörelerde, Ladik-Havza ilçeleri aras nda, Ladik ilçesinin kuzey, bat  ve güneyinde 
rastlanmaktad r. Toplam alan  133.000 hektard r. K y  kumullar  3.500 hektar ve rmak ta k n yataklar  
6.000 hektard r. 
 

Kullanma kabiliyetine göre s n fland rmada en geni  kategoriyi olu turan kabiliyet s n flar  
sekiz adet olup toprak zarar ve s n fland r lmalar  l. s n ftan VIII. s n fa kadard r (Grafik 16). lk dört 
arazi s n f  iyi bir toprak idaresi alt nda, yöreye adapte olmu  tarla bitkileri ile orman, mera ve çay r 
bitkilerini iyi bir ekilde yeti tirme yetene ine sahiptir. V., VI. ve VII. s n flar bulunduklar  yöreye adapte 
olmu  yerli bitkilerin yeti mesine elveri lidir. Bunlardan V.ve VI. s n flarda, toprak ve korunma önlemi 
al nmas  ko ulu ile baz  özel bitkiler de yeti tirilebilir. VIII. s n f arazi çok etkin ve pahal  slah 
çal malar  ile üretime al nabilinirse de ürün ve yat r m harcamalar n  kar layamaz.  
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I.S n f
4,4%

II.S n f
12,1%

III.S n f
10,4%

IV.S n f
14,3%

V.S n f
0,0%VI.S n f

5,0%

VII.S n f
52,5%

VIII.S n f
1,2%

 

Kaynak: Çevre Durum Plan  (2009). 
 

Grafik 16 Samsun linde Alanlar n Toprak S n flar na Göre Da l m  
 

A a daki alt bölümlerde Samsun arazi s n flar na de inilecektir16.  
 
 
4.3.1 Samsun’da I. S n f Araziler 
 
Samsun’da l. s n f arazinin yay lma alan  toplam 42.079 hektar olup il yüzölçümünün %4,4'ünü 

te kil etmektedir. %98,22 'sini alüvyal %1,8 'ini de kolüviyal topraklar olu turmaktad r. Hemen hepsi 
%2 den daha az e imlidir. %98,3’ünde toprak derin, %1,7’sinde orta derindir. 10.399 hektar nda sulu, 
28.696 hektar nda kuru tar m yap lmakta, 10.395 hektar nda da f nd k yeti tirilmektedir. Kalan 1.889 
hektardan 689 hektar  orman ve funda örtüsü alt nda olup, 1.210 hektar  yerle ik alan haline gelmi  
bulunmaktad r. 
 

4.3.2 Samsun’da II. S n f Araziler 
 

Samsun ilinde II. S n f araziler 115.504 hektarl k yüzölçümleri ile %12,1'lik bir oran te kil eder. 
Bu arazilerin %70,2’sini alüvyal, %14,8’ini kestane rengi, %8,2’sini kolüvyal %0,2’sini gri-kahverengi 
podzodik topraklar olu turmaktad r. 
 

Bu s n f arazilerin %75,4’ünde e im %0,2, %23,6’s nda %2-6 ve %1’inde ise %12’den fazlad r. 
Topraklar n %83,3‘ü derin, %16,7‘si orta derin veya s d r. E imi %0,2 olanlar n %69,8‘inde drenaj 
yetersizli i görülmektedir. Bir k sm nda hafif veya orta derecede erozyon hüküm sürmektedir. 
 

4.3.3 Samsun’da III. S n f Araziler 
 
Üçüncü s n f araziler Samsun ilinin %10,4’ünü te kil eder. Toplam alanlar  99.253 hektard r. 

ldeki alüvyal topraklar n %1,6’s , kolüvyallerin %31,4’ü, k rm z -sar podzolik topraklar n %75,6’s , gri-
kahverengi podzolik topraklar n %1,7’si, kahverengi orman topraklar n n %13,5’i ve kestane rengi 
topraklar n %23,7’i bu s n fa girmektedir. 
 

Ço u orta e ime sahiptir. %4,3’ü düz veya düze yak n, %3,3’ü hafif e imlerde, %0,2’si de dik 
e imlerde yer almaktad r. %4,2’sinde toprak derin ,%59,7’sinde orta derin, %36,1’inde s d r. %4,3’ü 

                                            
16 Bu k s mda Çevre Durum Raporu (2009)’dan faydalan lm t r.
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hafif, %95,4’ü orta ve %0,3’ü iddetli erozyona maruzdur. Düz e imde olanlar n %0,5’inde yaln z 
drenaj bozuklu u, % 1,9’unda hem drenaj bozuklu u hem de tuzluluk vard r. 
 

III. S n f arazilerin ildeki kullan m durumu; 73.482 hektar kuru tar m, 192 hektar sulu tar m, 
2.026 hektar f nd kl k, 375 hektar mera, 22.310 hektar orman ve fundal k, 868 hektar yerle im alan  
eklindedir. 

 
4.3.4 Samsun’da IV. S n f Araziler 

 
Samsun ilinde IV. s n f araziler 135.994 hektarl k bir yüz ölçüme ve %14,3’lük bir orana 

sahiptir. Bu s n f n % 53,4’ünü kahverengi orman, %28,2’sini kestane rengi, %14,4’ünü gri-kahverengi 
podzolik, %3,5’ini alüvyal, %0,3’ünü kolüviyal, % 0,2'sini de k rm z -sar  podzolik topraklar 
olu turmaktad r. 

 
Bu s n f arazilerin %3,6’s  düz veya düze yak n, %0,3’ü hafif, %7’si orta, %89,2‘si de dik ve 

daha fazla e ime sahiptir. Topraklar n %16,6‘s  derin, %36,1’i orta derin, %40’  s  ve %6,6’s  çok 
s d r. Düz veya düze yak n e imlerde erozyon etkisi pek görülmemekte ise de bu s n f arazinin 
%96,2’sinde orta ve %0,3’ünde iddetli bir erozyon hüküm sürmektedir. Düz alanlar n hemen hemen 
tümünde drenaj bozuk olup, % 2,3‘ünde çorakl k vard r. Bu arazilerin büyük bir k sm nda (108.919 
hektar) kuru tar m uygulanmaktad r; 28.899 hektar  orman ve funda ile kapl d r. 1.115 hektar  yerle ik 
alan haline gelmi  olup geri kalan  da sulu tar m arazisi, f nd kl k ve mera olarak kullan lmaktad r. 
 
4.3.5 Samsun’da V. S n f Araziler 
 

V. S n f araziler yeti ecek bitki cinsini k s tlayan ve kültür bitkilerinin normal geli mesini 
önleyen s n rland rmalar na sahiptir. Bunlarda co rafya hemen hemen düzdür. Topraklar  ya s k s k sel 
basmas  nedeniyle sürekli ya , ya da çok ya l  veya kayal kt r. 

 
Bu tür araziler, Samsun ilinde 349 hektarl k yüzölçümü ile %0,1'den daha dü ük bir oran te kil 

eder. Tamam  hafif tuzlu, düz veya derin hidromorfik alüvallerden ibarettir. Çay r arazisi olarak 
kullan lmaktad r. 

 
4.3.6 Samsun’da VI. S n f Araziler 
 

Samsun ilinde 47.300 hektar ile %5'lik bir orana sahip olan VI. s n f arazilerin %34,8’ini 
kahverengi orman, %5,9’unu kestane rengi, %26,2’ini gri-kahverengi podzolik, %33,1’ini alüvyal 
topraklar olu turmaktad r. 

 
Bu s n f arazilerin %33,1’i düz-düze yak n, %0,12’si hafif, %0,1’i orta ve %65,9’u dik, çok dik 

veya sarpt r. Topraklar n %36.34’ü s d r. Daha dü ük düzlüklerde görülmekte olan derin topraklar 
%38,2’lik bir oran te kil etmektedir. Orta derin topraklar n oran  %22,5; çok s  topraklar n oran  
%0,3’tür. Bu topraklar n büyük ço unlu u (%56) orta iddetli erozyona maruzdur. iddetli erozyondan 
etkilenen topraklar %9, hiç veya hafif etkilenenler %35 oran ndad r. Bu s n ftaki topraklar n 15.691 
hektar nda drenaj bozuktur. Bunlar n da %90’dan fazlas  a r  tuzdan etkilenmi  durumdad r. VI. s n f 
arazilerin 13.947 hektar  orman ve funda örtüsü alt ndad r. Kuru tar m yap lan alan 27.259, sulu tar m 
alan  1.584 ve f nd kl k 2.739, yerle im alan  ise sadece 27 hektard r. 

 
4.3.7 Samsun’da VII. S n f Araziler 
 
            Samsun ilindeki VII. s n f araziler %52,5’lik bir orana sahiptir. Toplam alanlar  499.884 hektar 
olup %52,8‘ini kahverengi orman topraklar , %36,24’ünü gri kahverengi podzolik, %8,5’ini kestane 
rengi, %2’sini hidromorfik alüvyal ve %0,3’ünü de alüvyal topraklar olu turmaktad r. 

Bu s n ftaki topraklar n %2,34’ü düz-düze yak n, %0,1‘i orta, %97,6’s  dik, çok dik ve sarp 
e imlidir. Ancak %2,3’ü derin olup % 51,1’i s , %46,6's  da çok s d r. Erozyon %2,3‘ünde hafif veya 
hiç yok, %0,3’ünde orta, %96,5’inde iddetli, %0,9’unda ise çok iddetlidir. Ayr ca %4’ünü te kil eden 
düz alanlarda drenaj bozuklu u ve çorakl k görünmektedir. 

Toplam alanlar  499.884 hektar olup 131.920 hektar nda kuru tar m yap lmaktad r. 18.850 
hektar  mera arazisi, 348.939 hektar  orman fundal k, 175 hektar  da yerle ik alan eklindedir. 



 

111 
 

4.3.8 Samsun’da VIII. S n f Araziler 
 

Samsun ilinde VIII. s n f araziler 11.251 hektarl k bir yüzölçümü ve %1,2'Iik bir orana sahiptir. 
Toplam alanlar  11.250 hektar olup 5.976 hektar  rmak ta k n yata , 3.557 hektar  k y  kumulu, 1.718 
hektar  da ç plak kayal k olarak haritalanm t r. 

 
Samsun’da tar m arazilerinin I., II., III. ve IV. s n f araziler üzerinde yo unla t  ancak en fazla 

yüzölçümüne sahip olan orman alanlar  ile çay r-mera alanlar n n VII. s n f araziler üzerinde oldu u 
görülmektedir. V-VIII. s n f aral nda 134.103 hektarl k alanda tar m yap l yor olmas , Samsun linde 
agro-ekolojik faktörlerin üretimde önemli k s t te kil etti ini göstermektedir.     

 
Samsun ilinde s n fland r lmas  yap lan bu arazi tipleri d nda il genel yüzeyine ait olup da 

s n fland rma d  b rak lan 1.152 hektarl k yo un yerle im alan  bulunmaktad r. 
 
4.4 SU POTANS YEL  
 

Samsun ili 4.411 hektar do al göl yüzeyi, 17.289 hektar baraj gölü su yüzeyi, 28.144 hektar 
gölet su yüzeyi ve 4.615 hektar akarsu yüzeyine sahiptir. 
 
4.4.1 çme ve Kullanma Suyu Projeleri 

 
Samsun li’nin içme, kullanma ve sanayi suyu ihtiyaçlar  Samsun DS  projeksiyonunda ehrin 

2025 y l  nüfusunun 980.000 ki i olaca  kabul edilerek ihtiyaç debisi 4 m3/s olarak tespit edilmi tir. 
2025 y l  sonunda ehir Atakum ve Tekkeköy olmak üzere iki ana yerle im merkezine ayr lacak olup, 
Tekkeköy (I. Alt Bölge) için y ll k 14.251x106 m3, Atakum için y ll k 41.157x106 m3 ve tüm Samsun ili 
için 107.824x106 m3 su ihtiyac  hesaplanm t r. Bu miktar d nda y ll k 16.716x106m3 endüstri suyu 
ihtiyac  hesaplanm t r.  

 
4.4.2 l çme Suyu Tesisleri ve Kapasiteleri 

 
Samsun kent merkezi ile Samsun yak nlar ndaki Gübre ve Bak r fabrikalar n n 2015 y l na 

kadarki içme, kullanma ve endüstri suyu gereksinimini kar lamak amac yla programa al nm  ve 
büyük ölçüde tamamlanm  bir projedir. Kapsam nda bulunan i lerden Çakmak Baraj , letim Hatlar  ve 
Ana Depolar ile Ar tma Tesisleri tamamlanm , Samsun Büyük ehir Belediyesi ile ilgili kurulu lara 
teslim edilmi tir. 

 
Çakmak Baraj , Samsun li’nin 30 km güneydo usunda Abdal Irma  üzerinde Ç ng rt kaya 

Mevkiindedir. Amac , Samsun Kenti’ne içme, kullanma ve endüstri suyu teminidir. Ar tma tesisi, 
Tekkeköy lçesi’nin 4 km do usunda, A a çinik Köyü yak n nda Gökçe Mevkiinde yer almaktad r. 
Baraj, 400.000 m3/gün kapasitede olup halen 200.000 m3 /gün kapasite ile çal maktad r.  

 
4.5 SAMSUN L  TARIM ARAZ LER N N SULAMA DURUMU 
 

Samsun ili s n rlar  içinde sulamaya elveri li alanlar n toplam  265.397 hektard r. Bu alanlar n 
sulanmas  amac yla yap lan tar msal alt yap  çal malar  Samsun l Özel daresi ve DS  te kilat  
taraf ndan yürütülmektedir. Günümüze kadar Samsun l Özel daresi taraf ndan 8.734 ha alan n 
sulamas  gerçekle tirilmi tir. DS  te kilat nca 7.828 ha, çiftçilerin kendi imkanlar  ile 12.290 ha alan 
sulamaya aç lm t r. DS  te kilat nca yakla k 150.000 ha alanda sulama yat r mlar na devam 
edilmektedir (SP, 2010). DS  taraf ndan i letmeye aç lan sulamalar (2010 ve 2011 y llar  için) ve 
sulanan alanlarda ekilen ürünler s ras yla Tablo 70 ve Tablo 71’de gösterilmi tir.  

 
lde sulanabilen tar m alanlar , toplam tar m alanlar n n %22,68’ini te kil etmekte olup, 

uygulanacak projelerle bu oran n %50 seviyesine ç kar lmas  planlanmaktad r. Fiilen sulanan alan 
miktarlar  44.940 hektard r. Sulamaya aç lmas  planlanan arazi miktar  144.245 hektard r. Fiilen 
sulanan alanlar n 485 ha’  DS  yeralt  sulamas , 14.284 hektar  DS  yerüstü sulamas , 1.011 hektar 
alan KHGM yer alt  sulamas , 2.579 hektar alan KHGM gölet sulamas , 5.281 hektar alan KHGM 
yerüstü sulamas  ve yakla k 80.000 hektar  da halk sulamas  eklindedir. Samsun’da sulama genelde 
halk sulamas  eklindedir. Halk sulamas  Ye il rmak, K z l rmak, ilde bulunan di er akarsular ve 
bunlar n kollar ndan ve ayr ca derin kuyu pompalar ndan yap lmaktad r (SP, 2010). 
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Sulama aç s ndan Bafra ve Çar amba Ovalar  büyük öneme sahiptir. Zira motor ürünler olan 
sebzelerin üretimi çok büyük oranda bu ovalar n sahip oldu u verimli arazilerde yap lmakla birlikte 
yüksek taban suyu varl , tuzluluk, alkalilik ve sulama suyu eksikli i önemli problemler olarak ortaya 
ç kmaktad r. Bafra ve Çar amba Ovalar ’n  sulama amac yla kurulmu  olan Derbent ve Suat U urlu 
Barajlar  enerji amaçl  üretime geçmi  oldu u halde her iki ovan n sulanmas  için gerekli olan sulama 
kanallar  henüz tamamlanamam t r. Çar amba ve Bafra Ovalar , oldukça geni  (121.828 hektar) 
verimli tar m alanlar na sahip olmalar na ve pek çok ürünün yeti tirilmesine uygun ekolojik 
avantajlar na ra men, drenaj sorunu ve sulama suyu yetersizli i ürün yeti tiricili ini s n rlamaktad r. 

 
Erbaa lçesi’nden geçen Ye il rmak Nehri Çar amba lçesi’ne ula t ktan sonra Civa 

Burnu’ndan Karadeniz’e dökülürken ta d  çok k ymetli alüvyonlu Çar amba Ovas ’n  meydana 
getirir. Kirazl k’tan ba layan Çar amba Ovas ’n n yüz ölçümü 89.500 ha’d r. DS  taraf ndan yapt r lan 
su kanallar  sayesinde arazinin % 70’i tar ma elveri li hale getirilmi tir. Geri kalan % 30’luk k s m ise 
ormanl k, sazl k ve batakl kt r. Sulama alan  82.707 ha olup 19.031 ha’ n n in aat  devam etmektedir. 

 
Bafra lçesi’ne gelen K z l rmak, Bafra’da çe itli kollara ayr l r. Bafra Burnu’ndan denize 

dökülen K z l rmak, ard nda geni  ve alüvyonlu topraklar b rak r. 47.727 ha’l k ovan n 6.150 hektarl k 
k sm  halihaz rda sulanmaktad r. Türkiye’nin en verimli ovalar ndan biridir.  
 
Tablo 70 Samsun’da DS  Taraf ndan n aat  Tamamlanarak letmeye Aç lan Sulamalar 

Sulama Ad leten Kurum lçe Alt Bölge
letmeye

Aç ld Y l
Net Sulama
Alan (ha)

Sulanan
Alan (ha)

Sulanmayan
Alan (ha)

Net Sulama
Alan (ha)

Fark

Kozans k Göleti Kozans k KTK Kavak II.Alt Bölge 1992 150 9 141 150

Güven Göleti Kavak Belediyesi Kavak II. Alt Bölge 1993 150 16 134 150

Dereköy Göleti

Dereköy, Hac battal,
Beyköy, Kaml k, Celil ve
Demiryurt Köyleri
Sulama Kooperatifi

Havza II. Alt Bölge 2004 1.040 170 870 1.040

Güldere Göleti Güldere KTK Vezirköprü II. Alt Bölge 1994 100 60 40 100

Karabük Göleti
Esenköy ve Karabük
Köyü Sulama Birli i

Vezirköprü II. Alt Bölge 2000 378 165 213 378

Çad rkaya Pompaj Çad rkaya KTK Havza II. Alt Bölge 1995 400 400 400

Hac dede Göleti
Hac dede Sulama
Kooperatifi

Havza II. Alt Bölge 2009 115 35 80 115

Vezirköprü
Vezirköprü Sulama
Birli i

Vezirköprü II. Alt Bölge 2009 3.055 350 2.705 4.480 1.425

Bafra Sulama Birli i Bafra I. Alt Bölge 1996 8.625 4.512 4.113 12.025 3.400

Bafra Sa Sahil Alt nkaya Sulama Birli i Bafra 8.000 4.137 3.863

Bafra Sol Sahil
K z l rmak Sulama
Birli i

Bafra 625 375 250

Derinöz
Ladik Derinöz Sulama
Birli i

Ladik II. Alt Bölge 2010 2.000 220 1.780 3.000 1.000

Toplam 16.013 5.537 10.476 21.838 5.825

Duruçay Göleti Vezirköprü II. Alt Bölge 2010 750 1.450 700

Toplam 750 1.450 700

Dedeli Sulama Kooperatifi Bafra I. Alt Bölge 1970 320 320
Do ankaya Sulama Kooperatifi Bafra I. Alt Bölge 1970 270 270
Kurtahmetli Sulama Kooperatifi Çar amba I. Alt Bölge 1974 720 720
Kaleköy Sulama Kooperatifi Havza II. Alt Bölge 2009 19 19
Toplam 1.329 1.329

SAMSUN Toplam 18.092 24.617 6.525

C. Sulama Kooperatiflerince letilen Sulamalar

Bilgi 2010 Kesin 2011 Program

A. DSI Taraf ndan Çe itli Kurulu lara Devredilen Sulamalar

B. DSI'ce Tarife Uygulanmayan Sulamalar

 
Kaynak: DSI (2011) 
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Tablo 71 DS  Taraf ndan n aat  Tamamlanarak letmeye Aç lan Sulanan Alanlarda Ekilen Ürünler 
(da) 

eker Pancar M s r Ayçiçe i Baklagiller Bostan Tütün Çeltik, . Kam Meyve Sebze Toplam

Kozans k Göleti 90 90
Güven Göleti 160 160
Dereköy Göleti 1.200 300 200 1.700
Güldere Göleti 450 150 600
Karabük Göleti 1.400 250 1.650
Çad rkaya pompaj 0
Hac dede Göleti 350 350
Vezirköprü 2.500 500 500 3.500
Bafra 742 3.458 9 137 173 34.822 102 5.680 45.123
Bafra Sa Sahil 172 2.136 34.063 72 4.926 41.369
Bafra Sol Sahil 570 1.322 9 137 173 759 30 754 3.754

Derinöz 900 600 700 2.200

Toplam 7.792 5.258 1.400 9 137 173 34.822 102 5.680 55.373  
Kaynak: DSI (2011) 

 
 
4.5.1 Sulama Suyu Projeleri 
 
A. Su Kaynaklar  ve Su Potansiyeli 
 
Samsun lindeki su kaynaklar  Tablo 72 ve Grafik 17’de gösterilmi tir.  

 
Tablo 72 Samsun lindeki Su Kaynaklar  

l Ç k l Giri i l çi
Yerüstü suyu 12.505 10.968 1.537

Ye il rmak 5.742 5.412 330
K z l rmak 5.889 5.556 333
Terme Çay 389 389
Mert Irma 208 208
Abdal Çay 163 163
Kürtün Deresi 42 42
Engiz Çay 72 72

Yeralt suyu 261
Toplam su potansiyeli 12.766

Toplam Ortalama Ak m (hm3/y l)

 
Kaynak: DSI Genel Müdürlü ü (2011) 
 
 

Yeralt suyu
2%

Yerüstü suyu
98%

 
                                  Kaynak: DSI Genel Müdürlü ü (2011) 
 

Grafik 17 Samsun linde Su Potansiyeli 
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Samsun linde Su Yüzeyleri  
 

Samsun li s n rlar  içinde birçok do al göl ile içme suyu amaçl  göletler ve barajlar mevcuttur. 
Bafra yöresinin en büyük su birikintileri; Alt nkaya (118,31 km2) ve Derbent (16,50 km2) baraj göllerinin 
saha içinde kalan k s mlar d r. Bunlar n d nda Bafra Ovas n n denize yak n delta sahas nda irili ufakl  
göller de vard r. Bunlardan en büyü ü Bal k Gölü’dür. Bunu s ras yla Cernek Gölü, Uzungöl, Liman 
Gölü, Karabo az Gölü, G c  Gölü ve Tatl göl izler. Ya l  dönemlerde su seviyesi yükselen bu göller, 
çekik devrede ise batakl k, sazl k haline dönü ürler. 

 
Ye il rmak üzerinde yer alan Hasan U urlu (22,2 km2) ve Suat U urlu (9,60 km2) baraj gölleri 

önemli suni göl alanlar d r. Bunlar n d nda Çar amba’daki Çakmak Baraj Gölü ve Simenlik, Dumanl , 
Kargal , Akarc k, Koca adlar yla bilinen delta gölleri de önemli su birikintileridir. Ayr ca sulama amaçl  
kullan lan Kavak’ta bulunan Güven Baraj , Kozans k  Göleti, Divanba  Göleti ve Merkez lçede 19 
May s Göleti mevcuttur.  
 
Tablo 73 Samsun’da Toplam Su Yüzeyleri 

Yüzölçümü (ha)
Do al göl yüzeyleri 7.392

K z l rmak Sa  ah.Bul.Göller (Bal k,Uzun,Cernek,Tatl ,Gici,Liman) 5.482
Ladik Gölü 1.300
Simenlik Gölü 200
Kargal  Gölü 50

Baraj rezervuar yüzeyleri 15.639
Hasan U urlu Baraj 2.220
Alt nkaya Baraj 11.830
Çakmak Baraj 639

Gölet rezervuar yüzeyleri 57
Kavak Güven Göleti 21
Merkez 19 May s Üni.Göleti 9
Kavak Divanba  Göleti 27

Akarsu yüzeyleri 4.412
Toplam su yüzeyi 27.500  
Kaynak: DS  Genel Müdürlü ü (2011) 
 

Yukar da verilen listedeki göletlere ek olarak, Köy Hizmetleri taraf ndan yap lan göletler de 
bulunmaktad r; bu göletlerin toplam su yüzeyi ise 176,25 hektard r. Samsun lindeki toplam su 
yüzeylerine ait rakamlar Tablo 73 ve Grafik 18’de verilmi tir. 
 

Do al göl yüzeyleri
27%

Baraj rezervuar
yüzeyleri

56%

Gölet rezervuar
yüzeyleri

1%

Akarsuyüzeyleri
16%

 
Kaynak: DS  Genel Müdürlü ü (2011) 

 
Grafik 18 Samsun linde Su Yüzeyleri 
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B. Sulama Suyu Projeleri  
 

DS  VII. Bölge Müdürlü ü’nün, Samsun ili ile ilgili olan, 2010 Y l  Planlama Program  ve Proje 
Yap m  Program ’ndaki i leri toplam 38.958 hektar sulama alan na sahiptir. 2010 Y l  Program ndaki 

ler (yani ihalesi yap lm  ve in aat na devam eden i ler) ise toplam 134.662 hektar sulama alan na 
sahiptir. Bu alan n 2010 y l na kadar 56.851 hektarl k alan  tamamlanm t r. 2010 y l nda ise yakla k 
5.000 hektarl k k sm n daha tamamlanmas  hedeflenmi tir. Hedeflenen bu alan n 1.000 hektar  Bafra 
Ovas  Sulamas , 765 hektar  Kumköy Regülatörü Sa  Sahil Sulamas  (Çar amba Ovas  Sulamas ), 
1.500 hektar  Vezirköprü Ovas  Sulamas , 300 hektar  Ladik-Derinöz Ovalar  Sulamas , 481 (veya 
177) hektar  Hac dede Göleti Sulamas  ve 291 hektar  da Taflan Göleti Sulamas  Projeleri’ne aittir 
(DS , 2010).   
 
i. 2010 y l  Planlama Program  ile 2010 Y l  Proje Yap m  Program ndaki ler [38.958 ha] 
 

(1) 2010 Y l  Planlama Program ndaki ler [9.758 ha] 
a. Ön nceleme A amas ndaki ler [550 ha] 

 Samsun Alaçam Ta kelik Göleti ve Sulamas  [KS , 550 ha, Alaçam, I. Alt Bölge] 
b. Planlama A amas ndaki ler [9.208 ha] 

 Ladik bi Projesi ve Havza Ovalar  Sulama Sisteminin Bas nçl ya Dönü türülmesi 
(Revize) [BS , 5.585+498=6.083 ha, Ladik ve Havza, II. Alt Bölge] 

 Samsun 19 May s Projesi (Revize) [BS , 1.665 ha, Bafra ve 19 May s, I. Alt 
Bölge] 

 Samsun Ladik F nd cak Göleti ve Sulamas  [KS , 894 ha, Ladik, II. Alt Bölge] 
 Samsun Ladik Derinöz Projesi Ladik Göleti Sulama Sisteminin Bas nçl ya 
Dönü türülmesi (Revize) [KS , 566 ha, Ladik, II. Alt Bölge] 

(2) 2010 Y l  Proje Yap m  Program ndaki ler [29.766 ha] 
 Çar amba Ovas  Sol Sahil Sulamas  Proje Yap m  [29.200 ha, Çar amba, I. Alt 
Bölge] 

 Samsun-Ladik Göleti Sulamas  Proje Yap m  [566 ha, Ladik, II. Alt Bölge] 
 Çar amba Ovas  Sulamas  ve Drenaj  Projesi Sol Sahil Yüzeysel Drenaj  Proje 
Yap m  

ii. 2010 Y l  Program ndaki ler [134.662 ha] 
 

(1) Bafra Ovas  Sulamas  Projesi [BS , 33.401 ha, Bafra, I. Alt Bölge]17 
a. Bafra Ovas  Sulamas  1. K s m n aat  [14.279 ha] 

 Tamamlanan: 11.000 ha 
b. Bafra Ovas  Sol Sahil Sulamas  n aat  [19.122 ha] 

 Tamamlanan: 625 ha. 
(2) Çar amba Ovas  Sulamas  ve Drenaj  Projesi [BS , 82.707 ha, Çar amba, I. Alt Bölge] 

a. Çar amba Ovas  Sol Sahil n aat  [29.200 ha] 
 Tamamlanan: 15.000 ha 

b. Çar amba Ovas  Sa  Sahil n aat  [53.507 ha] 
 Tamamlanan: 24.400 ha 

(3) Ladik Derinöz Projesi [BS , 4.690 ha, Ladik, II. Alt Bölge] 
 Tamamlanan: 2.200 ha 

(4) Vezirköprü Projesi [BS , 10.964 ha, Vezirköprü, II. Alt Bölge] 
 Tamamlanan: 2.876 ha 

(5) Samsun-Merkez Taflan Göleti Sulamas  [KS , 291 ha, Merkez, I. Alt Bölge] 
(6) Samsun-Havza Hac dede (Ball kaya) Göleti Sulamas  kmali [KS , 481 ha, Havza, II. Alt Bölge] 
(7) Samsun-Vezirköprü Duruçay Göleti Sulamas  kmali [KS , 2.128 ha, Vezirköprü, II. Alt Bölge] 

 Tamamlanan: 750 ha 
iii. 2011 ve Sonraki Y llara Teklif Edilen Projeler [9.288 ha] 
 

(1) Samsun 19 May s Projesi Da köy Baraj  ve Sulamas  [1.665 ha, Bafra, I. Alt Bölge] 
(2) Samsun Ladik bi Projesi [5.585+498=6.083 ha, Ladik, II. Alt Bölge] 
(3) Samsun Terme Projesi [1.540 ha, Terme, I. Alt Bölge] 

 

                                            
17 Bafra Ovas nda sulamaya elveri li arazi miktar 62.541 hektard r. DS , “Bafra Ovas Sulama Ana Projesi” kapsam nda
toplam 47.727 hektar tar m alan n n sulanmas n hedeflemektedir. Görüldü ü üzere, Bafra Ovas ’n n 33.401 hektarl k
bölümü (%70) önceki y llarda ihale edilerek in aat na ba lanm t r. Geriye kalan 14.326 hektarl k bölümün ihalesi bu iki
in aat n bitimine do ru gündeme gelecektir (DS , VII. Bölge Müd., 2010, s.141).
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BÖLÜM 5  
 

TARIMIN PERFORMANSININ GÖZDEN GEÇ R LMES  
 

5.1.TARIM SEKTÖRÜNÜN GSYH’YA KATKISI 

5.1.1 Samsun li GSYH’s n n Y llar tibariyle Geli imi 

Türkiye statistik Kurumu (TÜ K) taraf ndan BBS2 düzeyinde yay nlanan bölgesel gayrisafi 
katma de er verilerine göre Samsun, Tokat, Çorum ve Amasya illerinin yer ald  TR 83 bölgesi 2008 
y l nda ki i ba na 8.855 TL y ll k katma de er ile Türkiye genelinde 15. s rada yer alm t r (Tablo 74). 
Son be  y lda bu bölge taraf ndan yarat lan gayrisafi katma de er yükselmi , Türkiye s ralamas nda da 
daha yukar lara ç k lm t r. Veri bölgesel bazda yay nland  için il düzeyinde de erlendirme yapmak 
mümkün olmamakla beraber bölgede yarat lan bu gelirde Samsun ilinin önemli bir yere sahip oldu u 
dü ünülebilir. Zira Samsun ili Karadeniz Bölgesinin en büyük ula m, e itim, sa l k ve ticaret a na 
sahip, ayn  zamanda en kalabal k ehridir. 

Tablo 74 Ki i Ba na Gayrisafi Katma De er (TL) 

Y llar Türkiye de eri
TR 83 de eri

(Samsun, Tokat, Çorum, Amasya)
TR 83 Türkiye
s ralamas

2004 7.307 5.083 17
2005 8.338 5.854 18
2006 9.632 6.823 16
2007 10.744 7.514 18
2008 12.020 8.855 15  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 

5.1.2 ktisadi Faaliyet Kollar  çinde Samsun’da Tar m Sektörünün Yeri 

Bölgesel gayri safi katma de er faaliyet kollar na göre incelendi inde 2008 y l  itibariyle gerek 
Türkiye genelinde, gerekse de Samsun ilinin yer ald  TR 83 bölgesi özelinde en yüksek pay n 
hizmetler sektöründe oldu u, bunu sanayi ve daha sonra tar m sektörünün izledi i anla lmaktad r 
(Tablo 75). 
 

Samsun, Tokat, Çorum ve Amasya illerinin yer ald  bu bölge için sektörler baz nda gayrisafi 
katma de er verilerini gösteren Tablo 75’e göre 2008 y l  için bölgede yarat lan gelirde tar m 
sektörünün pay  %18,59; sanayi sektörünün pay  %21,56; hizmetler sektörünün pay  ise %59,84 
olarak ölçülmü tür. Bölgede 2004 y l nda tar m sektörünün pay  %22,74 iken 2008’e kadar bu pay 
sürekli azalm , 2008’de ise %16,94’ten %18,59’a yükselmi tir.  
 

Öte yandan, tar m sektörünün toplam katma de erdeki pay n n azal p yerini hizmetler 
sektörüne b rakmas  ekonomik geli im içinde son 20 y lda tüm dünyada gözlenen do al bir e ilimdir. 
Zira tablodan da gözlenebildi i üzere bu de i im yaln zca Samsun’un içinde yer ald  bölge için de il, 
tüm Türkiye’de geçerli olan bir durumdur. Türkiye genelinde de 2004 y l nda tar m sektörünün pay  
%10,71 iken 2008 itibariyle bu oran 8,46’ya gerilemi tir. Dolay s yla Samsun’un içinde yer ald  
bölgeyi de erlendirmeye tabi tutmak için Türkiye ortalamas na k yasla yorumlamak daha do ru 
olacakt r. Buna göre, bölgede son be  y l boyunca tar m sektörünün pay  daha fazla, sanayi ve 
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hizmetler sektörünün pay  daha az olmu tur. Dolay s yla Türkiye ortalamas na k yasla tar m n bu bölge 
için daha önemli bir gelir kayna  oldu unu söylemek mümkündür.  
 
 
Tablo 75 Faaliyet Kollar na Göre Gayrisafi Katma De er 

De er (bin TL) Sektör Pay (%) De er (bin TL) Sektör Pay (%)
Tar m 52.997.645 10,71 3.166.803 22,74
Sanayi 138.411.772 27,97 2.739.924 19,67
Hizmetler 303.474.641 61,32 8.020.840 57,59
Gayrisafi Katma De er 494.884.058 100,00 13.927.568 100,00
Tar m 60.713.747 10,62 3.515.703 21,93
Sanayi 160.331.023 28,04 3.275.726 20,43
Hizmetler 350.669.700 61,34 9.241.580 57,64
Gayrisafi Katma De er 571.714.470 100,00 16.033.008 100,00
Tar m 62.662.754 9,37 3.575.303 19,15
Sanayi 188.646.805 28,22 4.081.432 21,86
Hizmetler 417.108.706 62,40 11.011.962 58,99
Gayrisafi Katma De er 668.418.265 100,00 18.668.697 100,00
Tar m 64.331.717 8,53 3.477.506 16,94
Sanayi 209.515.201 27,77 4.759.993 23,18
Hizmetler 480.537.624 63,70 12.293.285 59,88
Gayrisafi Katma De er 754.384.542 100,00 20.530.783 100,00
Tar m 72.274.585 8,46 4.488.073 18,59
Sanayi 232.475.082 27,20 5.206.010 21,56
Hizmetler 549.835.548 64,34 14.446.972 59,84
Gayrisafi Katma De er 854.585.214 100,00 24.141.055 100,00

2006

2007

2008

Y llar ktisadi faaliyet kollar
Türkiye TR 83 (Samsun, Tokat, Çorum, Amasya)

2004

2005

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 
5.2 TARIMSAL ÜRET M VE VER ML L K 
 

Samsun ilinde tar msal üretimin ele al nmas  ve bu üretimin verimlili i üzerine ç kar mlar 
yap lmas , alt sektörler ve ürün gruplar  baz nda bir analizi gerekli k lmaktad r. Bu amaçla, bitkisel ve 
hayvansal üretim potansiyelleri, y llar itibariyle geli imi ve gelinen güncel konumu incelenecek; ürün 
gruplar  baz nda üretime ve verimlili e dair de erlendirmeler sunulacakt r. 

 
5.2.1 Bitkisel Üretim 

 
Samsun ili genelinde tar m arazilerinin güncel da l m na bak ld nda 3.784.424 dekarl k 

toplam tar m alan n n %62,53’ünün tarla bitkilerine ayr ld  görülmektedir. Tar msal üretimde ikinci 
derecede önemli bir yer tutan meyvecilik ise tar msal arazinin %24,33’ünü kaplamaktad r. 
 
Tablo 76 2010 Y l  Samsun li Tar m Arazilerinin Da l m  
Arazinin Cinsi Alan (dekar) Tar m Arazisine Oran (%)
Tarla bitkileri alan 2.366.253 62,53
Sebze bahçeleri alan 336.955 8,90
Meyve alan 920.745 24,33
Nadas alan 160.471 4,24
Toplam Alan 3.784.424 100,00  
Kaynak: TÜ K (2011) 
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 19 Samsun li Tar m Arazilerinin Y llar çindeki Da l m  
 

ldeki tar m arazilerinin da l m n n y llar içindeki seyrini gösteren Grafik 19 ve Tablo 77 
incelendi inde ise toplam tar msal alan n 2003 y l nda bir miktar artt , 2007 y l nda eski düzeyine 
döndü ü, 2009 y l ndan itibaren ise dü ü e geçti i gözlenmektedir. Bu seyirdeki en önemli etkinin tarla 
bitkilerinden kaynakland , tar msal arazi bak m ndan ikinci s rada yer alan meyve alanlar n n ise 
2000’lerden itibaren zaman içinde dü ük h zda olmakla birlikte düzenli bir art  gösterdi i 
gözlenmektedir. 
 
Tablo 77 Samsun li Tar m Arazilerinin Da l m  (dekar) 

Y l Tarla Bitkileri Alan Sebze Bahçeleri Alan Meyve Alan Nadas Alan Toplam Alan
1995 2.872.030 417.750 613.720 151.140 4.054.640
1996 2.894.990 396.920 614.910 129.680 4.036.500
1997 2.878.460 376.530 616.390 184.740 4.056.120
1998 2.927.440 380.750 617.220 186.270 4.111.680
1999 2.803.610 395.430 621.170 182.620 4.002.830
2000 2.791.510 420.040 628.290 182.670 4.022.510
2001 2.833.000 435.960 654.080 172.410 4.095.450
2002 2.846.730 444.620 673.810 123.180 4.088.340
2003 2.746.550 420.920 822.440 107.810 4.097.720
2004 2.951.720 389.240 864.280 122.440 4.327.680
2005 2.929.190 382.440 904.950 108.640 4.325.220
2006 2.917.537 286.455 914.785 128.025 4.246.802
2007 2.654.577 292.521 939.696 113.812 4.000.606
2008 2.673.576 311.487 965.237 130.207 4.080.507
2009 2.510.949 318.545 944.526 142.842 3.916.862
2010 2.366.253 336.955 920.745 160.471 3.784.424  

Kaynak: TÜ K (2011) 
 

A. Tarla Bitkileri Üretimi 
 

Samsun ili tar msal arazileri bak m ndan birinci derecede öneme sahip tarla bitkileri Türkiye 
statistik Kurumu (TÜ K) s n fland rmas  takip edilerek tah llar, endüstri bitkileri, ya l  tohumlar, 
baklagiller, yumrulu bitkiler ve yem bitkileri alt gruplar nda incelenecektir.  
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Tah llar tarla bitkileri içerisinde en çok yer tutan ürün grubu olmas  aç s ndan büyük öneme 
sahiptir. Tah l üretimi içinde ise bu day, m s r ve çeltik özellikle göze çarpmaktad r. 
 
Tablo 78 2010 Y l  Samsun li Tah l Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
BU DAY 468.567 678.695 22.566 1.169.828
ARPA 32.168 50.432 1.578 84.178
ÇAVDAR 578 6.000 0 6.578
YULAF (Dane) 9.048 6.500 0 15.548
KAPLICA 400 5.300 0 5.700
MISIR (Dane) 245.479 55.050 32.164 332.693
ÇELT K 143.955 361 325 144.641  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Alt bölgeler baz nda kar la t rma yap ld nda I. Alt Bölgenin m s r ve çeltikte ekilen alan 
aç s ndan 2010 y l  itibariyle önemli bir yer tuttu u, bu day ve arpa üretiminde ise II. Alt bölgenin 
birinci s rada oldu u gözlenmektedir (Tablo 78). III. Alt bölgede ise tah l ekili i di er bölgelere göre 
dü üktür; bu bölgede çavdar, yulaf ve kapl ca üretimi yap lmamaktad r. 
 

Bu dayda ekilen alana paralel olarak üretim de II. Alt Bölgede 225.251 tonla di er alt 
bölgelerin üzerindedir. M s r ve çeltikte ise I. Alt Bölgenin üretimi ekilen alan de erlerinden de fazla bir 
fark yaratarak 2010 y l  itibariyle di er alt bölgelerin üzerinde seyretmi tir. 170.041 ton ile m s r 
üretiminin ve 124.597 ton ile çeltik üretiminin neredeyse tamam  I. Alt Bölgeden kar lanmaktad r. l 
genelinde çavdar, yulaf ve kapl ca üretimi dü üktür. 
 
Tablo 79 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Tah l Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
BU DAY 178.860 225.251 4.516 408.627
ARPA 11.309 13.786 285 25.380
ÇAVDAR 160 1.800 0 1.960
YULAF (Dane) 1.486 1.215 0 2.701
KAPLICA 72 1.046 0 1.118
MISIR (Dane) 170.041 18.879 7.703 196.623
ÇELT K 124.597 325 260 125.182  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Endüstri bitkilerinde ise Samsun ili özelinde tütün, gerek ekilen alan, gerekse de üretim miktar  
aç s ndan öneme sahiptir. Bunun yan nda eker pancar  da zamanla azalmakla birlikte y llard r il 
genelinde önemini koruyan bir tarla bitkisi konumundad r. Kenevir ekimi ve üretimi ise yok denecek 
kadar azd r. 
 
Tablo 80 2010 Y l  Samsun li Endüstri Bitkilerinin Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  
(dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
TÜTÜN 51.896 5.300 0 57.196

.PANCARI 9.250 31.888 0 41.138
KENEV R (Lif) 0 100 0 100  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Ekilen alanlar n alt bölgeler baz nda kar la t rmas  yap ld nda görülmektedir ki, tütünde I. 
Alt Bölge 2010 y l  itibariyle 51.896 dekar alanla il genelinde toplam tütün alan n n %91’ini 
olu turmaktad r. eker Pancar nda ise II. Alt Bölge 31.888 dekar ile toplam eker pancar  alan n n 
%77’sini kaplayarak birinci s rada yer alm t r (Tablo 80).  
 
 



 

120 
 

Tablo 81 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Endüstri Bitkileri Üretimi (ton) 
I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM

TÜTÜN 5.807 525 0 6.332
.PANCARI 60.400 109.081 0 169.481

KENEV R (Lif) 0 10 0 10  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Endüstri ürünleri üretim miktarlar  alt bölgeler baz nda kar la t r ld nda 2010 y l  rakamlar na 
göre I. Alt Bölgenin tütün üretiminde 5.807 ton ve %92’lik payla birinci s rada oldu u görülmektedir. II. 
Alt Bölge ise eker pancar  üretiminde 109.081 ton ve %64’lük payla birinci s radad r. III. Alt Bölgede 
ise endüstri bitkisi üretimi gerçekle memi tir (Tablo 81). 
 

Ya l  tohumlardan ayçiçe i ve soya bölgede görece yo un olarak ekilmektedir. 2010 y l  
itibariyle I. Alt Bölgede a rl kl  olarak soya, II. Alt Bölgede ise a rl kl  olarak ayçiçe i ekimi 
yap lmaktad r. III. Alt Bölgede ya l  tohumlardan yaln zca soya ekilmekte, di er ürünlerin üretimi 
yap lmamaktad r. Kenevir tohumu il genelinde çok dü ük düzeylerde ekilmektedir. Kanola bitkisinin ise 
%93’ü I. Alt Bölgede ekilmektedir (Tablo 82). 
 
Tablo 82 2010 Y l  Samsun li Ya l  Tohumlar n Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
AYÇ ÇE 2.360 76.479 0 78.839
KENEV R (Tohum) 0 121 0 121
SOYA 24.750 0 300 25.050
KANOLA 5.600 400 0 6.000  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Soya ekili  alanlar n n %98’inin I. Alt Bölgede, ayçiçe i ekili  alanlar n n ise %97’sinin II. Alt 
Bölgede yer ald  görülmektedir. Kanola da yine %93’lük bir payla I. Alt Bölge ilk s rada yer 
almaktad r. 
 
Tablo 83 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Ya l  Tohumlar n Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
AYÇ ÇE 806 25.546 0 26.352
KENEV R (Tohum) 0 7 0 7
SOYA 8.503 0 103 8.605
KANOLA 1.758 120 0 1.877  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tablo 83’te görüldü ü üzere, ekilen alana paralel olarak üretim verilerinde de alt bölgeler 
baz nda farkl  ya l  tohum ürünlerinde uzmanla ma e ilimi izlenmektedir. I. Alt Bölge 2010 y l nda 
8.503 ton üretimle toplam soya üretiminin yakla k %99’unu kapsamaktad r. II. Alt Bölge ise 2010 y l  
itibariyle 25.546 ton ile Samsun genelindeki toplam ayçiçe i üretiminin %97’sini ortaya koymu tur. 
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 20 Samsun li Alt Bölgelere Göre Baz  Tarla Ürünlerinin Üretim Alan ndaki De i imler 
 

Önemli baz  tarla ürünlerinin üretim alan nda y llar içindeki de i imler Grafik 20’de 
gösterilmi tir. Buna göre, ilde yo un olarak bu day, m s r ve tütün ekildi i, ancak ekilen alanlarda 
özellikle 2000’li y llardan itibaren farkl  trendler izlendi i ortaya ç kmaktad r. l genelinde m s r ve tütün 
ekimi azalm  olmakla birlikte, bunlar n yerine çiftçinin bu day ekimine yöneldi i anla lmaktad r. Bu 
durum artan bu day fiyatlar n n etkisi, toprak yap s ndaki ve iklimdeki de i imler ve destek 
politikalar ndaki de i ikliklerle aç klanabilir. 
 

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 21 Samsun li Alt Bölgelere Göre Baz  Tarla Ürünlerinin Üretim Miktar ndaki De i imler 
 

Üretim miktarlar na bak ld nda ise ekerpancar nda son 15 y lda düzensiz bir trendin oldu u 
dikkati çekmektedir; ekilen alan miktar  çok fazla de i memekle beraber üretim miktar nda ciddi 
dalgalanmalar gözlenmi tir (Grafik 21). M s rda ise ekilen alana paralel olarak üretimde de y llar içinde 
dü ü  gözlenmi tir. Bu day ve çeltikte ise üretimde genel bir art  trendi yakalanm t r. 
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Tarla bitkileri içinde di er bir alt grup olan baklagillerin ekili  alanlar na dair 2010 y l  verileri 
Tablo 84’te sunulmaktad r. Buna göre, Samsun genelinde en fazla ekilen baklagil 80.489 dekarl k 
araziyle kuru fasulyedir. Bunu 22.240 dekarl k araziyle fi  ve 15.219 dekarl k araziyle nohut takip 
etmektedir.  
 

Alt bölgeler baz nda ele al nd nda ise I. Alt Bölgenin kuru fasulye18 üretimi üzerine 
yo unla t , toplam ekilen kuru fasulye arazisinin %76’s n n I. Alt Bölgede yer ald  ortaya 
ç kmaktad r. II. Alt Bölge ise baklagil üretimine ayr lan toplam araziyi a rl kl  olarak nohut, kuru 
fasulye ve fi  üretimine payla t rm  görünmektedir. III. Alt Bölgede az say da kuru fasulye arazisi 
d nda baklagil ekili i yap lmamaktad r. 
 
Tablo 84 2010 Y l  Samsun li Baklagillerin Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
BAKLA 0 11 0 11
BEZELYE (Kuru) 50 0 0 50
NOHUT 919 14.300 0 15.219
FASULYE (Kuru) 61.009 18.400 1.080 80.489
Y.MERC MEK 0 20 0 20
F  (Dane) 340 21.900 0 22.240  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

2010 y l  itibariyle Samsun ilinde alt bölgeler baz nda baklagil üretimini gösteren Tablo 85 
ekilen alandaki ürün payla m n n üretimdeki etkisini ortaya koymaktad r. Burada özellikle II. Alt 
Bölgede fi  ekiminden elde edilen üretimin di er alt bölgelere k yasla ciddi fark yaratt  izlenmektedir.  
 
Tablo 85 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Baklagillerin Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
BAKLA 0 3 0 3
BEZELYE (Kuru) 10 0 0 10
NOHUT 126 2.024 0 2.150
FASULYE (Kuru) 2.797 2.030 83 4.910
Y.MERC MEK 0 2 0 2
F  (Dane) 80 3.588 0 3.668  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Yumrulu bitkilerden kuru so an ve kuru sar msak üretimi Samsun ili genelinde yaln zca I. Alt 
Bölgede yap lmaktad r. Ekilen alan baz nda patates, il genelinde ekili toplam yumrulu bitki alanlar n n 
%95’ini olu turmakta ve bu alan büyük ölçüde I. ve II. Alt Bölgeler aras nda payla lmaktad r (Tablo 
86). 
 
Tablo 86 2010 Y l  Samsun li Yumrulu Bitkilerin Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
SO AN (Kuru) 680 0 0 680
SARIMSAK (Kuru) 250 0 0 250
PATATES 9.703 9.400 320 19.423  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Üretim figürlerine bak ld nda da I. Alt Bölgenin her üç üründen de üretti i, di er alt bölgelerin 
ise yumrulu bitkilerden yaln zca patates üretimi yapt  görülmektedir. Patates üretiminin %50’si I. Alt 
Bölgede, %49’u II. Alt Bölgede yap lmaktad r.   
 
                                            
18 I. Alt bölgedeki kuru fasulye ekili lerin önemli bir k sm , ana ürün ekili i olmay p, m s r aras ekili tir (Samsun
G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, 2011).
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Tablo 87 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Yumrulu Bitkilerin Üretimi (ton) 
I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM

SO AN (Kuru) 1.329 0 0 1.329
SARIMSAK (Kuru) 275 0 0 275
PATATES 23.555 22.820 620 46.995  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tarla bitkileri aras nda ele al nacak son grup olan yem bitkilerinin 2010 y l  alt bölgeler baz nda 
ekili  alanlar n  Tablo 88 göstermektedir. Buna göre il genelinde yem bitkisi olarak en çok fi  (yabani 
ot) ve silajl k m s r kullan lmaktad r. Ekilen fi  alan n n ise %64’ü I. Alt Bölgede, %36’s  II. Alt Bölgede 
yer almaktad r. Benzer ekilde, silajl k m s r n %75’i I. Alt Bölgede, %23’ü II. Alt Bölgede yer 
almaktad r. III. Alt Bölgede ise yem bitkisi ekili i dü ük düzeylerdedir ve a rl kl  olarak fi , silajl k m s r 
ve yulaf aras nda payla t r lm t r. 
 
Tablo 88 2010 Y l  Samsun li Yem Bitkilerinin Ekili  Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
H.PANCARI 5 150 0 155
YONCA (Y.Ot) 2.785 2.620 50 5.455
KORUNGA (Y.Ot) 4.016 6.690 75 10.781
F  (Y.Ot) 203.056 112.800 1.700 317.556
MISIR (Has l) 150 200 0 350
MISIR (Silaj) 109.646 33.300 2.600 145.546
TR T KALE (Dane) 8.263 1.900 0 10.163
TR T KALE (Y.Ot) 1.150 500 0 1.650
SORGUM(Y.Ot) 800 0 0 800
YULAF (Y.Ot) 11.681 14.470 1.400 27.551  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Üretim figürlerine bak ld nda ise yine I. Alt Bölgenin silajl k m s r ve fi  üretiminde ilk s rada 
oldu u, onu yine ayn  ürünleri yo unlukla üreten II. Alt Bölgenin takip etti i görülmektedir. Yulaf 
üretiminde I. Alt Bölge %40, II. Alt Bölge ise %56’l k bir paya sahiptir. l genelinde 2010 y l  itibariyle 
456.394 ton fi , 463.894 ton silajl k m s r, 38.175 ton yulaf üretimi yap lm t r. Bunun yan nda, görece 
dü ük miktarlarda da olsa yem bitkisi olarak hayvan pancar , yonca, korunga, has l m s r, tritikale ve 
sorgum üretimi de yap lmaktad r (Tablo 89). 
 
Tablo 89 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Yem Bitkilerinin Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
H.PANCARI 20 750 0 770
YONCA (Y.Ot) 9.363 9.105 120 18.588
KORUNGA (Y.Ot) 7.549 11.640 68 19.257
F  (Y.Ot) 281.904 172.300 2.190 456.394
MISIR (Has l) 225 280 0 505
MISIR (Silaj) 364.869 92.750 6.275 463.894
TR T KALE (Dane) 2.710 617 0 3.327
TR T KALE (Y.Ot) 1.710 600 0 2.310
SORGUM(Y.Ot) 1.562 0 0 1.562
YULAF (Y.Ot) 15.480 21.375 1.320 38.175  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
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B. Meyve Üretimi 
 

Samsun ilinde tarla bitkilerinden sonra ekilen alan ve yap lan üretim aç s ndan ikinci s rada 
gelen meyvecilik, ekilen alan itibariyle il genelindeki tar m arazilerinin %24,33’ünü olu turmaktad r. 
Toplam 920.745 dekarl k meyve arazisinde turunçgiller d nda her türlü meyvenin üretimi 
yap lmaktad r. 2010 y l nda alt bölgelere göre meyve üretimi Tablo 90’dan görülebilmektedir. Buna 
göre, 2010 y l nda 83.830 ton f nd k, 17.872 ton eftali, 15.545 ton elma ve 11.079 ton armut üretimi 
yap lm t r. 
 
Tablo 90 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Meyve Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
ARMUT 8.641 1.998 440 11.079
AYVA 1.216 343 45 1.602
ELMA 9.757 4.903 886 15.545
MU MULA 426 94 84 603
ER K 3.231 567 165 3.962
K RAZ 2.012 1.047 180 3.239
KIZILCIK 390 880 29 1.300
EFTAL 17.455 403 14 17.872
V NE 501 651 23 1.176
ZEYT N 54 7 0 60
ALTINTOP 0 0 0 0
L MON 0 0 0 0
MANDAL N 0 0 0 0
PORTAKAL 0 0 0 0
TURUNÇ 0 0 0 0
CEV Z 1.447 878 437 2.760
FINDIK 58.957 408 24.465 83.830
KESTANE 298 0 249 546
Ç LEK (da.) 422 9 108 537
AHUDUDU (da.) 1 0 1 2
BÖ ÜRTLEN(da.) 30 0 107 137
DUT 1.535 402 100 2.036
NC R 2.390 48 15 2.452
K V 1.643 0 5 1.647
NAR 182 58 9 250
ÜZÜM (Da) 228 901 0 1.132
TRABZON HURMA 528 0 40 569

111.344 13.597 27.402 152.336

ÜZÜMSÜ
MEYVELER

TOPLAM

YUMU AK
ÇEK RDEKL LER

TA
ÇEK RDEKL LER

TURUNÇG LLER

SERT
KABUKLULAR

 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Meyve üretiminin y llar içindeki seyrine bakacak olursak, Tablo 91’de görüldü ü gibi 2004 
y l nda meyve üretimi çok dü ük miktarlarda gerçekle mi tir. Bu durum, 2004 y l nda görülen don 
zarar  ile aç klanabilir. 2007 ve 2009 y llar nda da toplam meyve üretimi dü mü , bunun d nda ise 
son 10 senede artan bir e ilim göstermi tir. Toplam meyve üretimindeki bu geli me düzeyinde f nd k 
üretimindeki art  ve dü ü ler belirleyici olmu tur. Di er meyvelerin üretiminde ise zaman içinde çok 
fazla sal n m gözlenmemi tir.  
 

F nd k üretimindeki bu dalgalanma destekleme politikas ndaki de i iklikler, f nd k fiyatlar  ve 
f nd k dikimine izin verilen alanlar konusunda süregelen uzla mazl klar çerçevesinde aç klanabilir. 
Ancak Samsun li özelinde de erlendirilecek olursa, tüm bu dinamiklerin meyve üretimini ciddi ekilde 
etkiledi i ve alternatif meyvelere geçilemedi i ölçüde de genel anlamda tar msal üretimi olumsuz 
etkiledi i söylenebilir. 
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Tablo 91 Samsun linde Y llar tibariyle Baz  Meyve Üretim Miktarlar ndaki De i meler (ton) 

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Ahududu 10 10 36 14 15 16
Armut 9.055 8.197 8.526 9.104 7.693 8.666 8.045 7.447 8.176 7.068
Ayva 1.796 1.752 1.709 2.054 1.622 1.863 1.387 1.344 1.458 1.007
Badem 23 21 27 27 20 20 20 21 21 21
Ceviz 2.331 2.472 2.538 2.905 743 3.334 2.766 3.186 2.679 2.634
Çilek 918 846 446 423 1.239 1.098 1.005 963 604 499
Dut 1.720 1.712 1.828 2.010 1.541 1.563 1.413 1.699 1.939 1.933
Elma 14.905 13.510 16.826 13.645 14.790 13.422 13.064 12.803 14.470 13.197
Erik 4.285 4.333 4.302 5.035 1.551 1.600 3.245 3.821 4.394 2.757
F nd k 44.185 65.324 55.087 53.786 15.760 73.463 106.915 37.309 114.886 66.617
Incir 2.162 2.052 2.249 2.461 2.125 2.453 2.148 2.248 2.436 2.372
Kay s 12 6 5 5 2 6 6 2 2 2
Kestane 741 744 722 717 582 746 602 569 530 499
Kiraz 3.029 3.100 2.841 3.097 1.452 3.433 3.178 3.274 3.947 3.056
Kivi 8 18 32 151 106 323 430 490 626 693
K z lc k 1.108 1.125 1.117 1.291 1.204 1.476 1.055 1.003 1.126 1.422
Mu mula 332 337 369 477 490 519 515 561 539 507
Nar 187 185 213 286 216 219 198 172 222 205
Seftali 18.188 19.127 18.027 22.571 6.467 22.501 28.346 26.106 27.385 8.071
Hurma 439 473 466 556 547 587 520 474 562 610
Vi ne 679 682 629 723 532 1.018 937 1.064 1.146 1.044
Üzüm 1.434 2.437 2.520 2.533 2.505 1.396 1.072 986 1.122 891
Zeytin 176 164 151 122 54 59 83 57 40 44

MEYVELER
YILLAR

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 
 
C. Sebze Üretimi 
 

Bitkisel üretimde tarla bitkileri ve meyve ürünlerinden sonra son olarak ele al nmas  gereken 
sebze üretimi, Samsun’da 336.955 dekarl k alanla toplam tar m arazilerinin %8,9’unu olu turmaktad r. 
Sebze üretim alanlar n n alt bölgeler baz nda da l m  Tablo 92’de gösterilmi tir. Buna göre, toplam 
sebze üretimi alanlar nda en büyük pay  78.944 dekarla taze fasulye, bunu takiben 48.589 dekarla 
domates ve 32.013 dekarla sivri biber alm t r. Beyaz lahana, salçal k biber, patl can, k rm z  lahana, 
dolmal k biber ve kara yaprak lahana da il genelinde yo un olarak ekilmektedir. Alt bölgeler baz nda 
kar la t r ld nda ise I. Alt Bölgenin sebze üretiminde %95’e yak n bir payla di er alt bölgelerin 
önünde oldu u görülmektedir.  
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Tablo 92 2010 Y l  Samsun li Sebze Üretim Alanlar n n Alt Bölgelere Göre Da l m  (dekar) 
I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM

T.FASULYE 72.734 6.080 130 78.944
DOMATES 46.014 2.525 50 48.589
B BER(Sivri) 31.273 680 60 32.013
LAHANA(Beyaz) 27.966 965 0 28.931
B BER(Salçal k) 27.430 0 0 27.430
PATLICAN 25.400 100 30 25.530
LAHANA(K rm z ) 22.350 0 0 22.350
B BER(Dolmal k) 20.915 40 40 20.995
LAHANA(K.Yaprak) 18.167 755 1.809 20.731
ISPANAK 16.325 530 507 17.362
KARPUZ 13.780 1.500 0 15.280
KAVUN 13.687 500 0 14.187
B.FASULYE 13.760 240 0 14.000
HIYAR 8.258 1.530 0 9.788
MARUL(K v rc k) 8.843 210 0 9.053
PIRASA 6.148 344 15 6.507
DOMATES(Salçal k) 5.200 750 0 5.950
BALKABA I 2.210 605 0 2.815
MARUL(Göbekli) 1.660 0 8 1.668
SAKIZ KABA I 583 170 100 853
MARUL(Aysberg) 150 0 0 150
LAHANA(Bruksel) 100 0 0 100
TOPLAM 382.953 17.524 2.749 403.226  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Samsun ilinde son 5 y l itibariyle baz  sebze üretimindeki de i imleri gösteren Grafik 22 
incelendi inde taze fasulye, domates, biber ve lahanan n yan  s ra spanak üretiminin de y llar içinde 
düzenli olarak sebze üretiminde yerini ve önemini korudu u anla lmaktad r. Grafikte ifade edilen biber 
de erleri sivri biber, salçal k biber ve dolmal k biberi kapsamak üzere; lahana de erleri de beyaz 
lahana, k rm z  lahana ve kara yaprak lahana de erlerini içermek üzere toplula t r lm t r. Buna göre 
biber ve lahana kendi içinde yekpare birer grup olarak ele al nd nda oldukça yüksek üretim 
de erlerine sahiptir. 
 

 
Not 1: De i imin kolay gözlenebilmesi için grafi e konulacak birkaç sebze seçilmi tir (Üretim de eri 2009 y l na 
göre 10000 tonun alt nda olan sebzeler elenmi tir). 
Not 2: Domates, lahana, biber, marul ve turp için üretim de erleri toplula t r lm t r. 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 22 Samsun linde Y llar tibariyle Baz  Sebze Üretimindeki De i imler 
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2010 y l  itibariyle Samsun sebze üretimini gösteren Tablo 93’e göre, 282.983 ton domates, 
104.127 ton taze fasulye üretimi yap lm t r. Di er önemli sebze ürünlerinde ise üretim de erleri genel 
olarak ekilen alan de erlerini takip etmektedir. 
 
Tablo 93 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelere Göre Sebze Üretimi (ton) 

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE TOPLAM
DOMATES 275.278 7.630 75 282.983
T.FASULYE 99.453 4.569 105 104.127
B BER(Sivri) 99.878 798 58 100.734
LAHANA(Beyaz) 97.720 1.745 0 99.465
B BER(Salçal k) 82.250 0 0 82.250
PATLICAN 78.438 100 45 78.583
LAHANA(K rm z ) 78.060 0 0 78.060
KARPUZ 66.586 4.500 0 71.086
B BER(Dolmal k) 62.654 64 38 62.756
KAVUN 50.008 1.000 0 51.008
LAHANA(K.Yaprak) 42.057 714 1.274 44.045
HIYAR 26.462 2.828 0 29.290
DOMATES(Salçal k) 25.700 1.500 0 27.200
ISPANAK 20.653 536 419 21.608
PIRASA 17.636 588 27 18.251
B.FASULYE 12.245 199 0 12.444
MARUL(K v rc k) 9.091 182 0 9.273
BALKABA I 6.090 507 0 6.597
SAKIZKABA I 1.296 303 135 1.734
MARUL(Göbekli) 1.682 0 6 1.688
LAHANA(Bruksel) 150 0 0 150
MARUL(Aysberg) 150 0 0 150
TOPLAM 1.153.537 27.763 2.182 1.183.482  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 
D. Bitkisel Üretimin De erlendirilmesi 
 

Samsun ili genelinde ve alt bölgelerinde bitkisel üretim tarla bitkileri, meyve ve sebze üretimi 
alt gruplar  ve bu alt gruplardaki ürünler baz nda de erlendirilmi tir. Veriler ve gözlemler nda 
toplamda bitkisel üretimin durumuna bak lacak olursa il genelinde tarla bitkileri üretiminin eker 
pancar  gibi baz  ürünlerde çe itli dalgalanmalar alt nda ve dü ük h zlarda da olsa y llar içinde artma 
e iliminde oldu u, sebze üretiminde de benzer bir art  düzeyinin gözlendi i ortaya ç kmaktad r. 
Ancak ekilen tar msal arazi bak m ndan tarla bitkilerinden sonra ikinci büyük öneme sahip meyve 
üretiminde ise istikrarl  bir e ilimin yakalanamad , son 10 y lda çok fazla ini  ç k a maruz kald  
anla lmaktad r. Ekilen tarla alan  aç s ndan bak ld nda ise toplam tarla bitkileri alan n n özellikle son 
5 y lda dü tü ü ve bu dü ü ün toplam tar msal üretim alan n  da a a  çekti i gözlenmektedir. 
 

Tablo 94’te Samsun ili için önemli baz  bitkisel ürünlerin ekili  alanlar  ve üretim de erleri 
verilmi tir. Üretim de erleri, üretim miktar  ve çiftçinin eline geçen fiyatlar göz önünde bulundurularak 
hesaplanm t r. Buna göre üretim de eri aç s ndan domates, bu day, çeltik, m s r, taze fasulye, biber, 
patates, tütün, patl can, lahana gibi ürünler Samsun ili tar msal ekonomisine katk lar  bak m ndan 
önemlidir. Çok düzenli bir üretim trendine sahip olmamakla birlikte f nd k üretiminin yaratt  de erin de 
alt  çizilmelidir. 
 

Agro-ekolojik alt bölgeler baz nda dü ünüldü ünde I. Alt Bölgenin genel anlamda bitkisel ekili  
ve üretimde di er alt bölgelerin önünde oldu u, fakat baz  ürünlerde II. Alt Bölge ve I. Alt bölgenin belli 
ekillerde uzmanla t , II. Alt Bölgenin de bu anlamda üretimde ciddi bir yer tuttu u söylenebilir. III. Alt 

Bölgede ise bitkisel üretim düzeyinin genel anlamda dü ük oldu u, belli ürünlerin hiç üretilmedi i, 
üretilen ürünlerde ise Samsun ili genelinde dü ük bir paya sahip olundu u anla lmaktad r. 
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5.2.2 Hayvansal Üretim ve Hayvan Varl  
 
A. Büyükba  Hayvan Varl  
 
2009 TÜ K verilerine göre Türkiye’deki toplam 10.811.165 adet büyükba  hayvan n 284.799 

tanesi Samsun ilinde yer almaktad r. Bu, Türkiye genelinde %2,63’lük bir pay anlam na gelmektedir. 
Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü verilerine göre 2010 y l nda ise Samsun’daki 
büyükba  hayvan say s  293.873’e yükselmi tir. 

 

 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Grafik 23 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Büyükba  Hayvan Varl  
 

Grafik 23’te Samsun ilindeki büyükba  hayvan varl n n alt bölgelere göre da l m  verilmi tir. 
Buna göre il genelindeki büyükba  hayvanlar n %63’ü I. Alt Bölgede yer almaktad r. Bu durum, çay r 
ve mera alanlar n n yo un olarak bu alt bölgede bulunmas , Bafra ve Çar amba ovalar n n da bu alt 
bölge s n rlar  içinde yer almas  ile aç klanabilir.  
 
Tablo 95 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Irklara Göre Büyükba  Hayvan Say s  

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE L TOPLAMI
Manda 8.251 2.956 173 11.380
Kültür 36.492 22.127 2.130 60.749
Melez 100.026 49.209 6.144 155.379
Yerli 39.456 20.556 6.353 66.365
Büyük Ba  Toplam 184.225 94.848 14.800 293.873  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Irklar na göre büyükba  hayvan da l m n  gösteren Tablo 95’e göre il genelinde manda varl  
dü ük düzeylerdedir. Toplam büyükba  hayvan say s n n %53’ü melez s rlardan olu maktad r. Bunu 
%23 ile yerli s r ve %21 ile kültür rk  s rlar takip etmektedir. 
 

Alt Bölgeler baz nda ele al nd nda I. Alt Bölgenin özellikle melez rk s r varl nda önemli 
bir yer tuttu u, di er rklarda da yine hayvan varl  aç s ndan di er alt bölgelerin üzerinde de erlere 
sahip oldu u görülmektedir. 
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Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 24 Samsun linde Büyükba  Hayvan Varl n n De i imi 
 

Di er yandan, Samsun ilindeki büyükba  hayvan varl n n de i imini gösteren Grafik 24 
incelendi inde özellikle son 10 y lda il genelinde büyükba  hayvan say s n n giderek dü tü ü 
anla lmaktad r. Bu dü ü te özellikle yerli rk s rlar n say s n n azalmas  etkili olmu tur. 2000’li y llara 
kadar di er rklardan daha fazla say da bulunan yerli s rlar 2000’lerden itibaren say ca melez 
s rlar n alt na dü mü tür. ldeki manda say s  da son 20 y lda bir dü ü  e ilimi göstermi tir.  
 

B. Küçükba  Hayvan Varl  
 

2009 TÜ K verilerine göre Türkiye’deki toplam 26.877.793 adet küçükba  hayvan n 127.593 
tanesi Samsun ilinde yer almaktad r. Bu say , Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü 
verilerine göre 2010 y l nda 145.469 taneye yükselmi tir.  
 

 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Grafik 25 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Küçükba  Hayvan Varl  
 

Alt Bölgeler baz nda küçükba  hayvan varl  dikkate al nd nda büyükba  hayvan varl  
da l m na benzer bir yap  oldu u görülmektedir. l genelindeki toplam küçükba  hayvanlar n %61’i I. 
Alt Bölgede yer almakta, bunu %38 ile II. Alt Bölge takip etmektedir. Küçükba  hayvan varl nda III. 
Alt Bölgenin pay  büyükba  hayvan say s na k yasla daha da azd r. 
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Tablo 96 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Küçükba  Hayvan Say s  
I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE L TOPLAMI

Koyun (yerli) 82.324 48.700 1.830 132.854
K l Keçisi 5.794 6.760 50 12.604
Tiftik Keçisi 11 0 0 11
Küçük Ba  Toplam 88.129 55.460 1.880 145.469  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Türlerine göre küçükba  hayvan varl n  gösteren Tablo 96’dan görüldü ü üzere il genelindeki 
toplam küçükba  hayvanlar n %91’i yerli koyunlardan olu makta, bunu k l keçisi takip etmektedir; tiftik 
keçisi varl n n ise yok denecek kadar azd r. 
 

Alt bölgeler baz nda dü ünüldü ünde ise yine I. Alt Bölgenin küçükba  hayvan say s nda di er 
alt bölgelerden önemli bir farkla önde oldu unu ve bunun özellikle yerli koyun say s ndan 
kaynakland n  söylemek mümkündür. 2010 y l  itibariyle il genelindeki 132.854 adet yerli koyunun 
%62’si I. Alt bölgede, %37’si ise II. Alt Bölgede yer almaktad r. K l keçisi varl  ise II. Alt Bölgede daha 
fazlad r. III. Alt bölgede ise di er bölgelere k yasla az say da yerli koyun ve k l keçisi yer almaktad r. 
Tiftik keçisi ise yaln zca I. Alt Bölgede az say da yeti tirilmektedir.  
 
 

 
Kaynak: TÜ K (2011) 
 

Grafik 26 Samsun linde Küçükba  Hayvan Varl n n De i imi 
 

Samsun ilindeki küçükba  hayvan varl n n y llar içindeki durumu Grafik 26’da sunulmu tur. 
Buna göre, ildeki koyun say s  1990’lar n ba ndan itibaren ciddi eklide azalm t r. 1990’lar n ba nda 
367.095 adet olan koyun say s  2009’a gelindi inde 122.371’e dü mü tür. Bu, son 20 y lda ildeki 
koyun say s n n ba lang ç seviyesinin neredeyse üçte birine dü tü ü anlam na gelmektedir.  
 

C. Tek T rnakl  Hayvan Varl  
 

Samsun ilinde 2010 y l  itibariyle tek t rnakl  hayvan olarak ifade edilen at, e ek ve kat r 
say lar  toplam  11.710 adettir. Bunun %48’ini e ek, %31’ini kat r, %21’ini ise at varl  olu turmaktad r. 
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Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Grafik 27 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Tek T rnakl  Hayvan Varl  
 

Alt bölgeler baz nda ele al nd nda Samsun ilindeki tek t rnakl  hayvanlar n %62’sinin I. Alt 
Bölgede, %27’sinin II. Alt Bölgede, %10’unun ise III. Alt Bölgede bulundu u görülmektedir.  
 
Tablo 97 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Tek T rnakl  Hayvan Say s  

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE L TOPLAMI
At 1.882 549 90 2.521
Kat r 2.964 505 130 3.599
E ek 2.430 2.155 1.005 5.590
Tek T rnakl  Toplam 7.276 3.209 1.225 11.710  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Türlerine göre tek t rnakl  hayvan varl n  gösteren Tablo 97, il genelindeki toplam atlar n 
%75’inin, toplam kat rlar n %82’sinin ve toplam e eklerin %43’ünün I. Alt Bölgede yer ald n  
göstermektedir. l genelinde at ve kat r varl  I. Alt Bölgede yo unla rken e ek varl  alt bölgeler 
aras nda daha düzenli da lm  gibi görünmektedir. I Alt Bölgedeki %43’lük pay n yan  s ra e ek 
say s nda II. Alt Bölge %39 ve III. Alt Bölge %18’lik paya sahiptir. 
 
D. Kanatl  Hayvan Varl  
 

Kanatl  hayvanlar içinde özellikle tavukçuluk sektörü gerek Türkiye genelinde, gerekse de 
Samsun ilinde önemli bir yer tutmaktad r. Samsun ili özelinde de erlendirecek olursak il genelinde 
tavukçuluk hem et, hem de yumurta üretimine ayn  derecede önem verilerek gerçekle tirilmektedir. 
Toplam kümes hayvan  say s n n %97’sini et tavu u ve yumurta tavu u olu turmakta, 2010 y l  
itibariyle Samsun genelinde 1.286.778 adet yumurta tavu u, 1.360.500 adet et tavu u bulunmaktad r 
(Tablo 98). Tavuk d nda Samsun ilinde kaz, hindi ve ördek de yeti tirilmekte, fakat toplam kümes 
hayvan  say s n n ancak %3’ünü olu turmaktad r. 
 
Tablo 98 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Kümes Hayvan  Say s  

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE L TOPLAMI
Kaz 7.710 24.688 70 32.468
Yumurta Tavu u 822.896 425.882 38.000 1.286.778
Et Tavu u 231.500 1.129.000 0 1.360.500
Hindi 9.300 5.402 320 15.022
Ördek 12.292 7.698 310 20.300
Kümes Hay. Toplam 1.083.698 1.592.670 38.700 2.715.068  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
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Mevcut yumurta tavu unun %64’ü I. Alt Bölgede, %33’ü II. Alt Bölgede, %3’ü ise III. Alt 
Bölgede yer almaktad r. Et tavu unda ise II. Alt Bölgenin ciddi bir üstünlü ü görülmektedir. l 
genelindeki et tavu unun %17’si I. Alt Bölgede, %83’ü ise II. Alt Bölgede yeti tirilmektedir. III. Alt 
Bölgede et tavu u bulunmamaktad r. II. Alt Bölgede et üretimine olan yönelim bölgede var olan 
entegre tesisler ile aç klanabilir. 
 

E. Ar c l k 
 

Hayvansal üretimde önemli bir yer tutan ar c l kta ise Samsun ili eski tip kovandan yeni tip 
kovana geçi  büyük ölçüde yap lm t r. Var olan 71.618 adet ar  kovan n n %2’si eski tip, %98’i ise 
yeni tip kovanlardan olu maktad r.  
 
Tablo 99 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgelerinde Ar  Kovan  Say s  

I. ALT BÖLGE II. ALT BÖLGE III. ALT BÖLGE L TOPLAMI
Eski Tip 1.255 440 0 1.695
Yeni Tip 53.288 13.493 3.142 69.923
Toplam Kovan Says 54.543 13.933 3.142 71.618  
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Ar  kovanlar n n alt bölgeler baz nda da l m n  gösteren Tablo 99’dan da görülebilece i gibi 
toplam ar  kovanlar n n 54.543 tanesi I. Alt Bölgede, 13.933 tanesi II. Alt Bölgede, 3.142 tanesi ise III. 
Alt bölgede yer almaktad r.  
 

Dikkate de er bir ba ka nokta da, III. Alt Bölgede eski tip ar  kovan n n bulunmamas d r. Bu alt 
bölgede s n rl  say da ar  kovan  olmakla beraber var olan ar  kovanlar , tamam n n yeni tip olmas  
bak m ndan önemlidir. Bu alt bölge önümüzdeki dönemlerde ar c l k faaliyetlerinin yükselece i bir 
bölge konumuna ta nabilir. 
 

F. Hayvansal Üretimin De erlendirilmesi 
 

Samsun ili genelinde büyükba , küçükba  ve kanatl  hayvanlar n kesimi ile et üretimi 
sa lanmaktad r. Yine büyükba  ve küçükba  hayvanlardan elde edilen süt üretimi ve ar c l k yoluyla 
elde edilen bal ve balmumu üretimi ildeki tar msal gelirde önemli paya sahiptir. 
 
Tablo 100 2010 Y l  Samsun li Alt Bölgeler Baz nda Hayvansal Üretim 

I. Alt Bölge II. Alt Bölge III. Alt Bölge L TOPLAMI
ET ÜRET M 1.883 739 40 2.662
SÜT ÜRET M 225.671 126.698 14.247 366.616
BAL ÜRET M 850 228 47 1.125
BALMUMU ÜRET M 79 19 4 102

Ürün
Üretim (ton)

 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

Tablo 101 y llar itibariyle Samsun ilindeki hayvansal üretim miktar n , Tablo 102 ise çiftçinin 
eline geçen fiyatlar kullan larak bu üretim miktar n n tekabül etti i üretim de erini göstermektedir. 
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Süt üretimine bak ld nda, 1990’l  y llar n ba yla kar la t r ld nda Samsun’da küçükba  
hayvanlardan ve mandadan elde edilen sütün önemli ölçüde azald , inek sütünde ise istikrar n 
korundu u görülmektedir (Tablo 101).  

 
Küçükba  hayvan etinde ise 1998, 1999 ve 2000’de bir s çrama olmas na ra men sonraki 

gerileme ile 1990’lar n ba ndaki düzeyin çok gerisine dü üldü ü gözlenmi tir. Büyükba  hayvan etine 
ili kin ise manda eti üretiminde dü ü ün sürekli oldu u, di er yandan s r eti üretiminde 
dalgalanmalar oldu u gözlenmi tir. Kümes hayvanc l ndan elde edilen et üretiminde de zaman 
içinde ini  ç k lar olmakla birlikte yumurta say s  y llar içinde görece stabil kalm t r. Bal üretiminde de 
zaman içinde belli bir düzey korunurken balmumu üretimi son 5 y lda dü ü  e ilimindedir. 
 

Hayvansal üretimden elde edilen üretim de erleri izlendi inde de üretim miktar na paralel bir 
e ilim gözlenmektedir (Tablo 102). Buna göre hayvansal üretimin yaratt  de er art lar  ve dü ü leri 
fiyatlardaki de i imden ziyade üretim miktar ndaki de i im ile aç klanabilmektedir. Bu anlamda, 
Samsun ili genelinde hayvanc l k gelirlerinin yükseltilmesi ancak hayvansal üretimin ve üretim 
verimlili inin artt r lmas  ile mümkün görünmektedir. 

G. Hayvansal Üretimde Verimlilik 
 

G da ve Tar m Örgütü (Food and Agriculture Organization-FAO) verilerine göre Türkiye’de 
büyükba  hayvan etinden elde edilen üretim fazlas  2005 y l ndan itibaren artm , ki i ba na tüketim 
ise 2007 y l nda 5,9 kg’a ç km t r. 2000’lerin ba  ile k yasland nda zaman içinde küçükba  hayvan 
eti tüketimi, yerini büyükba  hayvan etine b rakm t r. Bunun yan  s ra artan et fiyatlar n n da etkisiyle 
ki i ba na kümes hayvan  eti tüketimi önemli ölçüde artm , yumurta ve süt tüketimi ise belli y llarda 
dü mekle beraber 2005’ten itibaren art  e ilimi göstermi tir.  
 

2007 sonras  veriler FAO taraf nda henüz rapor edilmemi  olmakla beraber et tüketim 
de erleri konusunda tahmin yürütmek güç de ildir. Son 3 y l içerisinde et fiyatlar n n rekor seviyelere 
ula mas  nedeniyle ki i ba  k rm z  et tüketiminin h zla dü tü ü, beyaz et tüketiminin ise göreli olarak 
artt  tahmin edilmektedir. Bu dönemde yurt d ndan ithal edilen etlerin yerli et yerine ikame edilmesi 
söz konusu olmu , fiyatlar a a  çekilmeye çal lm , ancak tüm bunlara ra men yüksek seyreden 
fiyatlar neticesinde tüketimdeki daralman n önüne geçilememi tir.  
 

Öte yandan hem hayvansal üretim de erinin artt r labilmesi, hem de ki i ba  et tüketimi 
verilerinin AB ve OECD ülkeleri düzeyine ç kart labilmesi için hayvansal üretimin ve üretimdeki 
verimlili in artt r lmas  zorunludur. Türkiye’de hayvan ba na et ve süt verimi geli mi  ülkeler düzeyinin 
hala oldukça gerisindedir. 
 

5.2.3 Su Ürünleri Üretimi 
 

Samsun ili Karadeniz’in k y  kenti olmas n n yan  s ra do al göl, baraj gölü, gölet ve akarsu 
yüzeylerine sahiptir. Bunun yan  s ra, 5 tane baraj ile Türkiye’nin en çok baraj  olan illerden birisidir.  
 

l genelinde su ürünleri üretiminin y llar üzerinden de i imi Tablo 103 ’te sunulmaktad r. Buna 
göre, il genelinde torik ve uskumru d nda çok çe itli deniz ürünleri üretilmekte, tatl  su ürünleri üretimi 
ise genellikle alabal k üzerine yo unla maktad r19. 
 

Son be  y lda deniz ürünlerinden özellikle hamsi, mezgit ve lüfer üretimi artm , kefal ve 
kalkan üretimi ise dü mü tür. Toplam deniz ürünleri üretimi özellikle 2007 y l nda artm , daha sonra 
bir miktar dü mesine ra men eski seviyesinin üzerinde seyretmi tir. 
 

Tatl  su ürünlerinden alabal k üretimi son be  y lda önemli bir s çrama kaydetmi tir. Bu 
durumun toplam tatl  su üretiminin be  y l önceki de erinin yakla k 3 kat na ç kmas na do rudan 
etkisi olmu tur.  
 

                                            
19 TÜ K istatistiklerinin d nda; bu k s mda, SGTH M (2009e) çal mas ndan yo un olarak faydalan lm t r. Bu
önemli çal ma için kendilerine te ekkür ediyoruz.
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Son olarak il genelinde salyangoz, midye gibi kabuklu ve yumu akçalar da ç kar lmaktad r. 
Sünger, yosun gibi di er deniz ürünlerinin ise üretimi yap lmamaktad r. 

 
Tablo 103 Samsun linde Su Ürünleri Üretiminin Y llar Üzerinden De i imi (kg) 

2005 2006 2007 2008 2009
HAMS 4.243.743 8.496.589 27.505.986 12.541.518 12.078.561
BARBUNYA 151.438 200.723 183.873 167.580 166.450
STAVR T 534.865 312.680 695.105 662.359 637.237
KALKAN 31.125 66.341 56.469 13.817 8.438
KEFAL 198.641 205.497 68.990 72.780 32.500
MEZG T 602.857 776.288 1.512.033 1.098.285 940.966
LÜFER 9.504 4.924 20.414 28.505 67.664
PALAMUT 1.445.593 1.038.292 4.609 50.247 61.837
T RS 47.805 39.663 70.960
TOR K 0 0 0
USKUMRU 0 0 0
D ERLER 3.197.254 1.487.509 3.070.713 9.152.077 9.655.375
TOPLAM 10.415.020 12.588.843 33.165.997 23.826.831 23.719.988
AKBALIK 37.629 23.479 _ 12.293 11.636
ALABALIK (Kültür) 370.000 765.800 _ 985.000 1.450.299
ÇAPAK 500 _ 700 500
GÖKÇE _ 0
GÜMÜ _ 0
KEFAL 25.150 17.050 _ 16.525 7.186
KARABALIK _ 0
KAYABALI I 2.200 _ 1.320 0
KIZILKANAT 1.000 _ 1.000 500
TATLI SU LEVRE _ 0
SAZAN 88.183 114.516 _ 75.236 74.009
S RAZ _ 0
YAYIN 6.900 4.700 _ 4.200 3.070
YILAN BALI I _ 0
TURNA 750 _ 0
KEREV T 1.417 _ 2.500 8.000
D ERLER 7.382 7.767 _ 10.489 21.946
TOPLAM 535.244 939.179 _ 1.109.263 1.577.146
KABUKLU VE 
YUMU AKÇALAR 205.200 315.865 120.000 370.000

SÜNGER 0 0 0
YOSUN 0 0 0
TOPLAM 205.200 315.865 120.000 370.000

DEN Z 
ÜRÜNLER

TATLI SU 
ÜRÜNLER

D ER 
DEN Z 

ÜRÜNLER

 
Kaynak: Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 

Samsun ili Karadeniz bölgesinde do al göller ve barajlar bak m ndan çok zengin bir varl a 
sahiptir. 2005 y l  bilgilerine göre Samsun’da Bafra ve Ondokuzmay s ilçeleri s n rlar nda kalan bal k 
gölleri lagünü, Terme ilçesi s n r nda kalan Simenit-Akgöl gölleri ve 5 adet baraj gölü mevcuttur. Bafra 
ilçesinde bulunan Derbent baraj gölünde 780 ton/y l üretim kapasiteli a  kafeslerde alabal k 
yeti tiricili i yapan 5 adet alabal k i letmesi mevcuttur. Bafra ilçesinde 2 adet 50 ton/y l kapasiteli 
aynal  sazan i letmesi, Terme ilçesinde 40 ton/y l kapasiteli 1 adet aynal  sazan i letmesi, Sal pazar  
ilçesinde 4.5 ton/y l 2 adet, Tekkeköy ilçesinde 4 ton/y l 1 adet ve 19 May s ilçesinde 2 ton/y l 
kapasiteli 1 adet alabal k i letmesi mevcutdur (SGTH M, 2009e). 

Türkiye’de belgeli olarak bal k yeti tiricili i yapan toplam i letme say s  1.243 olup, bu 
i letmelere ait toplam kurulu kapasite 62.436 ton/y l d r. Mevcut i letmelerin %32.1’i ve kurulu 
kapasitenin de % 10.5’i Karadeniz’de bulunmaktad r. Karadeniz bölgesinde iç sulardaki i letmelerin 
362’sinde gökku a  alabal k, 22’sinde  sazan; denizdeki 15 i letmenin tamam nda ise gökku a  
alabal k yeti tiricili i yap lmaktad r (SGTH M, 2009e).  
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Samsun linde avlanan ve üretilen su ürünleri üretildikten sonra ço unlu u do rudan 
tüketilmekte ancak bir k sm  i lenmektedir. (SGTH M, 2009e) leme hizmeti ile ürüne katma de er 
kazand r lmakta, üretimdeki fazlal k önlenebilmektedir. Samsun ve civar nda avlanan bal klar genelde 
i lenmek için (bal k unu ve bal k ya ) Sinop’ta bulunan i letmelere götürülmektedir. Su ürünleri 
i letmelerinde, bölgemizde hammaddenin yetersizli i ve kalite eksikli i nedeniyle kapasite kullan m 
oranlar nda dü üktür. Bu durumun ba l ca sebebi Karadeniz k y s  olan ülkelerin av bask s  alt nda 
olan bu nedenle üretim miktarlar n  daha fazla art rma imkan  olmayan bir deniz olmas d r. Sonuç 
olarak üretimi art rmak için bal k yeti tiricili ine yönelmek gerekmektedir. Bölge bal kç lar  genelde 
Rusya ve kom u ülkelere avlanmaya gitmektedirler. Ancak ülkeler aras ndaki uluslararas  anla maya 
uygun olamayan problemlerle kar la malar  su ürünleri bal kç l n n bölgede geli ememesine neden 
olmaktad r. Bu yüzden Karadeniz k y  ehirlerinde bal kç l n geli mesi Karadeniz’e k y s  olan 
ülkelerin ortak politika uygulamalar na ba l d r (SGTH M, 2009e).  

Su ürünlerinin üretimden tüketime kadar geçen a amalarda bozulmadan korunabilmesi için 
so uk zincirin sorunsuz olarak kurulmas  gerekmektedir. Su ürünleri ta mas nda so utucu araçlar n 
önemi çok fazlad r. (SGTH M, 2009e). 

5.2.4 Organik Tar m 
 
G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n tan m na göre organik tar m “üretimde kimyasal girdi 

kullanmadan, Yönetmeli in izin verdi i girdiler kullan larak, üretimden tüketime kadar her a amas  
kontrollü ve sertifikal  tar msal üretim biçimidir” (GTHB, 2011). 20. yüzy l ba lar nda ortaya ç kan ve 
1970’li y llar sonunda geli meye ba layan organik tar m n amac  toprak ve su kaynaklar  ile havay  
kirletmeden, çevre, bitki, insan ve hayvan sa l n  korumakt r. 
 

A. Dünya’da Organik Tar m 
 

Dünya üzerinde organik tar m yap lan araziler artmakta, geli mi  pek çok ülke bu yönde 
ad mlar atmakta, konvansiyonel tar mdan organik tar ma geçi  için çal malar yürütmektedirler. 
Eurostat’ n verilerine göre 2009 y l nda geçi  süreci tamamlanm , sertifikal  organik ürün üretilen 
tar m arazileri 27 Avrupa Birli i üyesi ülke için toplam 3.761.884 hektara ula m t r. Avrupa Birli i 
içinde en çok organik tar m arazisine sahip üç ülke 735.327 hektarla talya, 607.940 hektarla ngiltere 
ve 605.366 hektarla spanya’d r. Geçi  süreci ile birlikte dü ünüldü ünde ise organik tar m yap lan 
toplam arazi 27 Avrupa Birli i ülkesi için 2009 itibariyle toplam 8.600.911 hektara ula m t r. 
 

Organik ürün yeti tiricili inde en fazla alana sahip ülkeler içinde Avustralya ve Arjantin önemli 
bir yer tutmaktad r. Zira en fazla organik ürün yeti tirilen üç k ta Avustralya, Avrupa ve Latin 
Amerika’d r.   
 

B. Türkiye’de Organik Tar m 
 
Ülkemizde organik tar m 1986 y l nda ihracata yönelik olarak ba lam t r. 1991 y l nda Avrupa 

Toplulu u içinde organik tar m faaliyetlerini düzenleyen yönetmelik çerçevesinde mevzuat 
düzenlenmi , 1994 y l nda ise G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  taraf ndan “Bitkisel ve Hayvansal 
Ürünlerin Ekolojik Metotlarla Üretilmesine li kin Yönetmelik” Resmi Gazete’de yay nlanarak 
yürürlülü e girmi tir. Yönetmelik, bu tarihten itibaren çe itli de i ikliklere u ram  ve organik tar ma 
ili kin yeni yönetmelikler yay nlanm t r.  
 

Organik ürünlerin üretimi, tüketimi ve denetlenmesini düzenleyen “Organik Tar m Kanunu” 
03.12.2004 tarihli ve 25659 say l  Resmi Gazete’de yay nlanm t r. Bu kanun çerçevesinde çe itli 
yönetmelikler haz rlanm , bu yönetmelikler Avrupa Birli i kriterleri dikkate al narak zaman içinde belli 
de i ikliklere u ram t r. Avrupa Birli i’nin yeni mevzuat na uyumlu “Organik Tar m n Esaslar  ve 
Uygulanmas na li kin Yönetmelik” ise 18.08.2010 tarihli ve 27676 say l  Resmi Gazete’de 
yay nlanarak yürürlülü e girmi tir.  
 
1. Yürütme, zleme, Kontrol ve Sertifikasyon  
 

Organik Tar m Ulusal Yönlendirme Komitesi (OTUYK), “organik tar m n uygulanmas  ve 
geli tirilmesi, desteklemeler ve te vikler, tüketicinin bilinçlendirilmesi, organik ürünlerin yurt içi ve yurt 
d nda pazarlanmas , uygulamadaki aksakl klar n tespit edilmesi ve bu konudaki stratejilerin 
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belirlenmesi, organik tar m konusunda proje önerilerinin belirlenmesi ve ara t rma önceliklerinin tespit 
edilmesi hususunda çal malar  yürütür” (GTHB, 2011). Organik Tar m Ulusal Yönlendirme Komitesi 
al nan kararlar  tavsiye niteli inde Organik Tar m Komitesi’ne (OTK) iletir. Organik Tar m Komitesi ise 
“yetkilendirilmi  kurulu lara yetki vermek, yetkilendirilmi  kurulu lar n yetkilerini iptal etmek, 
yetkilendirilmi  kurulu lara, kontrolörlere ve müte ebbislere organik tar m mevzuatlar na ayk r  hareket 
etmeleri halinde men karar  ve gerekli idari para cezalar n n uygulanmas n  Bakanl a teklif etmek” ile 
görevlidir.  
 

Buna ek olarak 81 Tar m l Müdürlü ünde organik tar m konusunda e itim alm  personelin 
yer ald  organik tar m birimleri bulunmaktad r. Organik tar m yapmak isteyen müte ebbisler bu 
birimlere müracaat ederek organik tar mla ilgili gerekli bilgiyi alabilmektedirler.  
 

lgili yönetmelikler gere i organik tar m ürünleri üretecek, i leyecek, pazarlayacak, ithal veya 
ihraç edecek özel ve tüzel ki ilerin G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  taraf ndan yetkilendirilmi  
kontrol ve sertifikasyon kurulu lar ndan biriyle sözle me yapmalar  gerekmektedir. Türkiye’de 2011 
tarihi itibariyle yetkilendirilmi  18 adet kontrol ve sertifikasyon kurulu u bulunmaktad r:  
 

Buna göre 2011 y l nda Türkiye genelinde ihracat, üretim, ithalat, pazarlama gibi alanlarda 
faaliyet yürüten, çok çe itli ürün veya ürün gruplar n  i leyen toplam 769 adet ticari firma 
bulunmaktad r. 
 
2. Türkiye’de Organik Tar m statistikleri 
 

Türkiye’de genel organik tar msal üretim verilerine bak ld nda 2000’li y llar boyunca organik 
tar m  yap lan ürün say s n n düzenli bir art  izledi ini söylemek mümkündür. Buna paralel olarak bu 
alanda çal an çiftçi say s  ve organik ürün yeti tiricili i yap lan arazide de ciddi bir art  gözlenmi tir.  
 
Tablo 104 Genel Organik Tar msal Üretim Verileri (Geçi  Süreci Dahil) 

Y llar Ürün Say s Çiftçi say s
Yeti tiricilik Yap lan

Alan (dekar)
Do al Toplama
Alan (dekar)

Toplam Üretim
Alan (dekar)

Üretim Miktar
(ton)

2002 150 12.428 573.650 324.620 898.270 310.125
2003 179 14.798 733.680 402.530 1.136.210 323.981
2004 174 12.806 1.085.980 1.009.750 2.095.730 378.803
2005 205 14.401 931.340 1.106.770 2.038.110 421.934
2006 203 14.256 1.002.750 925.140 1.927.890 458.095
2007 201 16.276 1.242.630 500.200 1.742.830 568.128
2008 247 14.926 1.093.870 574.960 1.668.830 530.225
2009 212 35.565 3.258.310 1.758.100 5.016.410 983.715
2010 216 42.097 3.837.820 1.262.510 5.100.330 1.343.737  

Kaynak: G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  (2011) 
 

Tablo 104’e bak ld nda 2009 y l n n önemli bir dönüm noktas  oldu u söylenebilir. Bu y l 
içinde organik ürün çe idi azalm  olmas na kar n var olan ürünlerde çal an çiftçi say s  iki kat ndan 
fazla, üretim alan  üç kat, üretim miktar  ise yakla k ki kat oran nda artm t r. 2010 y l nda bu yüksek 
üretim düzeyleri daha da artarak devam etmi tir.  
 

Bölge potansiyelinin iyi irdelenerek pazar talebine göre ürünlerin üretimi ve pazarlanmas yla 
çiftçinin eline daha fazla para geçmesi mümkün olabilecektir. Özellikle do al ko ullarda üretim yapan 
orman içi köylerde üretilecek sertifikal  ürünlerle organik ürün ihracat n  art rmak mümkün 
görünmektedir. 
 

Türkiye’nin organik tar m ürünleri ihracat rakamlar  incelendi inde son 10 y lda en büyük 
ihracat n Almanya’ya yap ld  görülmektedir. Bunu Fransa, Hollanda, El Salvador ve A.B.D. 
izlemektedir 
 

Türkiye’de ihracat  yap lan organik tar m ürünlerinin ba l calar  çekirdeksiz kuru üzüm, kuru 
kay s , kabuksuz f nd k, kuru üzüm, kuru incir ve kuru kay s d r.  
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C. Samsun’da Organik Tar m 
 

G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n rakamlar na göre 2010 y l nda Samsun ilinde 6.290 
dekar alanda organik tar m yap lm , 160 adet çiftçi çal m , toplamda 2.238 ton üretim elde edilmi tir 
(Tablo 105). Bu, 2010 y l nda Türkiye’deki organik tar m alanlar n n %0,12 ‘sinin Samsun ilinde yer 
ald , üretimin ise %0,17’sinin Samsun ilinde yap ld  anlam na gelmektedir. Son y llarda özellikle 
Ege Bölgesinde organik tar ma artan ilgi nedeniyle Samsun ili di er illerle kar la t r ld nda organik 
tar mda göreli konumunu yitirmi tir. 
 
Tablo 105 2010 Y l  Samsun li Organik Tar msal Üretim Alan  ve Üretim Miktarlar  
Çiftçi say s 160
Gerçek üretim alan (dekar) 6.206
Do al toplama alan (dekar) 0
Nadas Alan (dekar) 84
Toplam alan(dekar) 6.290
Üretim miktar (ton) 2.238  
Kaynak: G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  (2011) 

 
Tablo 106 2010 Y l  Samsun li Organik Tar msal Üretim Verileri 
Ürün ad Üretim miktar (ton)
F nd k 834,1
Karpuz 361,2
Yonca 302,3
Soya fasulyesi 260,5
M s r 174,0
Çeltik 138,2
Fi 26,7
Domates 19,8
Pepino 18,0
M s r(silaj) 13,0
Bu day 9,1
Patates 7,2
Marul 6,3
P rasa 6,0
Bal kaba 6,0
Turp 5,7
Elma 5,5
Havuç 5,5  

Not: Üretim miktar  5 tonun alt nda olan organik tar msal ürünler tabloda rapor edilmemi tir. 
Kaynak: G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  (2011) 
 

l genelinde organik tar m  yap lan ürünlere bak ld nda ise f nd k, karpuz, yonca ve soya 
fasulyesinin göze çarpan ürünler oldu u görülmektedir. 2010 y l nda organik tar m  yap lan ürünlerin 
üretim miktarlar n  gösteren Tablo 106 incelendi inde 834 ton f nd k, 361 ton karpuz, 302 ton yonca ve 
260 ton soya fasulyesinin organik tar m yöntemi ile üretildi i anla lmaktad r. Bunun yan nda Samsun 
organik tar m nda dikkati çeken di er ürünler m s r, çeltik, fi , domates ve silajl k m s rd r. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

141 
 

5.3 SAMSUN L NDE YET T R LEN ÖNEML  ÜRÜNLER N NET GEL RLER N N 
KAR ILA TIRILMASI 

 
Tablo 107’de Samsun ilinde yeti tirilen önemli ürünlerin, dekara gayri safi üretim de erleri, 

maliyetleri ve net getirisi sunulmaktad r. 
 
Tablo 107 Bir Dekar Arazinin Gayri Safi Üretim De eri, Maliyeti ve Net Getirisi (2009) 

Ürünler

Üretim 
ekli

Ortalama 
Verim

Sat  
Fiyat

Toprak 
leme ve 

Ekim Dikim
Bak m

Hasat 
Harman 
Ta ma

Çe itli 
Girdiler

Ortak 
Giderler

Tesis Mas. 
Amort. Pay

Yan 
Ürün 

De eri

Gayi Safi 
Üretim 
De eri

Masraflar 
Genel 

Toplam

Gelir 
Gider 
Fark

kg/da TL/kg TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da TL/da
Bu day Kuru 358 0,42 45,7 1,3 70,4 41,1 101,6 63 150,4 197,1 -46,8
Arpa Kuru 350 0,4 39,8 1,4 62,4 41,2 74,3 45 140,0 174,0 -34,0
M s r (Hibrit) Kuru 475 0,4 74,9 47,4 129,5 116,3 123,1 40 190,0 451,2 -261,2
M s r (Hibrit) Sulu 725 0,4 75,0 34,3 182,4 126,4 174,8 45 290,0 547,9 -258,0
Çeltik Sulu 725 1.050 113,7 65,9 118,2 228,8 219,1 761,3 745,7 15,6
Ayçiçe i (Hib.) Kuru 180 0,65 73,7 50,8 23,9 81,3 100,4 117,0 330,1 -213,1
Ayçiçe i (Hib.) Sulu 284 0,65 76,8 79,4 22,0 109,9 154,7 184,6 442,8 -258,2
Soya Kuru 358 0,65 61,7 48,8 24,3 42,4 115,5 232,7 292,7 -60,0

eker pancar Kuru 3161 0,115 81,9 186,1 189,7 82,0 149,7 15,8 363,5 673,6 -310,1
eker pancar Sulu 6100 0,115 84,9 185,8 252,0 109,3 208,0 30,2 701,5 809,7 -108,2

Tütün Kuru 100 6.250 203,4 37,5 439,6 78,3 172,6 625,0 931,3 -306,3
Domates Sulu 5117 0,32 138,5 136,4 303,5 401,6 261,9 1637,4 1242,0 395,5
Ye il Biber Sulu 3233 0,38 158,6 159,8 210,1 278,2 213,0 1228,5 1019,7 208,8
Salçal k Biber Sulu 2767 0,5 142,9 152,9 177,0 456,4 309,0 1383,5 1238,2 145,3
Patl can Sulu 3196 0,3 138,7 101,9 221,6 173,8 186,6 958,8 822,6 136,2
Taze Fasulye Sulu 882 0,6 120,6 163,9 192,4 153,3 185,7 529,2 815,9 -286,7
Patates Sulu 2500 0,4 112,5 113,9 134,4 181,7 166,6 1000,0 709,1 290,9
Karpuz Sulu 4875 0,23 100,3 74,4 136,0 430,9 225,0 1121,3 966,5 154,7
Kavun Sulu 4486 0,29 102,8 115,9 200,4 440,2 243,2 1300,9 1102,5 198,5
B. Ba  Lahana Sulu 3147 0,2 90,3 75,1 79,9 393,4 209,0 629,4 847,6 -218,2
K. Ba  Lahana Sulu 2227 0,3 108,7 106,0 106,3 343,7 213,0 668,1 877,9 -209,8
Kara Lahana Kuru 1466 0,35 112,2 4,4 92,8 112,2 137,9 513,1 459,4 53,7
P rasa Sulu 3012 0,3 157,4 156,9 332,5 234,3 268,6 903,6 1149,7 -246,1
Ispanak Kuru 1000 0,5 50,3 2,7 317,7 116,8 185,6 500,0 673,0 -173,0
Marul Kuru 1034 0,6 48,4 1,7 310,3 83,3 156,8 620,4 600,5 19,9
Marul Sulu 1964 0,6 48,3 17,6 656,9 104,8 238,3 1178,4 1065,9 112,5
F nd k Kuru 100 4,2 46,0 130,7 38,1 110,3 23,1 30 420,0 318,1 101,9
F nd k Tesis (4 Y l) Kuru 555,0 249,1 312,7 269,2 1385,9
Çay Kuru 800 0,9 89,5 123,0 48,9 73,5 49,8 720,0 384,7 419,7
Çay Tesis (4 Y l) Kuru 1245,9 799,2 289,3 653,4 2987,7  
Notlar: (1) Ürün sat  fiyatlar  olarak; tar m destekleme al mlar  yap lanlar için destekleme fiyatlar , sebzeler için pazarlama 
döneminde serbest piyasada olu an fiyatlar n a rl kl  ortalamas  al nm t r. Belli oranda destekleme al m  yap lan ürünlerin sat  
fiyatlar , destekleme fiyatlar  birlikte de erlendirilerek belirlenmi tir. (2) K l k sebzelerin üretim periyotlar  genellikle Temmuz 
ay ndan ba lay p bir sonraki y l n Nisan ay  sonuna kadar devam etmektedir. O nedenle 2009 Temmuz- 2010 Nisan sonu 
dönemine ait tar msal i lemler henüz tamamlanmad ndan, bu ürünler için 2008 Temmuz-2009 Nisan dönemi üretim girdi ve 
maliyet de erleri verilmi tir. (3) Ara t rma sonuçlar  l ve Bölge baz nda elde edilen ortalama de erlerdir. Bu nedenle özel 
konuma haiz lokal alanlar için kullan lmas  uygun olmayabilir. 
 
Kaynak: Toprak ve Su Kaynaklar  Samsun Ara t rma Enstitüsü Müdürlü ü (2011) 
 

Samsun ilinde yeti tirilen ürünlerin dekar ba na gayri safi üretim de erleri incelendi inde 
pozitif ekonomik kâr n; çeltik, domates, biber, patl can, patates, karpuz, kavun, kara lahana, marul ve 
f nd kta oldu u görülmektedir. Tah llar aras nda bir tek çeltikte pozitif ekonomik kâr gözükmektedir. 
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BÖLÜM 6  
 

PROBLEMLER, POTANS YELLER VE KISITLAR 
 
 
6.1. PROBLEMLER VE KISITLAR 
 
 Bu alt bölümde Samsun’da tar m sektörüne ili kin problem ve k s tlara de inilecektir. Samsun 
Tar m Master Plan  kapsam nda Samsun’un tüm ilçelerinin tar m sektörü payda lar  ile gerçekle tirilen 
anket sonuçlar nda da payda lar n sektörün sorunlar na ili kin yorumlar  bulunmaktad r.  
 

6.1.1. Sosyo Ekonomik Problemler 
A. Göç 

 Samsun’un, 2010 y l  ADNKS nüfus say m  sonuçlar na göre 2009-2010 y llar  aras  y ll k 
nüfus art  h z  %0,21’dir. 2009-2010 y llar  aras nda köy nüfusu %2,7 oran nda azal rken, kent nüfusu 
%1,8 oran nda artm t r. Bu rakamlar köyden kente bir geçi in oldu unu i aret etmektedirler. 
 

Samsun çevre illerden göç alan bir il olmas n n yan nda ayn  zamanda d ar ya göç veren bir 
ildir. Samsun ili 2010 y l nda toplam 44.825 ki ilik göç vermi tir. Toplam göç edenlerin %29'u 
stanbul’a (13.045 ki i), %9'u Ankara’ya (4.180 ki i), %7'si Ordu'ya (3.092 ki i), %6's  Bursa'ya (2.529 
ki i), %4'ü Trabzon'a (1.649 ki i), %3'ü Tekirda 'a (1.397 ki i), Amasya'ya (1.300 ki i), Kocaeli'ne 
(1.266 ki i) ve zmir'e (1.177 ki i) gitmi tir. Bu iller toplam göç edenlerin %66's n n yöneldikleri illerdir.  
Di er taraftan Samsun 2010 y l nda toplam 35.418 ki i de göç alm t r. Samsun'a göç edenlerin 
%26's  stanbul'dan (9.194 ki i), %8'i Ordu'dan (2.748 ki i), %7'si Ankara'dan (2.348 ki i), %6's  
Trabzon'dan (1.958 ki i), %4'ü Bursa'dan (1.458 ki i), %3'ü zmir (1.193 ki i), Amasya (1.097 ki i) ve 
Tokat'dan (1.088 ki i) gelmi lerdir. Bu illerden gelen göç, Samsun'un ald  göç toplam göç miktar n n   
%60' n  olu turmaktad r.  
 
Tablo 108 Samsun linin Ald  ve Verdi i Nüfusun Ya a Göre Da l m , 2010 

Ya  Aral Ki i % Ki i %
0-4 ya 2.342 7 2.789 6
5-9 ya 2.553 7 2.960 7
10-14 ya 2.165 6 2.882 6
15-19 ya 4.084 12 5.312 12
20-24 ya 6.258 18 8.626 19
25-29 ya 4.861 14 7.223 16
30-34 ya 3.539 10 4.337 10
35-39 ya 2.362 7 2.788 6
40-44 ya 1.489 4 1.881 4
45-49 ya 1.535 4 1.832 4
50-54 ya 1.309 4 1.353 3
55-59 ya 1.076 3 1.022 2
60-64 ya 690 2 601 1
65+ ya 1.155 3 1.219 3
Toplam 35.418 100 44.825 100

Ald  Göç Verdi i Göç

 
Kaynak: TÜ K (2011) 

 
Samsun ilinin 2010 y l nda verdi i net göç miktar  9.407 ki idir. Tablo 108’de Samsun ilinin 

ald  ve verdi i nüfusun ya a göre da l m  verilmektedir. Görüldü ü üzere, verilen nüfusun en önemli 
k sm  genç nüfustur. Örne in, 15-35 ya  aral na bak l rsa, 2010 y l nda bu ya  aral nda 18.742 ki i 
Samsun’a göç etmi  fakat 25.498 ki i Samsun’dan ayr lm  yani göç etmi tir. Dolay s yla yaln zca 
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2010 y l nda, Samsun’un 15-35 ya  aral ndaki nüfusu, göç yüzünden, net olarak 6.756 ki i 
azalm t r. Görüldü ü gibi, d ar ya göç ayn  zamanda k rsal alanda aktif genç nüfusun azalmas na 
neden olmaktad r.  
 

B. E itim ve Yay m Hizmetlerindeki Problemler 
 

lde tar msal yay m ve e itim çal malar  çiftçilerin toplanabilecekleri köy kahvehanelerinde 
genellikle erkeklere yönelik olarak verilmektedir. Verilen hizmetler yeti tirme ve bak ma yönelik a rl k 
ta maktad r. Ancak ilde kad nlar n tar msal üretim ve hayvansal üretim faaliyetlerinde erkeklerle 
beraber iç içe olduklar  görülmektedir. Özellikle hayvansal üretimle ilgili i lerin kad nlar taraf ndan 
yap l yor olmas , sun’i tohumlaman n önemi, hayvanlar n bak m ve beslenmesi gibi konularda 
kad nlara da e itim verilmesini gerekli k lmaktad r. Avrupa Birli i Uyum Yasalar , Dünya Ticaret Örgütü 
Tar m Anla mas , Gümrük Birli i Anla mas  çerçevesinde Türkiye’nin yükümlülükleri çiftçilerin 
örgütlenmesini zorunlu k lmaktad r. Gerek uyum yasalar n n içeri i ve Türkiye’nin taahhütleri, gerekse 
örgütlenme ve pazarlama konusunda e itim ve yay m hizmetlerinin eksik kalm  oldu u görülmektedir.  

 
Samsun linin bünyesinde bulundurdu u Bafra ve Çar amba gibi iki önemli ovada yo un 

olarak sebze tar m  ve ayn  yo unlukta pestisit kullan m  söz konusudur. Bilindi i gibi tar msal 
üretimde kullan m  gereklilik arz eden bu kimyasallar n faydas  yan nda, bilinçsiz kullan m nda çevreye 
ve insan sa l na olumsuz etkileri bulunmaktad r. Eskiden yeti tiricilikte kullan lan bu kimyasallar n 
çiftçi taraf ndan temini tar m ilaçlar  bayilerinden sa lanmakta, mamuller reçetesiz sat lmaktayd . 12 
Haziran 2009, 27256 say l  Resmi Gazete’de yay nlanan bitki koruma ürünlerinin reçeteli sat  usul ve 
esaslar  yönetmeli i ile bitki koruma (zirai ilaçlar) ilaçlar  için reçete zorunlulu u getirilmi tir. lgili 
yönetmeli in son hali 27912 say l  Resmi Gazete’de yay nlanarak 21.04.2011 tarihinde kabul 
edilmi tir. 

 
C. Öz Sermaye Yetersizli i ve Gelir Dü üklü ü 
 
Türkiye’de oldu u gibi Samsun linde de ço u i letmelerde girdi kullan m  ve tar msal teknoloji 

seviyesi yetersiz, faktör verimlili i (prodüktivite) dü üktür. Sermaye noksanl , ihtisasla mam  üretici 
gruplar n n çoklu u, çiftçi ve yönetim ve organizasyonlar n n yetersiz olu u sorunlar  bulunmaktad r.  

 
1987-2001 y llar  aras nda; Samsun iline ait ki i ba na GSYH rakamlar  (1998 baz y ll  TÜ K 

GSYH serisi, ABD Dolar ), Türkiye rakamlar n n ortalama olarak 808 $ kadar alt ndad r20. Oran olarak 
bak ld nda ise; Samsun ili ki i ba na GSYH (Cari fiyatlarla, ABD Dolar ) rakamlar n n, 1987-2001 
döneminde Türkiye geneli için verilen ki i ba na GSYH rakamlar n n (Cari fiyatlarla, ABD Dolar ) 
ortalama olarak %77’si olarak gerçekle ti i görülmektedir. Bu oran n 1987-2001 döneminde oldukça 
istikrarl  bir seyir izledi i görülse de söz konusu dönemde yukar  do ru küçük bir trend oldu u da 
söylenebilir.  

 
Samsun ki i ba na GSYH rakam n n Türkiye geneli rakam na oran n n de i im e ilimi 

yakalamak üzere do rusal trend tahmini sonuçlar na göre, her sene Samsun ile Türkiye aras ndaki 
aç n ortalama 0,6 yüzde puan  kapanmaktad r. Bu e ilim dikkate al narak 2023 y l na do ru nas l bir 
durumun olaca  dü ünülürse; 1987-2001 döneminde ortalama olarak %77 olarak gözlenen söz 
konusu oran n, 2023 y l nda %96 dolaylar na ula aca  söylenebilir. Di er bir deyi le, Samsun ki i 
ba na GSYH rakamlar n n, 2023 y l nda Türkiye ki i ba na GSYH rakamlar n n yakla k olarak 
%96’s na yükselece i tahmin edilebilir. 

 
Samsun ili ki i ba na GSYH’sinin Türkiye geneli ki i ba na GSYH’sine olan oranlar  için 

gözlenen e ilimin benzeri, 2004-2008 dönemi için TÜ K taraf ndan hesaplanan bölgesel Gayri Safi 
Katma De er (GSKD) rakamlar nda da görülmektedir. TR83 bölgesinde Samsun d nda Amasya, 
Çorum ve Tokat illeri de kapsanmaktad r fakat rakamlar yukar da yap lan gözlem ile tutarl d r: Samsun 
ilinin dahil oldu u TR83 bölgesi ki i ba na GSKD rakamlar nda da Türkiye geneline bir yakla ma 
gözlenmektedir. Ama bu dü ük bir h zdad r. 

 

                                            
20Orijinal 1987 bazl seri üzerinden söz konusu fark 1987 2001 döneminde ortalama olarak 587 $’d r.
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Samsun Master Plan  çerçevesinde yap lan çal malar sonucu, 2010 y l  için Samsun ki i 
ba na GSYH'si 8.850 ABD dolar  olarak tahmin edilmi tir. 2010 y l  Türkiye ki i ba na GSYH'si ise 
10.079 ABD dolar d r. Dolay s yla Samsun ili ki i ba na geliri 2010 y l nda ülke ki i ba na gelirinin 
yakla k olarak %88'i düzeyindedir.  

 
Di er taraftan yine Master Plan çal malar  dahilinde Samsun ili için 2010 y l na ait Tar msal 

GSYH de erleri de tahmin edilmi tir. 2010 y l  için Samsun ili ki i ba na Tar msal GSYH'si 3.881 ABD 
dolar  olarak kestirilmi tir. Bu rakamlar Samsun’da, tar m sektöründe daha yo un olmak üzere  genel 
bir  “gelir dü üklü ü” sorunu oldu una i aret etmektedir. 

 
D. Örgütlenme Yetersizli i 

 
Avrupa Birli i ülkelerinde çiftçiler tar m kredi kooperatifleri ve birlikleri ile üretici birlikleri ad  

alt nda faaliyet gösteren demokratik örgütlere sahiptir. Bu ülkelerde örgütlenme sadece kooperatif 
veya birlik eklinde olmay p, gerekti inde her iki üretici örgütü faaliyetlerini birlikte sürdürebilmektedir.  

 
Tar m üreticilerinin, ürün veya ürün grubu baz nda bir araya gelerek, tüzel ki ili i haiz tar msal 

üretici birlikleri kurmalar n  sa lamak üzere 5200 say l  Tar msal Üretici Birlikleri Kanunu 06.07.2004 
tarih ve 25514 say l  resmi gazetede yay nlanarak 29.06.2004 tarihinde kabul edilmi tir. Bu önemli 
ad m ile ihtisasla m  kadrolar yla belirli bir plan, program çerçevesinde bitkisel ve hayvansal üretimini 
kalite standard n  yükselterek artt rmak, teknik, sa l k ve ekonomik aç dan dan manl k hizmetleri 
sunmak, haks z rekabeti önleyerek fiyat olu umunda etkili olmak, üyelerine tar msal girdiler sa layarak 
ürünlerinin pazarlanmas nda yard mc  olmak, üyelerinin ulusal ve uluslararas  düzeyde haklar n  
korumak amac yla hizmet veren, demokratik ilkeler çerçevesinde ve AB’ye uyum sa layabilecek 
yap da yeti tiricilerin örgütlenmelerini temin edecek olan Tar msal Üretici Birlikleri’nin kurulabilmesinin 
önü aç lm t r. Ancak, dernek gelirleri, üyelerden ald  aidatlarla son derece k s tl  olmaktad r. 

 
E. Pazarlama Problemleri 

 
Tar m arazilerinin çok parçal  ve küçük olu u artan k rsal nüfusun k rda bar nd rmaya yetersiz 

olu u, kentlerde sanayile meye paralel olarak do an i gücü talebi, gelir art  ve sosyal refah art lar  
k rsal alan nüfusunun sürekli kente do ru akmas  sonucunu do urmu tur. Do al olarak k rsal alanda 
üretici olan genç üretken nüfus kente gelerek tüketici durumuna gelmi tir. Parçal , küçük arazilerde 
üretim yapan aile i letmeleri özellikle kendi ihtiyaçlar n  üretmeyi ön planda tuttuklar  için üretim 
deseninde çe itlilik artm  ihtisasla maya gidilememi tir. Bu ekolojik çe itlilik üzerinde kurulan tar m 
i letmeleri adeta bir düzensizlik örne i te kil etmekte, üretimde ihtisasla man n olmay  ve 
standardizasyonun yakalanamamas  ayn  zamanda örgütlenmeyi de dolay s yla pazarlamay  da 
olumsuz yönde etkilemektedir.  

 
Samsun’da üretilen endüstri bitkileri, ya l  tohumlar, baklagiller ve hububat, Ticaret Borsas , 

Karadeniz Ya l  Tohumlar Tar m Sat  Kooperatifleri Birli i (Karadenizbirlik), TMO, Türkiye eker 
Fabrikalar , TTA A. ., Ticaret Borsalar  ve serbest tüccarlara k smen de Fiskobirlik’e 
pazarlanmaktad r. lde üretilen sebze ve meyveler ise toptanc  halleri kanal yla yap lmaktad r. 
Pazarlama zinciri içinde kalite kayb , zaman kayb , gelir kayb  söz konusu olup üretici lehine olmaktan 
uzak görünmektedir. 

 
Ürünlerin belirli toplama merkezlerinde toplanmalar  (Kooperatifler, Birlikler), i lenmeleri, 

tüketici merkezlerine da t larak tüketiciye ula t r lmas  pazarlaman n ba l ca üç ana hizmetini te kil 
etmektedir. Samsun’da u an mevcut organizasyonlar bu hizmetleri tam anlam yla yerine 
getirememektedir. Dolay s yla pazarlaman n yard mc  hizmetleri aras nda yer alan standardizasyon, 
kalite kontrol ve i aretleme ambalajlama gibi alanlarda verilen hizmetler yeterli de ildir.  

 
Bafra ve Çar amba gibi iki büyük ovan n yer ald  ilde üretilen g da ürünleri yap lan bir 

ara t rmaya göre 16 milyonluk nüfusa yetebilecek düzeydedir (Samsun li Güncelle tirilmi  Tar m 
Master Plan , 2005, s.134). Ancak tar ma dayal  sanayi geli memi tir. Üretilen ürünlerin oklayacak, 
kurutacak veya mamül maddeye i leyecek herhangi bir tesis bulunmamaktad r.  
 
Pazarlama ve pazar problemleri öyle özetlenebilir: (1) leme yeri+ön so utma+ambalaj/paketleme 
sistemine sahip olan i letmelerin olmamas , (2) Kurutma tesislerinin yoklu u, (3) Hayvansal ürünleri 
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özellikle sütü pazarlayabilecek firmalar n yetersizli i, (4) Çiftçinin düzenli al c  bulunmamas ndan 
dolay  standart ve ihracata yönelik üretim yapmamas , (5) Tarla ile raf aras nda paketleme, so utma 
ve nakliye zincirinin mevcut olmamas , (6) Ürünün pazara sunulmas  hususunda proje 
desteklemelerinin yetersiz olmas  ve bu durumun markala may  önlemesi, (7) hracata yönelen 
çiftçilere katk  yap lmamas , (8) Tar msal sanayinin olmamas , ve (9) Üretilen mallara pazar 
bulunamamas  ve ürünün elde kalmas . 
 
F. Finansman Kaynaklar n n De erlendirilememesi 
 

Tar ma yönelik yat r mlar n finansman nda görülen önemli bir sorun ise mevcut olan finansman 
kaynaklar n n gerekti i gibi de erlendirilememesidir21. IPARD program  bunlar n en önemlilerinden 
birisidir. IPARD, Avrupa Birli i (AB) taraf ndan aday ve potansiyel aday ülkelere destek olmak 
amac yla olu turulan, Kat l m Öncesi Yard m Arac ’n n (Instrument for Pre-Accession Assistance-IPA) 
K rsal Kalk nma bile enidir. IPARD, Avrupa Birli i’nin Ortak Tar m Politikas , K rsal Kalk nma Politikas  
ve ilgili politikalar n n uygulanmas  ve yönetimi için uyum haz rl klar n  ve bu kapsamda politika 
geli tirilmesini desteklemeyi amaçlamaktad r. IPARD deste inin 2007-2013 dönemini içeren çok y ll  
“K rsal Kalk nma Program ” kapsam nda uygulanmas  gerekmektedir. Bu süreçte Avrupa Komisyonu 
ve Türkiye Cumhuriyeti taraf ndan birlikte nanse edilecek destek programlar  uygulanacakt r. 
Finansman  ülkemiz ve Avrupa Birli i taraf ndan sa lanacak olan IPARD program n n toplam kamu 
bütçesi 877 milyon avro olup özel sektör pay  ile birlikte de erlendirildi inde tar m sektörüne yakla k 
1,3 milyar avroluk bir finansman deste i ortaya ç kmaktad r. AB'den sa lanacak kayna n, tahsis 
edildi i y ldan sonraki 3 y l içinde kullan lmas  gerekmektedir. Hâlihaz rda a a daki yat r m 
konular nda IPARD ba vuru ça r lar  yap lmaktad r: 
 

A. Tar msal letmelerin Yeniden Yap land r lmas  ve Topluluk Standartlar na Ula t r lmas na 
Yönelik Yat r mlar  

 Süt Üreten Tar msal letmelere Yat r m  
 Et Üreten Tar msal letmelere Yat r m  

 
B. Tar m ve Bal kç l k Ürünlerinin lenmesi ve Pazarlanmas n n Yeniden Yap land r lmas  ve 
Topluluk Standartlar na Ula t r lmas na Yönelik Yat r mlar  

 Süt ve Süt Ürünlerinin lenmesi ve Pazarlanmas   
 Et ve Et Ürünlerinin lenmesi ve Pazarlanmas   
 Meyve ve Sebzelerin lenmesi ve Pazarlanmas   
 Su Ürünlerinin lenmesi ve Pazarlanmas   

 
C. K rsal Ekonomik Faaliyetlerin Çe itlendirilmesi ve Geli tirilmesine Yönelik Yat r mlar  

 Çiftlik Faaliyetlerinin Çe itlendirilmesi ve Geli tirilmesi  
 Yerel Ürünler ve Mikro letmelerin Geli tirilmesi  
 K rsal Turizm  
 Kültür Bal kç l n n Geli tirilmesi 

 
Yukar da say lan bu 3 tedbir d nda IPARD program  kapsam nda “Üretici Gruplar n n 

kurulmas n n desteklenmesi” tedbiri de yer almaktad r. 
 
Samsun tar m  için IPARD program nda hâlihaz rda hibe yollu birçok destekleme imkan  yer 

almakta ve Samsun ili IPARD program n n bu desteklerinin tamam ndan faydalanma hakk na sahip 
nadir illerden biri olma özelli ini ta maktad r. Bu önemli finansman kayna n n gerekti i gibi 
de erlendirilebilmesi için gerekli e itim ve alt yap  çal malar  ba lat lm  durumdad r. 

 
Tar ma yönelik finansman kaynaklar  genel olarak u ba l klarda ifade edilebilir: (1) l Özel 

daresi kaynaklar , (2) GTH Bakanl , (3) GTH l Müdürlü ü kaynaklar , (4) IPARD, (5) K rsal 
Kalk nma Yat r mlar n Desteklenmesi Program  (KKYDP), (6) Orta Karadeniz Kalk nma Ajans  (OKA), 
(7) K rsal Alanda Sosyal Destek Projesi (KASDP) ve (7) Di er kamu kaynaklar . Tüm bu kaynaklar n 
etkin bir ekilde kullan lmas  sa lanmal , böylece mevcut finansman kaynaklar  gerekti i gibi 
de erlendirilmelidir. 

                                            
21 Bu önemli problemin eklenmesi TKDK Samsun l Koordinatörlü ü taraf ndan önerilmi tir.
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6.1.2. Üretim Problemleri 
 
A. Bitkisel Üretim 

Bitkisel üretimde a a daki problemler gözlenmektedir: 

 Sulama sistemlerinin tam olarak bilinmemesi, modern sulama sistemlerinin 
kullan lmamas , a r  su tüketimi. 

 Parçal  arazi yap s  ve arazi toplula t rmas na kar  tav r, 
 Girdi fiyatlar n n yüksekli i ve yetersiz ve bilinçsiz girdi kullan m , 
 Amac na uygun arazi kullan lmamas , 
 Alternatif ürün yeti tirme konusunda çiftçilerin çekingen davranmas , 
 Hastal k ve zararl larla mücadele yöntemlerinin iyi bilinmemesi ve eski tarz yöntemlerle 

mücadele edilmesi, gereksiz ve yanl  ilaç kullan m n n yayg n olmas  ve bu sebeple 
ürünlerde kal nt n n çok olmas . Özellikle yabanc  ot ilaçlar n n kart dikenlere ve ilaçlanma 
zaman  geçmi  yabanc  otlara kar  a r  dozda kullan lmas , 

 Yeni çe itlerin üreticiye tan t m  ve ula t r lmas ndaki yetersizlik, 
 Tar m alet ve makinelerinin optimum kullan lamamas , 
 Sulama problemleri, 
 Baz  ilçelerde taban suyu seviyesinin yüksek olmas  (göl ve deniz k y s ndaki ilçelerde) ve 

drenaj kanallar n n eksikli i, 
 lkel yöntemlerle tar m yap lmas , makinele me eksikli i ve ürün kalitesinin dü ük 

seviyede olmas , 
 Yeteri derecede toprak tahlillerinin yap lmamas  ve gübre kullan m nda toprak özelliklerinin 

dikkate al nmamas . 
 Ula m sorunlar  ve bunun yol açt  maliyetler. Toz nedeniyle bitkilerde k rm z  örümcek 

ve ba ka hastal klar n yay lmas . 
 Organik tar m n yayg n olmamas . Çiftçinin bu konudaki bilgi eksikli i. 
 Bilgisizlik yüzünden serac l n gerekti i kadar geli memesi. 
 Çiftçi e itiminin eksik olmas . planl  üretim eksikli i. 
 Tar m ürünü yeti tirdi i halde mülkiyet belgesi olmad  için ÇKS belgesi al namamas  ve 

proje dahil hiçbir destekten yararlan lamamas . 
 Baz  sulama kanallar n zamanla eskimesi ve ani ya murun kanallar  t kamas  nedeniyle 

ya anan sellenmeye ba l  tar msal zararlar, 
 Meyve ve sebze üretiminin desteklenmemesi, yerel sebze ve meyve çe itlerinin bir 

k sm n n yok olmaya ba lamas , 
 Toprak i lemenin yanl  yap lmas , arka arkaya ayn  ürünlerin ekilmesi. 
 Alüvyon topraklara sahip Çar amba Ovas ’nda f nd k yeti tiricili inin yayg n olmas  

 
Türkiye genelinde girdi fiyatlar  genellikle y ll k enflasyon düzeyinde veya üstünde artmakta 

iken ürün fiyatlar  gerçekle en enflasyonun alt nda kalmaktad r. Dü ük gelir grubu içinde kalan üretici 
yeterli girdi temininde güçlüklerle kar  kar yad r. Önceki bölümlerde de inildi i üzere maliyet 
hesaplar nda yat r m harcamalar n n faiz kar l  ve arazi kiras  hesaplamaya dahil edildi inde ço u 
üretim kalemlerinde karl l k dü ü ü veya zarar söz konusudur.  

 
Yeni stratejik ürünlerin özellikle I. Alt Bölgedeki verimli ova arazilerinin büyük k sm n  kaplayan 

ve sökümü gündemde olan f nd k plantasyonlar na alternatif olarak üretime sokulmas  kaç n lmaz 
görünmektedir. Pazar istekleri dikkate al narak üretim planlamas  yap ld nda yöreye adapte olmu  
yüksek verimli uygun çe itler seçildi inde, çok parçal  durumdaki tar m arazilerinde toplula t rma 
sa lan p amac na uygun verimli kullan ld nda, 600-1000 h/y l kullan lmas yla ekonomik olacak 
traktör gibi i  makinelerinin yeterince faydalan ld nda, yer üstü ve yer alt  su kaynaklar nca zengin 
olan ilde sulama sorunu halledildi inde üretimle ilgili sorunlar n bertaraf edilece i olas  görülmektedir. 

 
B. Hayvansal Üretim 
 
Hayvan rk na ait problemler: 
 Besi ve süt hayvanc l na uygun rklar n kullan lmamas  nedeniyle verimin dü ük olmas , 
 Kaliteli dam zl k hayvan say s n n yetersiz olmas , 
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 Köylerin suni tohumlama hizmeti veren birimlere uzak olmas , yerle imin da n k olmas , 
çiftçinin suni tohumlama uygulamas n  benimsemesindeki dü üklük, 

 
Bak m, besleme ait problemler: 
 Uygun olmayan hayvan bar naklar  ve i letme büyüklü ü, 
 Yem bitkileri üretiminin yetersizli i, 
 Ah r gübresi fermantasyon kuyular n n olmay . Ye il gübrelemenin öneminin üreticilere 

anlat lamamas  ve üreticinin bilgi eksikli i, 
 Mera alanlar n n yetersizli i, 
 Bilgi noksanl . 
 Kümes hayvan yeti tiricilerinin ruhsat alma konusunda mevzuat engeline tak lmas . 
 Yem bitkilerine özellikle Macar fi i ve adi fi in tohumluk olarak ekili ine devlet deste i 

verilmemesi, 
 

Hayvanc l a özgü pazar sorunlar : 
 Hayvansal ürünlerin de erlendirilememesi, pazara sunulamamas , 
 Hayvanc l k – et ve süt üretim, i leme, paketleme tesislerinin eksikli i, 
 Süt ve süt ürünlerinin fiyat istikrar n n olmamas , 
 Hayvanc l k için büyük ve modern i letmelerin bulunmamas , hayvansal ürün i leme 

tesislerinin olmamas , 
 

Yeti tirme ko ullar n n iyile tirilmesi ve modern yeti tiricilik teknolojilerinden yararlanman n ön 
ko ulu ekonomik boyutlarda i letmelerin mevcut olmas d r. Di er bir anlat mla i letmenin s r 
yeti tiricili ini geli tirebilmesi için tamamen veya önemli oranda bu sektörden geçimini sa lams  
gereklidir. Oysa ülke genelinde oldu u gibi Samsun’da da ortalama i letme büyüklü ü 4-5 ba  s r 
veya 1–2 ba  inek dolay ndad r. letmelerin küçük olmas n n yan nda i letme sahiplerinin e itim 
düzeyleri, bak m ve beslemeye ait bilgileri de dü üktür. Hayvanlar gayri s hhi artlarda bar nd r lmakta 
bu da verimi olumsuz yönde etkiledi i gibi sa l k harcamalar n n yükselmesine de sebep olmaktad r. 
S rlar n önemli bir üstünlü ü olan kaba yemin daha do rusu do al kaynaklar  de erlendirme 
yetene inden gere ince yararlan lamamaktad r. Halen Samsun’da kaliteli kaba yem üretimi, ihtiyac  
kar lamaktan çok uzakt r. Samsun’da mera alanlar  yeterli de ildir. 

 
Türkiye’de de uyguland  gibi ilde de hayvan popülasyonunun genetik seviyesini yükseltmek 

amac yla yararlan lan araçlar n ba nda suni tohumlama gelmektedir. Köylerde yerle imin da n k 
olmas , köyler aras  mesafelerin uzak olmas , köy yollar n n bozuk olmas  gibi nedenlerle üreticiye suni 
tohumlama hizmetlerinin götürülmesi zorla makta ve maliyeti artt rmaktad r. 
 

C. Ar c l k Üretimi 
 

Hayvansal üretim içinde ar c l k ayr  bir yer tutmaktad r. Samsun ili ar c l n n sorunlar  ve bu 
sorunlara yönelik çözüm önerileri a a da sunulmu tur (SAYB R, 2011b, ss.4-8). 

 Ar  yeti tiricilerinin kullanmas  gereken analiz ücretlerinin yüksek oldukça yüksektir, 

 Ar c l kta ba ar n n temeli etkin beslemedir. Bu nedenle ar c lar m z kek ve urupla ar lar n  
ilkbaharda ve sonbaharda beslemektedirler. Ancak besi olarak kullan lmakta olan kek yap m  
sa l ks z ko ullarda üretim yapan yerlerde ve yüksek fiyatlarla gerçekle tirilmektedir. Bu 
durum bal n maliyetini yükseltmektedir. 

 Markala ma özel önem ta maktad r.Samsun ad n  ta yan bir marka ile üretilen ballar n 
pazarlanmas  ve tüketicinin be enisine sunulmas  gerekmektedir. 

 Samsun’da ar  ürünlerinde çe itlili ini art rmak amac yla polen tuzakl  kovan kullan m n n 
yayg nla t r lmas  önerilmektedir. 

 l Çevre ve Orman Müdürlü ünce nektar veren a açlardan olu an bal ormanlar  olu turmas  
ilimizde ar c l n geli mesine olanak tan yacakt r.  

 Samsun’da ana ar  yeti tiricili i yapan i letme say s  iki olup, bu i letmeler de yeterli düzeyde 
üretim yapmamaktad rlar. Ondokuz May s Üniversitesi Ziraat Fakültesince yöreye uygun ar  
tipi geli tirme ve ana ar  yeti tirme konusunda ara t rma ve uygulama çal malar n n 
ba lat lmas  önerilmektedir. 
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 lde gerek ar c l k malzemelerinin temin edilmesi, gerekse ar  hastal k ve zararl lar na kar  
kullan lan ilaçlar n bulundu u i letmelerin say s  yetersizdir.  

 Ülkemiz ar c l n n en önemli sorunlar ndan biri de ar c lardan istenen ayakbast  paras d r. 
Ayr ca ar c lar n konaklat lmalar nda güçlük ç kar lmakta veya konaklad  yerden uygunsuz 
zamanda kovanlar n kald r lmalar n n istenebilmektedir. Bu sorunun a lmas  amac yla l 
Müdürlü ü taraf ndan polinasyonun önemini ve ekonomik katk s n  vurgulayan yay n 
çal malar n n yap larak kamuoyunun bilinçlendirilmesi çal malar na özen gösterilmesi 
yerinde olacakt r.  

 Ülke ar c l  yan nda ilimiz ar c l n n geli mesine de olanak tan yacak olan maliyet dü ürücü 
desteklemelere gereksinim bulunmaktad r. Bu amaçla ar c lar m z n mazot, balmumu, kovan 
ve eker al m  gibi konularda desteklemelerin yap lmas  yararl  olacakt r.  

 Ülkemizde yeni kurulmu  olan birliklerin aktive edilmesi ve bizzat prati in içine sokulmas , 
bürokratik mekanizmalarla yarat lan i  yükünün hafifletilmesi amac yla, ar  sevk belgeleri ile ar  
sa l k raporlar n n birliklerin istihdam edece i veteriner hekimler taraf ndan verilmesi halinde 
sektörde yeni istihdam olanaklar  yarataca  gibi birlikleri de etkin k lacakt r. 

 Ülkemize kaçak sokulan ballara kar  engelleyici ve cayd r c  önlemlerin al nmas , pazarda 
etiketsiz ve kaçak sat lan ballar n denetlenmesinin yo un ve etkili bir ekilde yap lmas  
gerekmektedir. 

 Samsun’da ve ülkemizde ar c l k genellikle bal üretimi amac yla yap lmaktad r. Uzakdo u 
ülkelerinde oldu u gibi ülkemizde de apiterapi (ar  ürünleri ile tedavi) merkezlerinin aç lmas  
ülkemizde yeni i  alanlar n n olu mas na katk  sa layacakt r. Özellikle Samsun ve civar ndaki 
illerde bol miktarda bulunan kestane a açlar ndan elde edilen bal ve propolisinin bu alanda 
kullan labilece i üzerinde durulmal d r. 
 

 Avrupa Birli i sürecinde ülkemizde üretilen g dalar n standartlara uygunlu unu sa lamak 
amac yla G da, Tar m ve Hayvanc l k Bakanl nca yürütülen denetleme çal malar n n 
etkinle tirilmesi ve yayg nla t r lmas  amac yla gerekli çal malar öncelik verilmelidir.  

 
D. Kanatl  Hayvan Sektörü Üretimi 

 
Samsun’da geli me potansiyeli ta yan kanatl  hayvan sektörünün sorunlar  ve bunlara ili kin 

çözüm önerileri öyle ifade edilebilir (SGTH M, 2009d, ss.11-12) 22. 
 
 Hammadde maliyetlerinin yüksekli i 

 
 Maliyetin %70’i yemdir. Yemin %55’ini m s r olu turur. ç pazarda m s r n fiyat  0,50 

YTL/Kg (yakla k 400 USD/Ton) dur. D  pazarda m s r fiyat  261 USD/ton.  
 Soya fasulyesi ve soya küspesinin tamam na yak n  (%95) ithalat yoluyla temin 

edilmektedir. Kanatl  yemlerinde ortalama %30 oran nda kullan lmaktad r.  
 Yem hammaddesi olarak m s r n iç pazar fiyatlar n n d  pazarlardan yüksek olmas  

maliyetlerin yüksekli inin en belirgin nedenidir.  
 Sektörün ithalat ile temel ba n  girdi ithalat  olu turmaktad r. Yem ve dam zl klar n 

yenilenmesi amac  ile yumurta ve civciv ithalat , yem ve a  sektörün temel ithal 
girdileridir.  
 

 Yetersiz hracat Deste i 
 

 Piliç etine ihracat iadesinden ele geçen net miktar n 26 USD/Ton olmas , ihracat n 
önündeki en büyük engellerden biridir. Oysa AB’de 450 €/Ton destek uygulamaktad r. 
Bu yüksek destekler himayesindeki ülkelerle Türkiye kanatl  sektörünün rekabet 
etmesi ve ihracat n  geli tirmesi mümkün de ildir.  
 

 KDV Oran n n Yüksekli i 
 

                                            
22 Bu k s mdaki problem ve öneriler tamamen SGTH M (2009d)’ye dayanmaktad r.
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 KDV’si %8 olan canl  tavuk, hindi, civciv, yumurta ve kanatl  etleri, karma yem ve 
hammaddelerinde oran %1’e dü ürülmesi, maliyetlerde olumlu etki yaratacakt r. 

 
 Gümrük Vergilerini Yüksekli i 

 
 Soya fasulyesine (%8) ve soya küspesine (%13,5) uygulanan ithalat vergilerinin 

(sadece kanatl  yemi kullan m  için) dü ürülmesi maliyetlerin azalmas  bak m ndan 
yararl  olacakt r. 

 
 Enerji Maliyetlerinin Yüksekli i 

 
 Akaryak t, kat  yak t, do algaz ve elektrik fiyatlar  her geçen gün h zla artmaktad r. 

Kanatl  yeti tiricilerine ve entegrelere ciddi anlamda indirimli tarifeler uygulanmak 
suretiyle bir rahatlama getirilebilir. 

 
E. Su Ürünleri Üretimi 

 
Samsun’da geli me potansiyeli ta yan su ürünleri sektörünün çözüm bekleyen önemli 

sorunlar  vard r (SGTH M, 2009e)23. 

 Su ürünleri üretiminde kullan lan yem maliyetlerinin yüksekli i, 
 Samsun’da da su ürünlerine dayal  endüstrinin geli memesi, zaman nda yeter miktarda 

hammaddeyi olu turan bal k ve di er ürünleri bulmamas ndan kaynaklanmaktad r. 
 Denizde akarsularda ve baraj göllerinde yap lan bilinçsiz ve kontrolsüz avlanmalar n 

azami derecede önlenmesi gerekmektedir. 
 Samsun ilinde bal k sanayinin yava  yava  geli im göstermesinden dolay  so uk hava 

depolar nda saklanabilirli inin ve i leme tesislerinin artmas  yönünde yat r m yap lmal d r. 
 Karadeniz’e k y s  olan ülkelerin av bask s na yönelik yeni bir strateji geli tirilmesine 

ihtiyaç duyulmaktad r.   
 Samsun ilinde kullan lan g rg r a lar , trol a lar  ve k y  bal kç lar m z n büyük miktarda 

kulland klar  uzatma a lar n n belli bir standarda göre yap lmas  ve bunlar n miktar ve 
özellik aç s ndan sa l kl  bir kay t sistemi alt nda bulundurulmas . 

 Baz  bal k göllerinin batakl a dönü mesi, bal k göllerinin çevresinde ku aklama 
kanallar n n olmamas . 

 
Bu sorunlara yönelik çözüm önerileri unlard r (SGTH M, 2009e):  
 

 Samsun ilinde bal kç l n geli tirilmesi için bir yol haritas  ve kurumsal altyap  
olu turulmas , 

 Samsun ilinde Su ürünleri depolayan ve i leyen sanayi tesislerinin Özel Sektörce 
kurulmas n n AB ve Bakanl k kaynaklar ndan desteklenerek te vik edilmesi, 

 Samsun ili içinde seyyar bal k sat n n belli merkezlerde ve standartlara uygun hale 
getirilmesi için yap lan modern bal k sat  yerlerinin tan t lmas  ve sat n desteklenmesi, 

 Samsun ilindeki teknelerde daha modern av teknolojisinin kullan m n n yayg nla t r lmas  
ve Samsun ilinde aç k denize dayan kl  tekne say s n n artt r lmas ,  

 Samsun ili deniz sahas nda de erlendirilen su ürünleri stoklar n n büyüklükleri ve bu 
stoklardan al nabilecek sürdürülebilir verimin tespit edilmesi, 

 Samsun ilinde Sektörde üretimin devaml l n  sa layan yeti tirici bal kç lar n; bar nak, 
teknik donan m, Örgütlenme ve kooperatif birliklerle desteklenmesi, 

 K y  yap lar n n de i tirilmemesi, varsa çöp ba ta olmak üzere kat  ve sanayi at klar n n 
sulara bo alt lmas n n engellenmesi, 

 Samsun ilinde yeni bal kç l k yakla m  olu turma safhas nda gerekli ekonomik, biyolojik, 
ekolojik ve sosyal veri ve bilgilerin temininin mümkün k l nmas , 

 Samsun ilinde oldu u gibi, her ilçeye örnek bir denetimli bal k pazar  kurulmas . 
 
 

                                            
23 Bu k s mdaki problem ve öneriler tamamen SGTH M (2009e)’ye dayanmaktad r.
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6.1.3 Çevre Sorunlar  
 
Yurdumuzun Çukurova’dan sonra en verimli ovalar  olan Çar amba ve Bafra Ovalar nda 

tar msal üretimde yo un bir ekilde kimyasal gübre ve pestisit kullan m  sonucu Ye il rmak ve 
K z l rmak kirlenmektedir. Ye il rma n Samsun ili s n rlar  içerisinde kalan bölümü kirlilik aç s nda en 
fazla tar msal kaynakl  uygulamadan etkilenmektedir Tar msal arazilerde uygulanan kimyasal 
gübrelerin bilinçsiz kullan m  neticesi gerek sulama kanallar na kar mas  ile gerekse tabansuyu 
yüksekli i nedeniyle özellikle ya l  havalarda direkt veya indirekt olarak al c  ortamlara kar mas  bu 
ortamdaki N ve P miktar n n artmas na sebep olmaktad r.  

 
ldeki kentsel at k suyun ar t m  konusunda sorunlar ya anmakla birlikte; Büyük ehir 

Belediyesi At ksu Ar tma Tesisinin in as n n bitirilemeyerek devreye al namamas  artan ehir nüfusu 
ile birlikte tehlike olu turmaktad r. Yine ayn  sorun ilimiz Bafra, 19 May s, Alaçam, Terme d ndaki 
ilçelerinde de söz konusudur (Samsun l Çevre ve Orman Müdürlü ü, 2011). 

 
l s n rlar  içerisindeki çay r ve meralar ço unlukla amaç d  kullan lmakta, a r  otlatma ve 

di er arazi problemleri sonucu tahrip edilmektedir. 
 
Tar m alanlar n  önemli sorunlar tehdit etmektedir. Bunlar n ba nda verimli ve sulak birinci 

s n f araziler üzerine kurulan yerle im ve sanayi alanlar  gelmektedir. Bu alanlar üzerinde 
ehirle menin yay lmas yla birlikte tar m arazileri daralmakta, mevcut arazilerinde verimlili i 

dü mektedir. Bunun yan  s ra özellikle topraklar n kum, kireç, tu la, kiremit gibi maden sektöründe 
kullan lmas , do al kaynaklar m z n geri dönü ümünü imkans z hale getirerek büyük zararlara yol 
açmaktad r ( ÇOM, 2009, s.450). 
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6.2 POTANS YELLER 
 
Tablo 109 Potansiyellerin Tespiti 

Kaynak: DS  (2011), Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011), Samsun l Özel daresi (2011), 
TÜ K (2011) ve ad  geçen örgütler.  
 

 Tan mlama Mevcut Durum Geli me Potansiyeli 

Ta
rm

 A
ra

zi
le

rin
in

 S
n

f 
ve

 
K

ul
la

n
m

 

 
 Samsun’da toplam 

455.324 hektar 
Tar m arazisinin 
%70,5 si I-IV. S n f 
olup, %29,58 i V-
VIII. S n f arazidir. 

 
 I-IV. S n f arazilerin d nda V-VIII. S n f 

arazilerde tar ma çok elveri li olmamas na 
ra men tar m yap lmaktad r.  
 

 V - VIII. S n f araziler III. Alt Bölgede f nd k 
ziraat  yap larak, II. Alt Bölge de ise tarla ziraat  
yap larak de erlendirilmektedir.  
 

 II.Alt Bölge erozyona daha çok maruz 
kalmaktad r.  

 
 II.Alt Bölgede V-VII.S n f tar m arazileri 

i lenmeli tar m sisteminin daha az 
kullan ld  çok y ll k yem bitkileri ekimine 
geçildi i taktirde daha rantabl kullan lm  
olacak ve hayvanc l n geli mesinde 
tetikleyici rol alabilecektir.  

 III. Alt Bölgede V-VIII. S n f arazilerde 
mevcut f nd k plantasyonlar n n 
sürdürülebilirli i muhafaza ve te vik 
edilerek topraklar rantabl kullan ld  gibi 
erozyona kar  korunurlu unun devaml l  
sa lanm  olacakt r. 

 Alt Bölgede %6 meyilin alt ndaki I ve II. 
S n f arazilerde mevcut f nd k 
plantasyonlar n n sökümü 
gerçekle tirilerek üretim aç  olan m s r, 
soya, ayçiçe i, çeltik tar m na aç labilir.  

 

Su
la

m
a 

D
ur

um
u 

 
 lde toplam 455.324 

hektar tar m arazisi 
mevcut olup, yer 
üstü suyu 12.505 
hm3/ y l ve yer alt  
suyu 12.765 hm3/ 
y l’d r.  

 
 Samsun’da sulamaya elveri li alanlar n toplam  

265.397 hektard r.  
 Sulanabilen tar m alanlar , toplam tar m 

alanlar n n % 22,68’ini te kil etmektedir. 
 Fiilen sulanan alan miktarlar  44.940 hektard r. 

Sulamaya aç lmas  planlanan arazi miktar  
144.245 hektard r. Fiilen sulanan alanlar n 
14.769 hektar  DS  sulamas , 8.871 hektar alan 
KHGM ( l Özel dare) sulamas , yakla k 21.300 
hektar  da halk sulamas  eklindedir. 

 

 
 lde DS ’nin in aa halindeki projeleri 

tamamland nda 77.811 hektar alan daha 
sulanabilecektir. 
 

 lde DS ’nin planlama ve proje 
a amas ndaki projeleri tamamland nda 
ise 38.958 hektar alan daha 
sulanabilecektir. 
 

 Tüm projeler bitince toplam 116.769 hektar 
alan daha sulanabilecektir. 
 

N
üf

us
 

 
 2010 y l nda ilin 

toplam nüfusu 
1.252.693 olup, 
%65,2 ehirde 
%34,8 i ise k rsal 
alanda 
ya amaktad r. 
 

 
 Türkiye’de 2009-2010 y llar  aras  y ll k nüfus 

art  h z  % 1,6; Samsun’da ise % 0,2’dir. 
 Samsun göç veren bir ildir. Samsun’da k rsal 

alandaki nüfusun y ll k art  h z   -%2,7’dir. 
 

 
 2023 y l  için yap lan nüfus tahminlerine 

göre Samsun’un toplam nüfusu 1.311.670 
ile 1.351.592 aras nda olacakt r (Bölüm 
3.2.1).  

Ö
rg

üt
le

nm
e 

D
ur

um
u 

 
 Üretici Birlikleri 
 Tar msal Kalk nma 

Koop.           
 Sulama Koop.             
 Su Ürünleri Koop.       
 Pancar Ekicileri 

Koop.                     
 Ziraat Odas  
 Çiftçi Mallar  

Koruma Meclisi 
 

 
 lde tar msal örgütlenme orta düzeydedir, 

geli tirilebilir ve etkinli i artt r labilir. 
 2008 y l  itibariyle 28 adet üretici birli i mevcut 

olup üye say s  3.550’dir. 70 adet Tar msal 
Kalk nma Kooperatifi (üye say s  6.824), 17 
adet Sulama Kooperatifi (üye say s  2.026), 17 
adet Su Ürünleri Kooperatifi (üye say s  1.449), 
1 adet Pancar Ekicileri Kooperatifi (üye say s  
36.342), 14 adet Ziraat Odas  (üye say s  
175.561)’dir. 3 adet Çiftçi Mallar  Koruma 
Meclisi olmak üzere 150 adet çiftçi örgütü 
mevcut olup, üye say s  toplam  225.752’ dir. 
 

 
 Üretici Birlikleri yasas  yürürlü e girmi tir.  

 
 Bu konuda üreticilere yönelik yay m ve 

e itim hizmetleri artt  takdirde 
örgütlenme bilinci artacakt r. 

Fi
na

ns
m

an
 K

ay
na

kl
ar

 

 
 Ba ta IPARD 

program  olmak 
üzere KKYDP, 
KASDP ve OKA gibi 
finansman 
kaynaklar . 
 

 l Özel daresi, GTH 
Bakanl , GTH l 
Müdürlü ü ve di er 
kamu kaynaklar . 
 

 
 Ba ta IPARD program  olmak üzere KKYDP, 

KASDP ve OKA gibi proje odakl  finansman 
kaynaklar  gerekti i gibi 
de erlendirilememektedir. 
 

 Samsun li IPARD program  desteklerinin 
tamam ndan faydalanma hakk na sahip nadir 
illerden biridir. Bu kaynak Samsun tar m  için 
çok önemli bir avantaj olu turmaktad r. 
 
 

 
 IPARD program  ile desteklenen konular: 

tar msal i letmelerin yeniden 
yap land r lmas  ve topluluk standartlar na 
ula t r lmas na yönelik yat r mlar, tar m ve 
bal kç l k ürünlerinin i lenmesi ve 
pazarlanmas n n yeniden yap land r lmas  
ve topluluk standartlar na ula t r lmas na 
yönelik yat r mlar, k rsal ekonomik 
faaliyetlerin çe itlendirilmesi ve 
geli tirilmesine yönelik yat r mlar ve üretici 
gruplar n n kurulmas n n desteklenmesi. 

 OKA mali destekleri: i letmelerin rekabet 
gücünün artt r lmas  ve d a aç lmalar na 
mali destek program , do rudan faaliyet 
destekleri, küçük ölçekli altyap  mali destek 
program . 
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Tablo 110 Önemli Tar msal Ürünlerin De erlendirilmesi 

 Tan mlama Mevcut Durum 
ve Verimlilik  Düzeyi Geli me Potansiyeli 

B
itk

is
el

 Ü
re

tim
 

 
 ldeki tar m 

arazilerinin 
%62,53’ünde tarla 
bitkileri üretimi 
yap lmaktad r. 

 
 ldeki tar m 

arazilerinin 
%14,37’sinde m s r, 
çeltik, tütün, eker 
pancar  ve ayçiçe i 
üretimi yap lmakta, 
yakla k %17’sinde 
sökümü gündemde 
olan f nd k 
plantasyonlar  
mevcuttur 

 
 ldeki tar m 

arazilerinin 
%8,90’n nda sebze 
üretimi yap lmaktad r, 
sebze üretiminde 
çe itlilik söz 
konusudur. 
 

 ldeki tar m 
arazilerinin 
%24,33’ünde meyve 
üretimi  
yap lmaktad r. 
 

 
 Bu day üretilen alan tar m 

arazilerinin %25,69’unu, m s r 
üretilen alan %7,30’ unu, çeltik 
üretilen alan %3,18’ini, arpa 
üretimi %1,85’ini,tütün üretilen 
alan %1,26’s n , eker pancar  
üretilen alan %0,90’ n , ayçiçe i 
üretilen alan %1,73’ünü, soya 
üretilen alan %0,55’ini, kuru 
fasulye ekilen alan %1,77’sini 
olu turmaktad r.  
 

 Taze fasulye üretilen alan tar m 
arazilerinin %1,73’ünü,domates 
üretilen alan %1,07’sini, sivri 
biber üretilen alan %0,70’ini, 
lahana (beyaz) üretilen alan 
%0,63’ünü, salçal k biber üetilen 
alan %0,60’ n   olu turmaktad r. 
Ürün verimleri Türkiye ortalamas  
civar  ve üstündedir. 
 

 Yonca üretilen alan tar m 
arazilerinin %0,12’ sini, korunga 
üretilen alan %0,24’ ünü, fi  
üretilen alan %6,97’ sini, silajl k 
m s r üretilen alan %3,20’ sini 
olu turmaktad r 

 
 Tütün üretimi yap lan alanlara ayçiçe i 

üretimi, .pancar  üretilen alanlara ve 
f nd k plantasyonunun sökümü 
gündemde olan alanlara, m s r, soya ve 
çeltik alanlar  ikame edilebilir. 
 

 Çar amba ve Bafra Ovas  16 milyon 
nüfusun g da ihtiyac n  kar layacak 
potansiyelde ki önemli ovad r. Üretilen 
sebzeleri i leyecek salça fabrikas , tur u 
fabrikas  ve konserve fabrikas  gibi 
entegre tesisler ile oklama tesisi 
kurulmas  durumunda sözle meli çiftçilik 
özendirilecek, üretimde ve Pazarlamada 
sürdürülebilir lik sa lanacak belirsizlik ve 
istikrars zl k ortadan kald r lacakt r.  

 
 Özellikle II.Alt Bölgede hububat üretimi 

yap lan bir k s m alanlarla I. ve II. 
Bölgede tütün üretimi yap lan alanlar n bir 
bölümü daha az i lemeli tar m gerektiren 
yem bitkilerine tahsisi ile üretimde 
verimlilik, hayvanc l n geli tirilmesinde 
kaliteli kaba yem aç  ve erozyonun 
önlenmesi aç lar ndan potansiyel olarak 
görülmektedir. 

 

H
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va
ns
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 Ü

rü
nl
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 lde hayvanc l k 

faaliyeti tar msal 
üretim faaliyetiyle iç 
içedir. Ancak i letme 
ba na dü en hayvan 
miktar n n azl  
hayvanc l k gelirinin 
çiftçi ailesince ilave 
gelir olarak 
görülmesine neden 
olmaktad r. 

 

 
 ldeki tar m i letmesi say s  

86.382,büyükba  hayvan say s  
293.873 adet olup, i letme ba na 
dü en büyükba  hayvan varl  
ortalama 3-4 adettir. Kültür rk  
ineklerde süt üretimi y ll k 5.185 
kg/ba , melezlerde 4.575 kg/ba , 
yerlilerde ise 2.135 kg/ba  t r. 
Ortalama karkas a r l  
büyükba  hayvanlarda 150 
kg/ba , küçükba  hayvanlarda ise 
15 kg/ba  t r.  

 

 
 E itim ve te viklerle çiftçi ailesi 

al kanl klar  terk edilerek yem bitkisi 
yeti tiricili ine müsait tar m alanlar n n 
tamamen yem bitkilerine tahsis edilerek 
bu i letmelerdeki a rl k hayvansal 
üretime kayd r ld nda hayvansal üretim 
dolay s yla çiftçi gelirlerinin artt r lma 
potansiyeli mevcuttur. 

Su
 Ü

rü
nl

er
i 

 
 Samsun li k y  ehri 

olup, 5 adet baraj. 28 
adet gölet ve 10 adet 
göl mevcuttur.  

 
 lde su ürünleri istihsali yap lan 

göller: Bafra Bal k Gölleri, 
Karabo az Gölü, Liman Gölü, 
Ladik Gölü ve Simenit Akgöl’dür. 
Baraj Gölleri ise; Alt nkaya, 
Derbent, Hasan U urlu ve Suat 
U urlu Baraj Gölü’dür. 
 

 lde 1 adet bal k hali bulunmakta 
olup 81 adet sabit ve perakende 
su ürünleri sat  yeri mevcuttur. 
 

 Samsun ili denizi ba ta hamsi 
olmak üzere birçok bal n göç 
yoludur. Samsun’da hamsi 
12.541 ton ile en fazla avlanan 
bal k türüdür. Hamsi bal n  
mezgit ve istavrit izlemektedir. En 
az avlanan bal k türleri ise lüfer 
ve kalkan olarak s ralanabilir. 

 

 
 Girdi maliyetlerinin dü ürülmesi te vikler 

ve örgütlenmenin sa lanmas  halinde 
üretimin artt r lmas  potansiyeli mevcuttur. 

Kaynak: DS  (2011), Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011), Samsun l Özel daresi (2011), 
TÜ K (2011), OKA (2010).  
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BÖLÜM 7 
 

AMAÇLAR VE STRATEJ LER 
 
 
7.1. AMAÇLARIN BEL RLENMES  VE UYGUN STRATEJ LER N GEL T R LMES  
 

7.1.1 Amaçlar 
 
Samsun tar msal üretimde üretim de eri ve ürünlerin ortalama verimleri genellikle ülke 

ortalamas n n üstünde olan bir ildir. klim özellikleri itibariyle ürün çe itlili i fazla olup, ilde yeti tirilen 
ürünlerin gerek yurt içinde gerekse yurt d nda pazarlanma ans  yüksektir. Sebze ve f nd k gibi 
katma de eri yüksek ürünler mevcuttur. Samsun’da tar msal kalk nman n sa lanmas  için belirlenen 
amaçlar ildeki mevcut potansiyellerin ve problemlerin ortaya konulmas  sonucu belirlenmi tir. Bu 
ba lamda genel amaçlar; tar msal verimlili in artt r lmas , tar msal gelirin artt r lmas , sürdürülebilir 
tar m n sa lanmas , g da güvencesinin ve güvenlili inin sa lanmas  olarak tespit edilmi tir. Ayr ca, 
Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ünce önerilen stratejik amaçlar a a da s ralanm t r. 
Stratejik Amaç 1 Tar m Te kilatlar nda görevli teknik personelin ve hedef kitlenin (tar m sektörüyle 
yak ndan ilgili tüm bireyler) teknolojik konularda kendilerini yenilemelerine ve geli tirmelerine olanak 
sa lamak amac yla ya am boyu e itimlerinin sa lanmas . 
Stratejik Amaç 2 K rsal alt yap  ve sosyo-ekonomik yönden ilçeler aras  geli mi lik farkl l klar n 
azalt lmas  ve k rsalda ya am ko ullar n  ilgilendiren alt yap  göstergelerinin iyile tirilmesi amac yla 
yürütülen çal malara h z verilmesi. Arazi kullan m projelerinin olu turulmas  ile yerle im, tar msal 
üretim, tar msal üretimi de erlendirme tesislerinin, hayvansal üretim yerleri ve meralar n slah sahalar  
ile tar msal slah ve özel a açland rma sahalar n n öncelikle tespit edilmesi gerekmektedir. 
Stratejik Amaç 3 Rekabet gücü yüksek, verimli, kaliteli, sertifikal  ve planl  gelecek için marka 
yaratacak bitkisel üretim ve hayvansal üretim modellerine geçilmesi. 
Stratejik Amaç 4 Su ve toprak kaynaklar nda kirlilik faktörleri ve kirlili e neden olan kaynaklar n 
belirlenerek, kirlili i önleyecek tedbirlerin al nmas . 
Stratejik Amaç 5 Toprak verimlili i ve arazi kullan m etkinli ini art rmak üzere Arazi Toplula t rma 
Projelerine a rl k verilmesi, tar m arazilerinin amaç d  kullan m n n önlenmesi, k rsal alandaki arsa 
ihtiyac n  kar lamak ve verimli tar m topraklar n n düzensiz bir ekilde i galini önleyerek yol, su, 
e itim, sa l k hizmetlerini daha kolay götürmek üzere köy geli me alanlar  haz rlanmas , erozyonla 
mücadele edilerek topraklar n korunmas , modern sulama yöntemlerine geçi in h zland r larak su 
kaynaklar n daha etkin ve verimli kullan lmas . 
Stratejik Amaç 6 Pazar ve pazarlama alt yap s n n güçlendirilmesi, yerli ve yabanc  özel sektör 
yat r mlar n n ilimizde tar ma ba l  sanayi yat r mlar  gerçekle tirmesi için özendirici tedbirlerin 
al nmas , Samsun’a özgü tar msal ürünlerde markalar n olu turulmas , tar msal i letmelerin ve 
tar msal ürünlerin rekabet güçlerinin artt r lmas .  
Stratejik Amaç 7 Dünyay  tehdit eden küresel s nmaya ba l  olarak Türkiye tar m  her geçen gün 
tehdit alt na girmektedir. Bu sebeple; bölgede küresel s nmaya ba l  iklimsel de i ikliklerin 
ara t r larak tar mla ilgili gerekli politikalar n en h zl  ekilde olu turulmas  ve hayata geçirilmesi. 
Sulama projelerinin revize edilerek mümkün olanlar n h zl  bir ekilde modern kapal  sistemlere 
dönü türülmesi, buharla ma ile su kayb n n minimuma indirilerek fazla sulaman n olumsuz etkileri olan 
çorakla ma ve erozyonun kontrol alt na al nmas . 
Stratejik Amaç 8 Ülke hayvanc l n  tehdit eden ap, brusella, tuberkuloz vb. salg n hastal klara kar  
yürütülmekte olan hayvan sa l  mücadele çal malar n n daha etkin ve verimli hale gelmesi için 
gerekli önlemlerin al nmas . 



 

15
4 

 Ta
bl

o 
11

1 
M

as
te

r P
la

n 
S

tra
te

jile
rin

in
 S

W
O

T 
A

na
liz

i –
 Ü

re
tim

de
 V

er
im

lili
k:

 B
itk

is
el

 Ü
re

tim
 

A
m

aç
la

r 
F

rs
at

la
r 

St
ra

te
ji 

M
ev

cu
t D

ur
um

ve
 G

üç
lü

 Y
ön

ü 
Za

y
f Y

ön
ü 

F
rs

at
la

r 
Te

hl
ik

el
er

 
Üretimde Verimlilik Bitkisel Üretim 

 
 

U
yg

un
 b

öl
ge

le
r d

e 
or

ga
ni

k 
ta

rm
a 

ge
çi

in
 s

a
la

nm
as

 
 

yi
 ta

rm
 u

yg
ul

am
al

ar
n

n 
ya

yg
nl

a
tr

lm
as

 
 

B
ili

nç
li 

gi
rd

i k
ul

la
n

m
 

 
D

re
na

j ç
al

m
as

 b
iti

ril
m

i
 

ta
rm

 a
la

nl
ar

n
n 

da
m

la
 

su
la

m
ay

a 
aç

lm
as

 
 

Ö
rtü

 a
lt

 ü
re

tim
in

 
ya

yg
nl

a
tr

lm
as

  
 

Ya
sa

l d
üz

en
le

m
el

er
 il

e 
bo

al
m

as
 m

uh
te

m
el

 
al

an
la

rd
ak

i ü
re

tim
 a

ç
n

n 
m

ey
ve

ci
lik

, m
ev

cu
t s

oy
a,

 v
e 

çe
lti

k 
ür

et
im

i i
le

 ik
am

e 
ed

ilm
es

i o
la

na
 

 
Ta

rm
a 

da
ya

l 
sa

na
yi

ni
n 

ge
li

tir
ilm

es
i 

 
Ç

ift
çi

 ö
rg

üt
le

nm
es

in
in

 
sa

la
nm

as
  

 
P

az
ar

la
m

an
n 

ge
li

tir
ilm

es
i  

 
E

iti
m

 v
e 

Ya
y

m
 H

iz
m

et
le

rin
in

 
ar

tt
rl

m
as

 
 

A
ra

zi
 to

pl
ul

a
tr

m
as

n
n 

ya
p

lm
as

 y
ol

uy
la

 ta
rm

sa
l 

ür
et

im
i v

er
im

si
zl

e
tir

en
 a

ra
zi

 
pa

rç
al

an
m

as
n

n 
ön

le
nm

es
i 

 
Ü

re
tim

de
 k

al
ite

 v
e 

st
an

da
rd

iz
as

yo
nu

n 
ge

li
tir

ilm
es

i 

 
 

V
er

im
li 

ov
a 

ar
az

ile
ri 

va
rl

 
  

To
pr

ak
 v

e 
ik

lim
in

 k
in

ci
 

ür
ün

e 
uy

gu
n 

ol
u

u 
  

Ze
ng

in
 y

er
al

t 
ve

 
ye

rü
st

ü 
su

la
m

a 
ka

yn
ak

la
rn

n 
va

rl
  

  
U

lu
sl

ar
ar

as
 h

av
aa

la
n

 
ve

 li
m

an
n 

va
rl

 
  

Tr
en

 F
er

ry
 h

at
t 

aç
lm

 
du

ru
m

da
 

  
Tü

rk
i C

um
hu

riy
et

le
r, 

R
us

ya
 F

ed
er

as
yo

nu
 v

e 
B

a
m

s
z 

D
ev

le
tle

r 
To

pl
ul

u
un

a 
ya

k
nl

  
  

E
ro

zy
on

a 
aç

k 
ar

az
ile

rin
 a

z 
ve

  s
on

 
de

re
ce

 s
n

rl
 o

lm
as

   

 
 

Ta
rm

sa
l g

el
irl

er
e 

ba
l 

ol
ar

ak
 

k
rs

al
 a

la
nd

an
 g

en
ç 

nü
fu

su
n 

gö
çü

yo
r o

lm
as

 n
ed

en
iy

le
 

az
al

an
 i

 g
üc

ü 
 

P
az

ar
la

m
a 

so
ru

nl
ar

n
n 

va
rl

  
 

B
af

ra
 v

e 
Ç

ar
am

ba
 

O
va

la
rn

n 
ta

rm
d

 a
m

aç
la

 
ku

lla
n

m
 ta

le
pl

er
in

in
 a

rtm
as

 
 

Ta
rm

da
 ö

rg
üt

le
nm

e 
dü

ze
yi

ni
n 

ço
k 

dü
ük

 o
lm

as
 

 
Ta

rm
a 

da
ya

l 
sa

na
yi

 y
ok

 
 

Ç
ev

re
 k

irl
ili

i s
or

un
u 

va
r 

 
Ta

rm
 a

ra
zi

le
rin

in
 ç

ok
 p

ar
ça

l 
ol

m
as

 
 

B
öl

ge
de

 a
ra

zi
 to

pl
ul

a
tr

m
a 

ça
l

m
al

ar
na

 d
ire

nç
 v

ar
 

 
Ü

re
tim

 P
la

n 
la

m
as

 y
ok

lu
u 

ne
de

ni
yl

e,
 b

el
irs

iz
li

in
 

ol
u

m
as

 
 

M
od

er
n 

su
la

m
a 

yö
nt

em
le

rin
in

 
ye

te
rs

iz
li

i 
 

S
er

ac
l

n 
ye

te
rs

iz
 v

e 
he

nü
z 

ge
li

m
em

i
 o

lm
as

 
 

S
ek

tö
rd

e 
gü

nc
el

 v
e 

iz
le

ne
bi

lir
 

ve
ri 

ta
ba

n
 y

et
er

si
zl

i
i 

 
 

A
lte

rn
at

if 
ür

ün
le

rin
 

ye
ti

tir
ilm

e 
po

ta
ns

iy
el

in
in

 
bu

lu
nm

as
 

  
Ta

rm
sa

l s
an

ay
i i

çi
n 

(S
al

ça
 fa

br
ik

as
, t

ur
u 

fa
br

ik
as

, s
eb

ze
 

ku
ru

tm
a 

te
si

si
, 

ok
la

m
a 

te
si

si
, m

s
r ö

zü
 y

a
 v

e 
ni

as
ta

 fa
br

ik
as

) b
üy

ük
 

po
ta

ns
iy

el
 m

ev
cu

t 
  

ç 
ve

 d
 p

az
ar

 
an

s
 

va
r 

  
Tr

en
-fe

rr
y 

ha
tt

 
ne

de
ni

yl
e 

öz
el

lik
le

 
K

ar
ad

en
iz

’e
 k

y
da

 
ül

ke
le

re
 ih

ra
ca

t 
an

s
 

bü
yü

k 
  

H
er

 ü
rü

n 
gr

ub
un

da
 

ve
rim

in
 a

rtm
as

yl
a 

ka
lit

ey
i i

yi
le

tir
m

e 
ol

an
a

n
n 

ol
m

as
 

 
 

IP
A

R
D

 k
ap

sa
m

nd
a 

u 
ko

nu
la

rd
a 

ya
p

la
n 

de
st

ek
le

r: 
m

ey
ve

 v
e 

se
bz

el
er

in
 i

le
nm

es
i v

e 
pa

za
rla

nm
as

, ç
ift

lik
 

fa
al

iy
et

le
rin

in
 

çe
itl

en
di

ril
m

es
i v

e 
ge

li
tir

ilm
es

in
e 

de
st

ek
 

ve
ril

m
es

i, 
ye

re
l ü

rü
nl

er
i 

ve
 m

ik
ro

 i
le

tm
el

er
in

 
ge

li
tir

ilm
es

i 
 

 
 

S
iy

as
et

-b
ür

ok
ra

si
 d

en
ge

si
ni

n 
sa

lk
l 

ol
m

am
as

 
 

A
ra

zi
le

rin
 m

ira
s 

yo
lu

yl
a 

bö
lü

nm
es

i 
 

Ta
rm

sa
l g

ird
i f

iy
at

la
rn

n 
yü

ks
ek

 o
lm

as
 

 
Ye

il
rm

ak
 v

e 
K

z
lr

m
ak

 
üz

er
in

de
 s

u 
to

pl
am

a 
ha

vz
as

nd
a 

va
r o

la
n 

ki
rli

lik
 

ka
yn

ak
la

rn
n 

ko
nt

ro
l 

ed
ile

m
ey

i
i n

ed
en

iy
le

 s
ul

ar
da

 
ki

rli
lik

 o
ra

n
n

n 
yü

ks
ek

li
i 

 
S

ul
am

a 
si

st
em

in
in

 h
al

a 
aç

k 
ka

na
l s

is
te

m
in

e 
uy

gu
n 

pr
oj

el
er

e 
ba

m
l 

ol
u

u,
 

 
M

ev
cu

t s
ul

am
a 

si
st

em
i 

pr
oj

el
er

in
in

 e
sk

ili
i v

e 
ye

ni
le

nm
e 

e
ili

m
in

de
n 

yo
ks

un
lu

u 
 

S
ul

am
a 

si
st

em
in

in
 

ol
u

tu
ru

lm
as

n
n 

yü
ks

ek
 m

al
i 

ka
yn

ak
 ta

le
bi

 
 

Ç
ar

am
ba

 O
va

s
nd

ak
i 

m
ev

cu
t g

üb
re

 fa
br

ik
as

 b
ak

r 
i

le
tm

el
er

i f
ab

rik
as

 v
e 

ye
ni

 
te

si
s 

ed
ile

n 
m

ob
il 

 s
an

tra
l 

ov
an

n 
ta

rm
sa

l ü
re

tim
in

de
ki

 
ge

le
ce

in
i t

eh
di

t e
tm

ek
te

di
r 

 
Tü

m
 k

en
ts

el
 y

er
le

m
el

er
in

 
ka

na
liz

as
yo

n 
at

kl
ar

 
ak

ar
su

la
ra

 v
e 

de
ni

ze
 d

ire
kt

 
de

ar
j e

di
lm

ek
te

di
r 

 

   



 

15
5 

 Ta
bl

o 
11

2 
M

as
te

r P
la

n 
S

tra
te

jile
rin

in
 S

W
O

T 
A

na
liz

i –
 Ü

re
tim

de
 V

er
im

lili
k:

 H
ay

va
ns

al
 v

e 
S

u 
Ü

rü
nl

er
i Ü

re
tim

i 
A

m
aç

la
r 

F
rs

at
la

r 
St

ra
te

ji 
M

ev
cu

t D
ur

um
ve

 G
üç

lü
 Y

ön
ü 

Za
y

f Y
ön

ü 
F

rs
at

la
r 

Te
hl

ik
el

er
 

Hayvansal Üretim 
 

 
H

ay
va

nc
lk

ta
 o

rg
an

ik
 

ür
et

im
e 

ge
çi

 
ko

ul
la

rn
n 

ol
u

tu
ru

lm
as

  
 

Ye
rli

 r
kt

an
 k

ül
tü

r 
rk

na
 

ge
çi

in
 s

a
la

nm
as

 
 

H
ay

va
nc

lk
ta

 e
nt

eg
re

 
ür

et
im

 te
si

sl
er

in
e 

ge
çi

 
ko

ul
la

rn
n 

ol
u

tu
ru

lm
as

 
 

Ye
m

, b
ak

m
 v

e 
be

sl
en

m
e 

ar
tla

r 
n

n 
iy

ile
tir

ilm
es

i 
 

E
tk

in
 p

az
ar

la
m

a 
ve

 
ör

gü
tle

nm
e 

si
st

em
in

in
 

ol
u

tu
ru

lm
as

 
 

Ü
rü

nd
e 

ka
lit

e 
ve

 
st

an
da

rd
iz

as
yo

nu
n 

ge
li

tir
ilm

es
i 

 
Ye

m
 b

itk
ile

ri 
ür

et
im

in
in

 
ar

tt
rl

m
as

 
 

 
 

I. 
ve

 II
. A

lt 
B

öl
ge

de
 y

em
 

bi
tk

ile
ri 

ek
ili

i i
çi

n 
ta

rm
 

ar
az

ile
rin

in
 m

ev
cu

di
ye

ti 
  

Yü
ks

ek
 p

az
ar

 ta
le

bi
 

  
Ç

ift
çi

 d
en

ey
im

i 

 
 

I. 
ve

 II
. A

lt 
B

öl
ge

de
 y

em
 

bi
tk

ile
ri 

ek
ili

i i
çi

n 
ta

rm
 

ar
az

ile
rin

in
 m

ev
cu

di
ye

ti 
  

Yü
ks

ek
 p

az
ar

 ta
le

bi
 

  
Ç

ift
çi

 d
en

ey
im

i 

 
 

I. 
ve

 II
. A

lt 
B

öl
ge

le
rd

e 
tü

tü
n 

ve
 

ek
er

 p
an

ca
r 

sa
ha

la
r 

ile
 

sü
re

kl
i i

le
nm

ey
e 

m
üs

ai
t 

ol
m

a 
ya

n 
en

ge
be

li 
hu

bu
ba

t 
ar

az
ile

rin
e 

ye
m

 b
itk

ile
ri 

ek
ili

le
rin

in
 ik

am
es

i m
üm

kü
n 

  
l i

çi
 v

e 
il 

d
 s

ür
ek

li 
pa

za
r 

m
ev

cu
t 

  
E

t v
e 

sü
t s

an
ay

is
in

in
 a

rta
n 

ha
m

m
ad

de
 ta

le
bi

 
 

 
IP

A
R

D
 k

ap
sa

m
nd

a 
u 

ko
nu

la
rd

a 
ya

p
la

n 
de

st
ek

le
r: 

 
sü

t ü
re

te
n 

ta
rm

sa
l i

le
tm

el
er

, 
et

 ü
re

te
n 

ta
rm

sa
l i

le
tm

el
er

, 
sü

t v
e 

sü
t ü

rü
nl

er
in

in
 

i
le

nm
es

i v
e 

pa
za

rla
nm

as
, e

t 
ve

 e
t ü

rü
nl

er
in

in
 i

le
nm

es
i v

e 
pa

za
rla

nm
as

, ç
ift

lik
 

fa
al

iy
et

le
rin

in
 ç

e
itl

en
di

ril
m

es
i 

ve
 g

el
i

tir
ilm

es
in

e 
de

st
ek

 
ve

ril
m

es
i, 

ye
re

l ü
rü

nl
er

i v
e 

m
ik

ro
 i

le
tm

el
er

in
 

ge
li

tir
ilm

es
i 

 

 
 

E
nt

eg
re

 ü
re

tim
 iç

in
 fi

na
ns

m
an

 
ye

te
rs

iz
li

i 
  

H
ay

va
nc

lk
 p

ol
iti

ka
la

r 
  

G
el

ir 
dü

ük
lü

ü 
ve

 fi
ya

t 
is

tik
ra

rs
zl

 n
ed

en
iy

le
 

ha
yv

an
c

lk
 fa

al
iy

et
in

de
ki

 
az

al
m

a 
 

Su Ürünleri Üretimi 

 
 

Ye
m

 m
al

iy
et

le
rin

in
 

dü
ür

ül
m

es
i a

m
ac

yl
a 

ye
m

 ü
re

tim
in

e 
ge

çi
lm

es
i 

 
S

u 
ür

ün
le

ri 
ür

et
im

in
de

 
en

 fa
zl

a 
ge

tir
iy

i 
sa

la
ya

n 
ya

vr
u 

ba
lk

 
ür

et
im

in
in

 b
öl

ge
de

 
ge

rç
ek

le
tir

ilm
es

i 
 

Ye
rü

st
ü 

su
 

ka
yn

ak
la

rn
n 

su
 

ür
ün

le
ri 

ür
et

im
in

de
 

ku
lla

n
lm

as
 

 

 
 

S
u 

ka
yn

ak
la

r 
aq

ua
 

kü
ltü

r ü
re

tim
in

e 
ço

k 
uy

gu
n 

  
A

rtm
ak

ta
 o

la
n 

ta
le

bi
n 

va
rl

  
 

 
 

Ye
m

 m
al

iy
et

i p
ah

al
, m

al
iy

et
i 

ar
tt

ry
or

 
  

Ö
rg

üt
le

nm
e 

za
y

f 
  

Ya
vr

u 
ba

lk
 ü

re
tim

i v
e 

ye
m

 
ko

nu
su

nd
a 

il 
d

na
 b

a
m

l 

 
 

B
ey

az
 e

te
 ta

le
p 

gi
de

re
k 

ar
tm

ak
ta

d
r. 

 
  

Ye
m

 v
e 

ya
vr

u 
ba

lk
 ü

re
tim

i 
iç

in
 u

yg
un

 k
o

ul
la

ra
 s

ah
ip

 
 

 
IP

A
R

D
 k

ap
sa

m
nd

a 
u 

ko
nu

la
rd

a 
ya

p
la

n 
de

st
ek

le
r: 

 
su

 ü
rü

nl
er

in
in

 i
le

nm
es

i v
e 

pa
za

rla
nm

as
, k

ül
tü

r 
ba

lk
ç

l
n

n 
ge

li
tir

ilm
es

i. 

 
 

Fi
na

ns
m

an
 k

o
ul

la
r 

ye
te

rs
iz

  
 

S
u 

ka
yn

ak
la

rn
da

 c
id

di
 k

irl
ili

k 
ya

ra
tl

m
ak

ta
 

 
Ö

ze
lli

kl
e 

ba
ra

j g
öl

le
rin

de
 

ya
p

la
n 

aq
ua

 k
ül

tü
r ü

re
tim

in
in

 
çe

vr
es

el
 z

ar
ar

la
rn

n 
ka

r
la

na
m

az
 ö

lç
ül

er
de

 o
lu

u 

  



 

15
6 

 Ta
bl

o 
11

3 
M

as
te

r P
la

n 
S

tra
te

jile
rin

in
 S

W
O

T 
A

na
liz

i –
 Ü

re
tim

de
 V

er
im

lili
k:

 G
da

 G
üv

en
li

i v
e 

S
ür

dü
rü

le
bi

lir
 T

ar
m

 
A

m
aç

la
r 

F
rs

at
la

r 
St

ra
te

ji 
M

ev
cu

t D
ur

um
ve

 G
üç

lü
 Y

ön
ü 

Za
y

f Y
ön

ü 
F

rs
at

la
r 

Te
hl

ik
el

er
 

Gda Güvenlii ve Sürdürülebilir Tarm 
 

 
D

o
al

 k
ay

na
kl

ar
n 

bi
lin

çl
i 

ku
lla

n
m

  

 
O

rg
an

ik
 ta

rm
 v

e 
iy

i t
ar

m
 

uy
gu

la
m

al
ar

na
 y

at
k

nl
k 

 
K

al
ite

li 
ve

 s
ta

nd
ar

tla
ra

 
uy

gu
n 

ür
ün

 ü
re

tim
i 

 
K

on
tro

l v
e 

de
ne

tim
 

hi
zm

et
le

rin
in

 g
üç

le
nd

iri
lm

es
i 

 
A

ra
zi

le
rin

 a
m

aç
 d

 
ku

lla
n

lm
as

n
n 

ve
 

pa
rç

al
an

m
as

n
n 

ön
le

nm
es

i 

 

 
Ü

re
tim

 ç
e

itl
ili

i m
ev

cu
t 

 
Ö

ze
lli

kl
e 

III
. A

lt 
Bö

lg
ed

e 
m

ey
ill

i a
ra

zi
le

rin
 f

nd
k 

pl
an

ta
sy

on
la

rn
ca

 
de

er
le

nd
iri

le
bi

lir
 

ol
m

as
 

 
O

rg
an

ik
 ta

rm
a 

uy
gu

n 
bö

lg
el

er
in

 a
m

en
aj

m
an

 
ha

rit
al

ar
 y

ap
la

ra
k 

ko
nv

an
si

yo
ne

l t
ar

m
a 

ya
sa

kl
an

m
as

 
ge

re
km

ek
te

 

 
ld

e 
Zi

ra
at

 F
ak

ül
te

si
ni

n 
va

rl
 

 
To

hu
m

cu
lu

k 
ko

nu
su

nd
a 

al
t y

ap
n

n 
va

rl
 

 

 
K

on
tro

l h
iz

m
et

le
rin

in
 v

e 
et

ki
nl

i
in

in
 y

et
er

si
zl

i
i 

 
H

al
k

n 
ge

le
ne

ks
el

 ü
re

tim
 

yö
nt

em
le

rin
de

 s
ra

rc
 o

lm
as

 

 
S

o
ut

m
a,

 d
ep

ol
am

a 
ve

 
pa

ke
tle

m
e 

te
si

sl
er

in
in

 
ek

si
kl

i
i 

 
Fr

ig
of

rik
 (s

o
ut

m
al

) 
ta

m
ac

l
n 

ge
li

m
em

i
 

ol
m

as
 

 
V

as
fl

 v
e 

ye
te

ne
kl

i p
er

so
ne

l 
ye

te
rs

iz
li

i 

 
Ta

rm
 a

la
nl

ar
n

n 
pl

an
s

zl
 

 
G

üv
en

li 
g

da
 tü

ke
tim

i 
aç

s
nd

an
 y

ap
la

n 
de

ne
tim

le
rd

e 
be

lir
le

ne
n 

an
al

iz
le

rin
 y

ap
lm

as
 

yö
nü

nd
en

 g
er

ek
li 

al
et

 v
e 

ek
ip

m
an

la
rn

 y
et

er
si

zl
i

i 

 
Ta

rm
da

 a
lte

rn
at

if 
i

le
tm

e 
m

od
el

le
rin

in
 o

lu
tu

ru
lm

am
 

ol
m

as
 

 

 
E

im
li 

ar
az

ile
rd

ek
i 

fn
d

k 
ür

et
ic

ile
rin

e 
ür

ün
 

de
st

ek
le

m
es

i y
ap

la
bi

lir
 

 
Ta

rm
a 

da
ya

l 
sa

na
yi

 
ge

li
tir

ile
re

k 
ür

ün
 

çe
itl

ili
i k

or
un

ab
ili

r 

 
hr

ac
at

 im
ka

n
 m

ev
cu

t 

 
Ta

rm
 a

ra
zi

le
rin

de
 

s
n

rla
rn

 k
al

d
rl

ar
ak

 
to

pl
ul

a
tr

m
a 

sa
la

na
bi

lir
. A

yn
 

za
m

an
 d

a 
s

n
r 

a
aç

la
rn

n 
ge

tir
di

i 
ek

on
om

ik
 k

ay
p 

ön
le

ne
bi

lir
 

 
Ç

ev
re

 B
ak

an
l

 Ç
E

D
 

ka
ps

am
na

 a
lm

 
ça

l
m

al
ar

n
n 

de
er

le
nd

iri
lm

es
i 

 
 

IP
A

R
D

 k
ap

sa
m

nd
a 

u 
ko

nu
la

rd
a 

ya
p

la
n 

de
st

ek
le

r: 
 y

er
el

 
ür

ün
le

rin
 v

e 
m

ik
ro

 
i

le
tm

el
er

in
 

ge
li

tir
ilm

es
i ,

 v
e 

di
er

 
ko

nu
la

r. 

 

 
Ta

rm
sa

l i
st

ih
da

m
n 

az
al

m
as

 
ve

 ta
rm

n 
ge

çi
m

 k
ay

na
 

ol
m

ak
ta

n 
uz

ak
la

m
as

 

 
M

ev
cu

t b
itk

i ö
rtü

sü
 v

e 
ge

n 
ka

yn
ak

la
rn

n 
ka

yb
ol

m
a 

te
hl

ik
es

i 

 
Ç

ar
am

ba
 O

va
s

nd
ak

i 
m

ev
cu

t g
üb

re
 fa

br
ik

as
 b

ak
r 

i
le

tm
el

er
i f

ab
rik

as
 v

e 
ye

ni
 

te
si

s 
ed

ile
n 

m
ob

il 
 s

an
tra

l 
ov

an
n 

ta
rm

sa
l ü

re
tim

in
de

ki
 

ge
le

ce
in

i t
eh

di
t e

tm
ek

te
di

r. 

 
A

ka
rs

u 
ve

 n
eh

irl
er

in
 s

u 
to

pl
am

a 
ha

vz
al

ar
nd

ak
i 

kü
m

ül
at

if 
ki

rle
tic

ile
r k

on
tro

l 
ed

ile
m

em
ek

te
di

r. 

 
Tü

m
 k

en
ts

el
 y

er
le

m
el

er
in

 
ka

na
liz

as
yo

n 
at

kl
ar

 
ak

ar
su

la
ra

 v
e 

de
ni

ze
 d

ire
kt

 
de

ar
j e

di
lm

ek
te

di
r. 

 
Ta

rm
sa

l g
ird

i f
iy

at
la

rn
n 

yü
ks

ek
 o

lm
as

 

 
U

lu
sa

l t
oh

um
 s

tra
te

jis
in

in
 

bö
lg

e 
to

hu
m

 s
tra

te
jis

i i
le

 
uy

u
m

am
as

 
 



 

157 
 

Belirlenen bu amaçlar ayn  zamanda Türkiye’de uygulanan ve Dokuzuncu Kalk nma Plan  
içerisinde ifade edilen tar m politikalar n n hedefleri aras nda yer almaktad r. Bafra ve Çar amba 
Ovalar na sahip ilde tar msal verimlili in ve çiftçi gelirlerinin artt r lmas  ayn  zamanda k rsaldan kente 
göçü engelleyecektir. lde bu amaca ula lmada öncelikle tar ma dayal  sanayinin geli tirilmesi ve çiftçi 
örgütlenmesinin gerekli oldu u görülmektedir. Uygulanabilecek projelerin hayata geçirilmesi için 
öncelikle özel sektörün te vik edilmesi gerekmektedir. 

 
 Tar ma dayal  sanayinin geli mesi ayn  zamanda beraberinde ürünlerde kalite 
standardizasyonun geli mesine yard m edecek, AB ve DTÖ tar m anla mas  kurallar na uygun olarak, 
önümüzdeki y llarda tar m ürünlerinin uluslararas  pazarda rekabet edebilir olmas n  sa layacakt r. 
Geli tirilecek ve gerçekle tirilecek projelerle bu amaçlara orta vadede ula lmas  mümkün 
olabilecektir.  
 
 lin potansiyel ve f rsatlar  de erlendirilerek geli tirilecek olan stratejilerin SWOT analizi Tablo 
111, Tablo 112 ve Tablo 113 ’te verilmektedir. 
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BÖLÜM 8  
 

PROJELER N VE PROGRAMLARIN BEL RLENMES  
 
 
8.1 LDE YEREL DARELER TARAFINDAN UYGULANAN PROJELER 
 

8.1.1 Sertifikal  Girdi Kullan m  ve Mekanizasyon Te vik Projesi 

2007 y l  sonuna kadar bu proje kapsam nda 7 çe it toplam 124.500 kg sebze tohumu 
176.514 TL maliyetle tohum da t m  yap lm t r.  2008 y l nda 3 çe it tohum toplam 108.500 kg 
173.530 TL bedelle da t m  yap lm t r. Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.2 Hayvanc l k l. Tespiti ve letme Numara Tabelalar n n As lmas  Projesi 

Bu proje kapsam nda 2007 y l nda 10.000 adet i letme numaras  tabelas  15.045 TL maliyetle 
tak lm t r. 2008 y l nda 10.000 adet i letme numaras  tabelas  17.069 TL maliyetle tak lm t r. 
Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.3 Salg n Hayvan Hastal klar  le Mücadele Projesi 

Bu proje kapsam nda 2007 y l nda 30.379 TL bedelle muhtelif malzeme ve 6.502 TL bedelle 
1.000 L dezenfektan al m  yap lm t r. 2008 y l nda 1.000 kg kene kovucu sprey 5.310 TL maliyetle 
al nm t r. Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.4 Organik Tar m  Geli tirme Projesi 

Proje kapsam nda 2007 y l nda 48.825 TL tutar nda 121.000 kg organik gübre da t m  
yap lm t r. 2008 y l nda 124.000 kg gübre 53.069 TL bedelle temin edilmi tir. Samsun l Özel daresi 
taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.5 yi Tar m Uygulamalar n  Geli tirme Projesi 

2007 y l nda proje kapsam nda 1.120 dekar k l k sebze fidesi, 7.896 adet karnabahar fidesi 
toplam 196.895 TL maliyetle da t lm t r. 2008 y l nda 2.555.000 adet sebze fidesi 202.371 TL 
bedelle temin edilmi tir. Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.6 Ya l  Tohumlu Bitkilerin Üretimini Geli tirme Projesi 

2007 y l nda 20.000 kg soya fasulyesi 40.400 TL bedelle, 2008 y l nda 50.000 kg soya 
fasulyesi ve 1.500 kg ayçiçe i tohumu 158.696 TL bedelle temin edilmi tir. Samsun l Özel daresi 
taraf ndan gerçekle tirilmi tir. 

8.1.7 Ya l  Tohumlu Bitkilerin Üretimini Geli tirme Projesi 

2007 y l nda 7.000 kg silajl k m s r (17.500 TL), 2008 y l nda 27.500 kg silajl k m s r (68.750 
TL), 2.000 kg M. Fi i (1404 TL) ve 39.500 kg tritikale (37.501 TL) üretimi toplam 107.655 TL bedelle 
Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 
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8.1.8 Mobil E itim Arac  Projesi 

2007 y l nda araç için 65.000 TL, 2008 y l nda ise 58.503 TL kaynak harcanm t r. Samsun l 
Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.9 Kesme Çiçekçili i Geli tirme Projesi 

Proje kapsam nda 2007 y l nda 26.618 TL bedelle Terme lçesine 6 adet sera yap lm t r. 
2008 y l nda ise sera çizimi hizmet al m  için 1.180 TL harcanm t r. Samsun l Özel daresi taraf ndan 
gerçekle tirilmi tir 

8.1.10 Meyvecili in Geli tirilmesi Projesi 

Merkez ve tüm ilçelerde proje kapsam nda muhtelif çe itlerde fidan al m , malzeme al m na 
toplam 527.180 TL, 2008 y l nda ise yine muhtelif çe itte fidanlar ve beton direk al m  için 484.885 TL 
kaynak harcanm t r. Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.11 Sebze ve meyvelerde Tahmin ve Erken Uyar  Projesi 

2009 Y l nda tamamlanacakt r. 2007 y l nda 2 adet 2008 y l nda 3 adet erken uyar  istasyonu 
kurulmu tur. Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.12 Meyve ve Sebzelerin Modern Ambalajlarda Pazara Sunulmas  Projesi 

Proje Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.13 G da Güvenli i ve Kontrolü Projesi 

33.376 TL bedelle 1 adet denetim ve numune arac  al nm t r. Samsun l Özel daresi 
taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.14 Hayvan Irk n  ve Sütçülü ü Geli tirme Projesi 

Proje kapsam nda 1 adet süt tank  ve 2 adet jeneratör toplam 104.100 TL bedelle al nm t r. 
Samsun l Özel daresi taraf ndan gerçekle tirilmi tir 

8.1.15 Ekolojik Oyuncak Projesi 

Bu proje Kad n stihdam n n Desteklenmesi Hibe Program  Kapsam nda gerçekle tirilmektedir. 
Projenin süresi 12 ay olarak belirlenmi tir. Projenin hedefi ise günümüzde ekolojik ürünlere artan 
talepler do rultusunda Samsun linde bu alana yönelik yeni i  alanlar n n yarat larak bölge 
istihdam n n artt r lmas na katk  sa lamakt r.  

Projenin Ortaklar  Samsun l Özel daresi, Samsun Büyük ehir Belediyesi, Samsun Sanayici 
ve  Adamlar  Derne i’dir.  

8.1.16 Orta ve Do u Karadeniz Bölgesi Tar m Topraklar n n Bitki Besin Maddesi ve 
Potansiyel Toksik Element Kapsamlar n n Belirlenmesi, Veri Taban n n Olu turulmas  
ve Haritalanmas  Projesi 

 
Projeyi yürüten kurulu  Samsun Toprak ve Su Kaynaklar  Ara t rma Enstitüsü’dür. Projeyi 

destekleyen kurulu  ise TAGEM - Samsun Valili i’dir.  
 
Proje (Özyaz c  ve ark., 2011), Orta ve Do u Karadeniz Bölgesi tar m yap lan topraklar n 

tamam n  tan mlayacak ekilde; topraklar n bitki besin maddesi ve verimlilik durumu ile potansiyel 
toksik element kapsamlar n n belirlenmesi, belirlenen bu toprak özellikleri Co rafi Bilgi Sistemleri 
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(CBS) kapsam nda de erlendirilerek güncel toprak veri tabanlar  olu turulmas  ve haritalanmas  
amac yla bu ara t rma planlanm t r. Buna göre ara t rma alan  Sinop, Samsun, Çorum, Ordu, 
Giresun, Trabzon, Rize, Gümü hane ve Artvin illerini kapsamaktad r.    

 
Bu proje ile, sürdürülebilirlik ve kendi kendine yeterlilik kavramlar n n s kça konu uldu u 

günümüzde, Karadeniz Bölgesinde mevcut bulunan toprak kaynaklar n n i levlerini yitirmeden 
ekosistemdeki canl  ya am  ile birlikte gelece e ta nabilmesi, elde edilen veriler kullan larak 
olu turulacak veri taban  ile gelecekteki mineral de i imlerin tahminleri yap labilecektir. 
 

Proje sonuçlar na Bölüm 4.3’de de inilmektedir. 
 

8.1.17 G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün 2007-2011 Y llar  Aras nda l Özel 
daresi Kaynakl  Olarak Yürüttü ü Projeler 
Burada ifade edilen projelerin bir k sm  yukar da Samsun l Özel daresi taraf ndan 

gerçekle tirilen projeler kapsam nda ifade edilmi tir. Bu alt k s mda ise Samsun G da Tar m ve 
Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün 2007-2011 y llar  aras nda Samsun l Özel daresi kaynakl  olarak 
yürüttü ü projeler hakk nda ayr nt l  bilgi verilmektedir.  

  
A. Sertifikal  Tohumluk Kullan m n n Yayg nla t r lmas  Projesi:  

 
Proje kapsam nda, ilimiz çiftçilerinin sertifikal  tohumluk ihtiyaçlar n n kar lanmas  amac yla 

2007-2011 y llar  aras nda toplam 2.022.376 TL ödenek kullan larak a a da belirtilen miktarlarda 
tohumluklar al narak çiftçilerimize da t lm t r.  
 
Tablo 114 Da t lan Tohumluklar  
Tohumluk Miktar  (Kg) 
Kuru Fasulye 41.640 
Nohut 6.000 
Ayçiçe i 8.600 
Soya 52.000 
Çeltik 408.450 
Patates 346.700 
Bu day 35.250 
Silajl k M s r 39.500 
Macar Fi i 2.000 
Triticale 39.500 
Korunga 20.300 
Toplam 999.940 
Kaynak: Samsun GTH M (2011) 
 
B. Salg n Hayvan Hastal klar  le Mücadele Projesi 

Proje kapsam nda 2007-2011 y llar  aras nda toplam 168.049 TL ödenek kullan larak i letme 
tabelas  yap m , kene ilac , ap a s , dezenfektan, koruyucu elbise  ve sarf malzemesi al mlar  
yap lm t r. 

C. Organik Tar m  Geli tirme Projesi  

Proje kapsam nda ilimizde organik tar m n yayg nla t r lmas  amac yla 2007-2011 y llar  
aras nda toplam 187.748 TL ödenek kullan larak organik gübre da t m  ve organik üretim yapan 
çiftçilerimizin sertifikasyon hizmet al mlar  yap lm t r. 

D. yi Tar m Uygulamalar n  Geli tirme Projesi  

Proje kapsam nda ilimizde iyi tar m uygulamalar n n yayg nla t r lmas  amac yla 2007-2011 
y llar  aras nda toplam 494.801 TL ödenek kullan larak sebze fidesi da t m  ve üretim yapan 
çiftçilerimizin sertifikasyon hizmet al mlar  yap lm t r 
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E. Sebzecili i Geli tirme Projesi 

 Proje kapsam nda ilimizde sebze üretimini geli tirilmesi amac yla 2007-2011 y llar  aras nda 
toplam 34.293  TL ödenek kullan larak  sebze fidesi ve malzeme al m  da t m  yap lm t r. 
 
F. Meyvecili i Geli tirme Projesi 

 
Proje kapsam nda 2007-2011 y llar  aras nda toplam 1.469.032 TL ödenek kullan larak 

a a da ayr nt s  belirtilen çilek ve pepino fideleri ile meyve fidanlar  al narak çiftçilerimize kapama 
meyve bahçeleri kurulmu  ve kurulan bahçelere beton direk ve tel yard m  yap lm t r. 
 
Tablo 115 Da t lan Fideler 
Fidan Miktar  (Adet) 
Elma 249.246 
Armut 3.120 
Asma 32.100 
Ayva 2.150 
Bö ürtlen 24.200 
Ceviz 1.730 
Kiraz 21.950 
Kivi 6.750 
Nar 2.500 
Vi ne  960 

eftali 6.480 
Pepino 2.000 
Çilek 90.000 
Toplam 443.186 
Kaynak: Samsun GTH M (2011) 
  

G. Sebze Ve Meyvede Erken Uyar  Projesi 

Proje kapsam nda ilimizde bitkilere zarar verebilecek don olaylar na kar  gerekli tedbirlerin 
al nmas  amac yla 2007-2011 y llar  aras nda toplam 82.535  TL ödenek kullan larak  7 adet erken 
uyar  sistemi kurulmu tur. 

H. Yeni Tar m Tekniklerinin Çiftçilere Aktar m  Projesi 

Proje kapsam nda ilimiz çiftçilerine yeni tar m tekniklerinin tan t lmas   amac yla 2007-2011 
y llar  aras nda toplam 101.558 TL ödenek kullan larak e itim faaliyetleri ile stand kiralamalar  
gerçekle tirilmi  ve çiftçilerimizle teknik geziler yap lm t r. 

. Meyve Ve Sebzelerin Modern Ambalajlarda Pazara Sunulmas  Projesi 

Proje kapsam nda 2008 y l nda 298.417 TL ödenek kullan larak 1 adet oluklu mukavva kasa 
makinas  al narak Bafra Sebze Üreticileri Birli i kullan m na verilmi tir. 

J. G da Güvenli i Ve Kontrolü Projesi 

 Proje kapsam nda g da kontrol hizmetlerinin daha etkin yürütülmesi amac yla 39.737 TL 
ödenek kullan larak tam donan ml  1 adet denetim ve numune arac  al m  yap lm t r. 

K. Kesme Çiçekçili i Geli tirme Projesi  

Proje Kapsam nda ilimizde kesme çiçekçili in geli tirilmesi amac yla 2007 y l nda 32.238  TL 
ödenek kullan lm  ve  malzeme al m  yap larak çiftçilerimize  6 adet sera kurdurulmu tur. 

L. Karayaka Koyunlar n n Verim Düzeyinin yile tirilmesi Projesi 

 Proje kapsam nda ilimizde Karayaka rk  koyunlar n verim düzeyinin artt r lmas  amac yla 2009 
y l nda 37.393 TL ödenek kullan larak 100 adet Bafra rk  koç al nm  koyun yeti tiricilerine verilmi tir. 
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M. Kaliteli Ve Hijyenik Süt Temini çin Süt Toplama Merkezlerinin Rehabilitasyonu Projesi 
  

Projesi kapsam nda limizde kurulan tar msal amaçl  kooperatiflerce toplanan sütlerin so uk 
zincirle ta nabilmesi amac yla 2007-2011 y llar  aras nda 117.068 TL ödenek kullan larak 2 adet tam 
otomatik süt so utma tank  ile 3 adet jeneratör al m  yap lm  ve kurulumu sa lanm t r. 
 
N. Makina Ve Malzeme Al mlar  
 
 Bu kapsamda Samsun Ar  Yeti tiricileri Birli ine 172.280 TL bedelle 1 adet bal ambalaj 
makinas ,  Bafra Sebze Üreticileri Birli ine 109.652 Tl bedelle 1 adet tohum atma makinas  al nm t r. 
Ayr ca 10.608 TL ödenek harcanarak toprak analizi sarf malzemesi al m  yap lm t r. 
 
8.2. LDE UYGULANAN GTHB KAYNAKLI ÜLKESEL PROJELER 
 

8.2.1 Yem Bitkileri Üretimini Geli tirme Silaj Yap m   Projesi (2009-2012) 
Hayvanlar n kaliteli kaba yem ihtiyac n  kar lamak için toplam tarla bitkileri ekili inin %20 

sinde yem bitkileri üretimi hedeflenmektedir. 
8.2.2 Damla Sulama Yöntemlerinin Yayg nla t r lmas  ve Sebze Üretiminde Malçl  
Üretimin Geli tirilmesi Projesi (2009-2012) 
Suyun rasyonel ve etkin kullan m n n sa lanmas , kültürel uygulamalar n kontrol alt na 

al nmas  hedeflenmektedir. 
8.2.3 Anadolu Su Havzalar  Rehabilitasyon Projesi (2009-2012) 
Çevreyle dost tar m ve hayvanc l k faaliyetlerinin artt r lmas  hedeflenmektedir. 
8.2.4 Tar msal Havzalar n n Tespiti ve Geli tirilmesi Projesi (2009-2012) 
Tar msal havzalarda ürün deseni belirlenerek üretimin artt r lmas  hedeflenmektedir. 
8.2.5 Kurakl a dayan kl  tohum ekimini yayg nla t rma Projesi (2009-2012) 
Suyun verimli kullan m  hedeflenmektedir. 
8.2.6 Kad n Çiftçiler Tar msal Yay m Projesi 
Bu proje kapsam nda; Bafra, Çar amba, Canik, Terme ve 19 May s ilçelerinde 15 kad n 

çiftçiye 15 dekar alanda üretim yapmak üzere 15.000 adet Alt n Çilek fidesi ücretsiz olarak 
da t lm t r. Ayr ca alt n çilek üretimi yapan bu üreticilere damla sulama sistemi malzemeleri de 
ücretsiz olarak proje kapsam nda verilmi tir. 

8.2.7 TKK Proje Uygulamalar  
Profesyonel hayvanc l k i letmelerinin kurulmas na dönük 2 kooperatifimizde toplu ah r sistemi 

uygulanm t r 
8.2.8 Mandac l k Projesi 
Türkiye manda varl n n %10’u Samsun linde bulunmaktad r. K z l rmak deltas  do al 

alan nda manda yeti tiricili i te vik edilecektir. G da Tar m ve Hayvanc l k Bakanl  taraf ndan 150 
ba l k bir adet proje onay  gelmi tir.  

8.2.9 Organik Tar m Projesi 
lin içme suyu kaynaklar n n tar msal ilaç ve kimyasallarla kirlenmesinin önlenmesi 

hedeflenmektedir. Samsun linde organik Tar m çal malar  1994 y l nda ba lam t r. 2003 y l nda 51 
olan sertifikal  çiftçi say s , yap lan girdi ve sertifikasyon deste i ile 2009 y l  sonu itibariyle 814’e, 
üretim alan  ise 65.540 dekara yükselmi tir. 

8.2.10 yi Tar m Uygulamalar  Projesi 
K z l rmak Deltas nda sulak alanlar n, göllerin ve tar m alanlar n n tar msal ilaç ve 

kimyasallarla kirlenmesinin önlenmesi hedeflenmektedir. 2005 y l nda ba layan yi Tar m Uygulamas  
çal malar  2009 y l nda 176 çiftçi ile 20.000 da alanda girdi ve sertifikasyon deste i olarak 
yürütülmektedir. 
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8.2.11 2011 Y l  KKYDP Projeleri 
2011 y l  KKYP projeleri a a da sunulmu tur. 

 
lçesi Yat r m n Niteli i Proje Konusu Ba vuru Sahibi Projenin Ad  KKYDP’ndan Talep 

Edilen Tutar (TL)

Terme Tamamlama Bitkisel Ürün leme 
Paketleme

F nd kç  Tar m Ürünleri G da San. n . Taah. 
Turz. Nak. ç ve D  Tic. Ltd. ti.

F nd k Kavurma Ve lem Tesisi 
Projesi 300.000,00

Bafra Tamamlama Su Ürünleri leme ve 
Paketlemesi

Özsu Bal kç l k ve Su Ürünleri San. Nak. Tic. 
Ltd. ti.

Su Ürünlerinin leme Muhafaza ve 
Paketlenmesiyle lgili Tamamlama 
Projesi

300.000,00

Çar amba Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Özy lmaz F nd k San. ve Tic. Ltd. ti.

F nd k leme Tesisi Kapasite 
Art r m  ve Teknoloji Yenileme 
Projesi

253.000,00

Çar amba Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Y lmaz Karde ler G da San. ve Tic. A. .

F nd k leme Tesisi Kapasite 
Art r m  ve Teknoloji Yenileme 
Projesi

300.000,00

Terme Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Çuha F nd k San. ve Tic. Ltd. ti.

F nd k leme Tesisinin AB 
Normlar nda Kapasite ve Kalite 
Art  Projesi

300.000,00

Vezirköprü Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Tunço lu G da San. ve Tic. A. . Teknolojiye Uygun Çelik Silo 

Yap m  Projesi 299.750,00

Terme Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme

Anadolu Pirinç ve Tar m Ürünleri n aat 
Nakliye San. ve Tic. Ltd. ti.

Anadolu Pirinç Teknoloji Yenileme 
ve Kapasite Art  Projesi 300.000,00

Tekkeköy Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme

Engin Y ld r m Misel ekerleme (Bireysel 
Ba vuru) Kakaolu F nd k Krema Projesi 56.500,00

Terme Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Pirsan Pirinç G da San. ve Tic. Ltd. ti. Pirsan Pirinç Teknoloji Yenileme ve 

Kapasite Art  Projesi 295.000,00

Terme 
Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Bitkisel Ürün leme 
Paketleme Uzunlar Pirinç G da San. ve Tic. Ltd. ti. Pirinç Fabrikas n n Modernizasyonu 

Projesi 196.450,00

Kavak Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art. So uk Hava Deposu Yemsel Tavukçuluk Hayvanc l k ve Yem 

Hammaddeleri San. Tic. A. .
Yemsel So uk Hava Deposu Tesisi 
Projesi 299.555,00

Yakakent Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Su Ürünleri leme ve 
Paketlemesi Sürsan Su Ürünleri San. ve Tic. Ltd. ti.

Sürsan Su Ürünleri leme Kapasite 
Art r m  ve Teknoloji Yenileme 
Projesi

280.000,00

Atakum Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Su Ürünleri leme ve 
Paketlemesi

K yak Karde ler Su Ürünleri Üre. Ve 
Akaryak t th. hr.Tic. Ltd. ti.

Su Ürünleri leme Tesisi So uk 
Hava Deposu Ek Ünitesi Kapasite 
Art r m  ve Teknoloji Yenileme 
Projesi

300.000,00

Terme Teknoloji Yenileme ve 
Kap. Art.

Tar msal Ürünlerin 
Depolamas  (Silo) Berk Yem San. ve Tic. Ltd. ti. Çelik Silo Tesisi Kapasite Art r m 152.586,00

Havza Toplu Sulama Toplu Bas nçl  Sulama 
Yat r mlar

Havza Kaymakaml  KHGB Karga Köy 
Sulama Göleti

Kargaköy Sulama Göletinin 
Ya murlama Sulama Sistemine 
Dönü türülmesi

449.625,00

Havza Toplu Sulama Toplu Bas nçl  Sulama 
Yat r mlar

Havza Kaymakaml  KHGB Güvercinlik 
Sulama Göleti

Havza Güvercinlik Sulama Göletinin 
Ya murlama Sulama Sistemine 
Dönü türülmesi

450.000,00

Havza Toplu Sulama Toplu Bas nçl  Sulama 
Yat r mlar

Havza Kaymakaml  KHGB Beyköy 
Ya murlama Beyköy Ya murlama Sulama Projesi 415.011,00

Vezirköprü Toplu Sulama Toplu Bas nçl  Sulama 
Yat r mlar

Vezirköprü Kaymakaml  KHGB A a  Narl  
Köyü

A a  Narl (Narl saray) Köyü 
Sulama Göletinin Ya murlama 
Sulama Sistemine Dönü türülmesi 

449.625,00

Alaçam Toplu Sulama Toplu Bas nçl  Sulama 
Yat r mlar

Alaçam Kaymakaml  KHGB Demircideresi 
Köyü

Alaçam Demircideresi Sulama 
Tesisinin Damla Sulama Sistemine 
Dönü türülmesi

91.989,00

Ladik Yeni Tesis Hayvansal Ürün leme ve 
Paketleme

Dilmen Et ve Et Ürünleri Yemek Hiz. G da 
Tar. Hayv. n . Oto. Ltd. ti. Dilmen Et leme Tesisi Projesi 300.000,00

Çar amba Yeni Tesis Hayvansal Ürün leme ve 
Paketleme

Samsüt Dam zl k Organik Süt Ürün. Hayv. 
n . Ser. ve Org. Yem San. Tic. Ltd. ti.

Süt ve Süt Ürünleri leme Tesisi 
Projesi 298.000,00

6.087.091Toplam 21 Proje  
Not: Samsun li 2011 Y l  KKYDP 6. Etap Ekonomik Yat r mlar ve Toplu Bas nçl  Sulama Sistemi Yat r mlar  çin 
Hibe Deste i Almaya Hak Kazanan Ba vurular. 
 
Kaynak: Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü (2011) 
 

8.2.12 Sertifikal  Tohumluk Da t m  Projesi 
2003-2009 y llar  aras nda Samsun l Özel daresi finansman  ile Yo unlukla Çeltik, Patates, 

Soya, Yem bitkisi, Bu day ve Kuru Fasulye 3000 ton sertifikal  tohumluk da t m  gerçekle tirilmi tir. 
 
8.2.13 Meyvecilik Geli tirme Çal mas  
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Samsun ilinde tespit edilen meyvecilik bölgelerinde, a rl kl  Bodur anaçlar kullan lmak sureti 
ile,  (bodur elma ve kiraz, ba , armut, bö ürtlen, vs) l Özel daresi finansman  ile son 6 y lda 497.210 
adet meyve fidan  ile 4.857 da alanda kapama meyve bahçeleri olu turulmu tur. 

8.2.14 KKYDP Makine Ekipman Projesi 
Bu proje kapsam nda 2011 y l nda toplam 4460 çiftçi müracaatta bulunmu  olup, 4253 adedi 

de erlendirmeye al nm  olup hibe talebi tutar  17.565.693. TL’dir. Samsun line tahsis edilen hibe 
tutar  ise 5.500.000  TL (KDV hariç) oldu u için tahsis edilen tutar kadar makine ekipman toplam 1376 
adet makine ve ekipmana % 50 hibe deste i verilmi  olacakt r. 

 
8.2.15 Mavi Bayrak Projesi 

 
Bu proje; asgari teknik ve hijyenik artlar n üzerinde, g da güvenli i ve hijyen için ola an üstü 

çaba gösteren i yerlerinin ödüllendirilmesini amaçlayan bir ödül ve te vik projesidir.  
 

Bu projenin uygulama alanlar  G da üretim, sat  ve Toplu Tüketim yerleri olup, Toplu tüketim 
yerleri a a daki ekilde belirlenmi tir: (1) Yiyecek ve çecek hizmeti veren konaklama yerleri (oteller, 
tatil köyleri vb.), (2) çkili, içkisiz lokantalar, kafeler, pastaneler, h zl  yemek yerleridir. 
 
8.3 LDE UYGULANAN SULAMA PROJELER  
 
 Bu projelere Bölüm 3.1.4.A’da ve Bölüm 4.5.1.B’de detayl  bir ekilde de inilmi tir. 
 
8.4 PROGRAMLARIN VE PROJELER N BEL RLENMES  
 
8.4.1 Tar msal Üretimin Geli tirilmesi Program  
 

Proje Konular : 
 Özellikle Bafra ve Çar amba Ovalar nda üretilen sebzelerin i lenerek katma de erinin 

yükseltilmesi. Bunun için entegre tesis projeleri ve küçük-orta ölçekli tesis projeleri 
do rultusunda konserve, salça, tur u tesisleri ile oklama, kurutma gibi tesislerin kurulmas  
yönünde özel giri imcilerin te vik edilmesi ve desteklenmesi.  
 

 Bu amaçla, Tar mda Büyük letmelerin Olu umunu ve G da Sanayisinin Geli imini 
H zland rma Projesi olu turulmas . 
 

 Lisansl  Depoculuk ve htisas Borsac l ’n n24 geli tirilmesine yönelik olarak Lisansl  
Depoculuk ve htisas Borsac l ’n n Te viki ve Tan t m  Projesi’nin olu turulmas . 

 
 Çar amba ve Bafra’da iki örnek büyük ölçekli i letme kurularak, i ler hale getirilmesi ve “Ticari 

Kalite Denetim ve Yeterlilik Belgesi” almas n n sa lanmas . Bu i letmelerin uzun dönemde 

                                            
24 Lisansl depoculuk sistemini düzenleyen 5300 say l Tar m Ürünleri Lisansl Depoculuk Kanunu, 17/02/2005 tarihli Resmi
Gazetede yay mlanarak yürürlü e girmi tir. An lan Kanuna istinaden bugüne kadar, lisansl depoculuk sistemini düzenleyen
8 (sekiz) adet, 5174 say l Türkiye Odalar ve Borsalar Birli i ile Odalar ve Borsalar Kanununun 53 üncü maddesine istinaden
ürün ihtisas borsas n düzenleyen 2 (iki) adet yönetmelik ç kar lm t r. Bu yönetmeliklerle birlikte, lisansl depoculuk ve ürün
ihtisas borsac l sistemine ili kin hukuki altyap ve düzenlemeler tamamlanm t r. Öte yandan, lisansl depoculuk sisteminin
uygulamaya geçebilmesi için ilgili sektör temsilcilerinin hakl beklentisi olan te vik amaçl vergi düzenlemeleri, 3/7/2009
tarihli Resmi Gazete’de yay mlanan 5904 say l Kanunla yürürlü e girmi tir. Bu düzenleme ile, ürünlerin lisansl depolara ilk
tesliminde ve ürün depoda kald sürede borsadaki al m sat m nda katma de er vergisi istisnas getirilmi tir. Ayr ca, mudi
ile lisansl depo i letmesi aras nda yap lan sözle meler ve ürün senetleri damga vergisinden, ürün senetlerinin el
de i tirmesinden do an kazançlar ise 31/12/2014 tarihine kadar gelir vergisi ve kurumlar vergisinden istisna tutulmu tur.
Lisansl depo i letmeleri bir anlamda emtia bankac l yapacak kurulu lard r. Kurulu izni alan bu irketlerden biri olan ve
Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO) Türkiye Odalar ve Borsalar Birli i (TOBB) ortakl ile kurulan TMO TOBB Tar m Ürünleri
Lisansl Depoculuk A. ., an lan mevzuat do rultusunda faaliyet izni almak için gerekli çal malar n tamamlam t r. Bu
çal malar, Bakanl m z taraf ndan kurulan komisyon taraf ndan incelenmek suretiyle, Türkiye’de bir ilk olmak üzere;
12/07/2011 tarihi itibar yla kendilerine lisansl depoculuk faaliyetinde bulunmak üzere lisans verilmi tir. Böylece, lisansl
depoculuk ve ürün ihtisas borsac l sistemi fiilen ülkemizde uygulamaya ba lam bulunmaktad r.
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özel sermayeye  devredilmesi25 ve bu konu tip i letmeleri kurmak üzere özel sermayenin 
bilgilendirilerek te vik edilmesi. Bu örnek i letmeleri uzun dönemde devralacak özel irketlerin 
üretici birlikleri ile ortakl klar n n olmas n n aranmas  ve böylece üretici birliklerinin desteklenip 
güçlendirilmesi. 
 

 Bu amaçla, Samsun’da Örnek Büyük Ölçekli Tar msal letme Kurulmas  Projesi’nin 
olu turulmas . 

 
 Samsun’da iki örnek ihracat firmas  kurulmas 26 ve bu ihracat firmalar n n ürün ve Ar-Ge 

bölümlerinin olu turulup i ler hale getirilmesi. Bu i letmelerin uzun dönemde özel sermayeye 
devredilmesi ve bu konu tip i letmeleri kurmak üzere özel sermayenin bilgilendirilerek te vik 
edilmesi. 
 

 Bu amaçla, Samsun’da Örnek hracat Firmas  Kurulmas  Projesi kapsam nda “ l Tar m 
Ürünlerini Pazarlama Platformu” kurularak Karadeniz hracatç lar Birli i ile beraber 
tar m ürünlerinin i lenmesi ambalajlanmas  paketlenmesi ve pazarlanmas  noktas nda 
pazar a lar n n olu turulmas n n sa lanmas . 

 
 Seçilecek ürünler baz nda Rekabetçili i Artt rma Projeleri’nin olu turulmas  ve bu kapsamda 

söz konusu ürünler için ilçe baz nda ve i letme büyüklüklerine göre ayr nt l  maliyet 
analizlerinin gerçekle tirilmesi, bu ürünlerde iyi tar m ko ullar na uygun olarak verim art  
sa lanmas n n yollar n n ara t r lmas . 
 

 Organik ürünlere ve üretime önem verilmesi.  
 

 Bu amaçla, Sertifikal  Organik Ürünleri Destekleme Projesi’nin olu turulmas . 
 

 Bölgedeki hem bitkisel hem de hayvansal otantik ürünlerin belirlenmesi ve tescillenmesi ile 
markala mas na önem verilmesi 

 Bu amaçla, Samsun’da Otantik Ürünleri Belirleme, Tescillleme ve Markala ma 
Projesi’nin olu turulmas . 

 
 F nd k, tütün ve eker pancar ndan bo alacak alanlara soya, çeltik, m s r ve ayçiçe i tar m n n 

ikame edilmesi, ürün baz nda bu ürünlerin sübvanse edilmesi. 
 

                                            
25 OKA bu konuda u noktalar önermektedir: i letmelerin ileride özel sektöre devrini kolayla t rmak için, bu i letmeler
kurulurken özel sektör yat r mc lar ile ortakl klar kurulabilir ve uzun dönemde kamu kurumlar paylar n mevcut ortaklara
veya di er yat r mc lara terk ederek giri imden ayr labilir. Böylelikle bu konuda kamu ve özel sektör i birli i sa lanabilir.
Ayr ca iktisadi devlet te ekküllerinin giderek azald bu dönemde hem kamu kesiminin bu giri im için yapaca yat r m
miktar azal r hem de kamu kesiminin ortakl ktaki varl özel sektörün giri imin içinde yer almas için bir güvence
olu turabilir (OKA, 2011). Di er taraftan ayn noktada Samsun Ticaret ve Sanayi Odas (Samsun TSO, 2011) ise bu irketlerin
kamu taraf ndan kurulmas n önermemektedir. Samsun TSO’n n da belirtti i üzere bugün özel sektör tar m i letmelerine
hem Kalk nma Ajanslar , hem de Tar m ve K rsal Kalk nmay Destekleme Kurumu (TKDK) vas tas yla önemli miktarlarda hibe
destekleri verilmektedir. Dolay s yla kurulmas önerilen bu iki örnek büyük ölçekli i letme, kamunun te vik ve deste i ile
tamamen özel sektör taraf ndan da kurulabilir: burada önemli olan, en k sa sürede, etkin, verimli bir ekilde çal an ve özel
sektör taraf ndan i letilen iki irketin Samsun’a kazand r lmas d r. Master Plan sonras nda, programlar için haz rlanacak olan
Acil Eylem Plan nda bu irketlerin nas l kurulaca noktas netle tirilerek acil olarak harekete geçilmelidir.
26 Rekabet sa lanmas aç s ndan iki firma önerilmi tir. Ancak, Samsun TSO bu ihracat firmalar n n kamu taraf ndan
kurulmas n önermemektedir. Samsun TSO’n n görü ü u yöndedir: “Kamu marifetiyle ihracat yapan firma kurmak yerine
Sektörel D Ticaret irketi kurulmas yönünde bir çal ma yap lmas daha do ru bir öneri olacakt r. Sektörel D Ticaret
irketi “KOB ´lerin yurtd na aç lmas n sa layan ihracat konsorsiyumlar olarak tan mlanabilir. D ticarete yönlenmi yeni
ve modern bir örgütlenme modeli olan sektörel d ticaret irketleri (SD ´ler), ayn üretim alan ndaki KOB ´lerin ihracat
amac yla bir organizasyon alt nda birle erek, yurtd na dolay s ile dünya piyasalar na aç lmalar n sa lamak için kurulmu
olan irketlerdir. Böylece firmalar hem d ticarette uzmanla abilmekte, hem de ihracat faaliyetlerini kolayla t rarak di er
ülkelerdeki KOB ´lerle rekabet ans n artt rmakta ve daha etkin bir pazarlama ve rekabet gücü sa layabilmektedirler.”
Burada önemli olan, en k sa sürede, etkin, verimli bir ekilde çal an ve özel sektör taraf ndan i letilen iki ihracat irketinin
Samsun’a kazand r lmas d r. Master Plan sonras nda, haz rlanacak olan Acil Eylem Plan nda bu irketlerin nas l kurulaca
noktas netle tirilerek acil olarak harekete geçilmelidir.
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 DS  taraf ndan tamamlanarak sulamaya aç lan alanlarda, DS ’nin söz konusu proje için 
öngördü ü ürün desenine uyulmas na önem verilmesi. 

 Bu amaçla, DS  Sulamalar nda Öngörülen Ürün Desenlerine Uygun Üretimin 
Desteklenmesi Projesi olu turularak, yap lacak toplant , yay m ve tan t mlarla, çiftçinin 
bu ürün desenleri hakk nda bilgilendirilmesinin sa lanmas  ve öngörülen ürün 
desenlerine uygun ekimlerde lçe Müdürlükleri’nce zirai teknik yard m yap lmas  ile 
yap lan desteklerde uygun ekim yapanlara öncelik verilmesinin sa lanmas . 

 
 Sebze oklama ve kurutma hizmeti kiralayan tesislerinin kurulmas n n te vik edilmesi bu 

konuda özel sektörün bilgilendirilmesi. 
 

 Entegre çeltik i leme tesislerinin (kurutma sistemlerini içeren) te vik edilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Entegre Çeltik leme Tesislerinin Te vik Edilmesi Projesi’nin 

olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  ve yay nlarla hem yerel hem 
de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda bilgilendirilmesi. 

 
 Unlu mamul üreten tesislerin kurulmas n n te vik edilmesi. 

 
 Girdi kullan m  ve Avrupa Birli ine Uyum Yasalar  çerçevesindeki yeni düzenlemeler 

konusunda üreticilerin bilinçlendirilmesi. 
 

 Sulanan alanlar n ve halk sulamas n n te vik edilmesi. 
 

 Sulanan alanlar n kalitesinin artt r lmas na önem verilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Mevcut Sulanan Alanlar n Sorunlar  ve Bu Alanlarda Sulama 

Niteli inin Geli tirilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda mevcut 
sulamalarda görülen sorunlar n tespit edilmesi ve bu sorunlar n giderilmesine yönelik 
özel projeler gerçekle tirilmesi. Ayr ca, bu proje kapsam nda damla sulamaya 
geçilebilecek alanlar n tespit edilmesi ve bu dönü ümün maliyetlerinin 
hesaplanmas na yönelik çal malar yap lmas . 

 
 Samsun’da örtüalt  üretime daha çok önem verilmesi ve buna yönelik te viklerin yap lmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Örtüalt  Üretim Tesislerinin Kurulmas n n Te vik Edilmesi 
Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda çiftçilere tan t mlar yap lmas  ve yerel özel 
sermayenin bilgilendirilmesi. 

 
 Samsun’da m s r veriminin ve ilin m s r üretimindeki rekabetçili inin daha da artt r lmas na 

çal lmas . 
 Bu amaçla, Samsun’da M s r Üretimi Veriminin ve Rekabetçili inin Artt r lmas  

Projesi’nin olu turulmas . 
 

 Sulama altyap s n n geli tirilmesi: Modern sulama yöntemlerinin yayg nla t r lmas na yönelik 
olarak G da Tar m ve Hayvanc l k Bakanl   taraf ndan uygulanmakta olan “K rsal Kalk nma 
Yat r mlar n n Desteklenmesi Program ” kapsam nda  yap lan hibe deste inin devam etmesi; 
modern sulama yöntemleri için, GTHB ve Ziraat Bankas  i birli i ile sa lanacak olan kredi 
imkanlar  ile sulanan alanlar n art r lmas ; DS  taraf ndan yeni sulama kanallar n n kapal  
sistem olarak in a edilmesi. 

 Bu amaçla, Sulama Altyap s n n Geli tirilmesi Projesi’nin27 olu turulmas  ve bu proje 
sonunda modern sulama sistemleri uygulanan alan n toplam sulanan alan içindeki 
oran n n, toplam sulama ebekesi içinde kapal  sistem bas nçl  sulama sistemleri 
oran n n, sulama göleti say s n n ve sulanan tar m arazisi büyüklü ünün artt r lmas .28 

                                            
27 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
28 Master Plan’da ana hatlar verilen bu projenin ayr nt l ekilde haz rlanacak olan proje teklifinde, proje amac na yönelik
olarak Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan u faaliyetlere yer verilmesi önerilmektedir: (1) Modern
sulama yöntemlerinin yayg nla t r lmas (Modern sulama yöntemlerinin kullan labilece i potansiyel tar m alanlar n n tespit
edilmesi, yüzeysel sulama yöntemlerinin ya murlama ve/veya damla sulama yöntemlerine dönü türülmesi, su ekonomisini
gözeten denetimli ve bas nçl sulama yöntemlerinin desteklenmesi), (2) Sulama sistemlerinin rehabilite edilmesi (Kapal
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 Tar m arazilerinin etkin kullan m n n sa lanmas : alt bölgeler baz nda yap lacak çal malar ile 

küçük parseller halinde birden fazla parçaya bölünmü , de i ik yerlere da lm  veya 
elveri siz biçimde ekillenmi  arazilerin; modern tar m i letmecili i esaslar na göre sulama 
hizmetlerinin getirilmesine en uygun bir ekilde birle tirilmesi, ekillendirilmesi, düzenlenmesi 
ve tar m arazilerinin amaç d  kullan m n n önlenmesi ile çiftçi gelirlerinin artt r lmas .   

 Bu amaçla, Tar m Arazilerinin Etkin Kullan m n n Geli tirilmesi Projesi’nin29 
olu turulmas  ve bu proje sonunda arazi toplula t rma i lemi yürütülecek yeni alanlar 
tespit edilmesi ve önceliklendirilmesi; arazi toplula t rmas  yap lm  tar m arazilerinin 
artt r lmas ; çe itli nedenlerle tar m yap lamayan topraklar n slah edilmesi; çiftçilerin 
mülkiyetinde bulunan tar m arazisi miktar n n artt r lmas .30 

 
 K l k sebze üretiminin ihracat odakl  olarak desteklenmesi: I. Bölge ilçeleri olan Bafra ve 

Çar amba ovalar nda 40.000 hektara yak n bir alanda 1.100.000 tonun üzerinde sebze 
üretilmektedir. Bölgede k  aylar n n l man geçmesi k l k ekili leri stratejik olarak avantajl  
hale getirmektedir. Ba ka illere göre ekolojik üstünlükleri olan k l k sebze üretiminin ihracat 
aç s ndan Samsun lehine ön plana ç kar lmas . 

 Bu amaçla, K l k Sebze Üretiminin hracat Odakl  Olarak Desteklenmesi ve 
Geli tirilmesi Projesi’nin31 olu turulmas  ve bu proje sonunda ekolojik üstünlükleri olan 
k l k sebze üretiminin ihracat aç s ndan Samsun lehine ön plana ç kar lmas . 

 
 Meyvecili in Desteklemesi.  

 Bu amaçla, Samsun’da Meyvecili i Destekleme Projesi’nin32 olu turulmas  ve bu proje 
sonunda I. Altbölge ilçeleri olan lkad m, Canik ve Çar amba ilçelerinde eftali üretimi, 
Çar amba Ovas nda drenaj ve sulama imkanlar  ölçüsünde kivi ve bodur meyve 
yeti tiricili i, III. Altbölge ilçeleri olan Sal pazar  ve Ayvac k ilçelerinde üzümsü 
meyveler, I. Altbölge ilçeleri olan Bafra ilçesi Samsun Sinop yolunun güneyinde kalan 
bölgede bodur meyve yeti tiricili i, II. Altbölge ilçeleri olan geçit ve iç bölgelerdeki 
akarsu vadileri, gölet ve baraj havzalar nda yöreye uygun bodur ve yar  bodur meyve 
bahçeleri ve Vezirköprü ilçesinde ba c l n geli tirilmesine dönük çal malar n 
yo unla t r lmas . 

 
 Tar msal Üretimin Desteklenmesi.33 

 Bu amaçla, Samsun’da Tar msal Üretimi Destekleme Projeleri - 1’in olu turulmas  ve 
bu proje sonunda birinci bölge ilçeleri olan ve k y  band nda yer alan Terme, 
Çar amba, Bafra, Ondokuzmay s, Alaçam, Yakakent ilçelerinde çeltik, soya ve m s r 
yeti tiricili inin, ikinci bölge ilçeleri olan geçit bölgeler ve iç kesimlerde, kuru fasulye 
nohut, ayçiçe i, patates, hububat ve yem bitkileri yeti tiricili inin desteklenmesi. 

 Bu amaçla, Samsun’da Tar msal Üretimi Destekleme Projeleri - 2’nin olu turulmas  ve 
bu proje sonunda Samsun tar m nda verimlili in ve ürün çe itlili inin art r lmas  için 
tohumculuk sektörünün teknoloji, bilgi, pazar ve üretim aç s ndan desteklenmesi; 
bunun için ulusal tohumluk ihtiyaçlar  dikkate al narak, bölgenin önceki tohumculuk 
tecrübelerinden de yararlan larak birinci bölge ilçeleri olan Terme, Çar amba ve 
Bafra’da soya, m s r, çeltik gibi bitkilerine ait tohumluk yeti tiricili inin geli tirilmesi. 

                                                                                                                                        
sisteme geçi için rehabilitasyon kriterlerinin belirlenmesi, kapal sisteme dönü türülecek aç k sistem sulama alanlar n n
tespiti), (3) Küçük ölçekli su kaynaklar n n geli tirilmesi (Tar m arazileri için sulama suyu ve hayvanlar için içme suyu temin
edecek göletlerin yap lmas , Yerel ko ullarla uyumlu ekilde küçük su tesisleri için farkl yap m i letme modellerinin
geli tirilmesi), (4) Su ve toprak kaynaklar n n geli tirilmesi ve korunmas (Sulama yat r mlar na etkinlik kazand r lmas , tar m
arazilerinin sulama yöntemi ile sürdürülebilirli inin sa lanmas ).
29 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
30 Master Plan’da ana hatlar verilen bu projenin ayr nt l ekilde haz rlanacak olan proje teklifinde, proje amac na yönelik
olarak Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan u faaliyetlere yer verilmesi önerilmektedir: (1) Arazi
toplula t rma ve tarla içi geli tirme hizmetlerinin birlikte yayg nla t r lmas , (2) Az toprakl ve topraks z çiftçilerin hazine
arazileriyle toprakland r lmas , (3) Sulu ve k raç tar m arazilerinde kadastro ve arazi kay t çal malar n n tamamlanmas .
31 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
32 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
33 Bu projeler Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
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 Bu amaçla, Samsun’da Tar msal Üretimi Destekleme Projeleri - 3’ün olu turulmas  ve 
bu proje sonunda öncelikle K z l rmak ve Ye il rmak deltalar  olmak üzere tüm 
bölgelerde izlenebilirli i sa layacak üretim yöntemleri ile sertifikal  üretimin 
yayg nla t r lmas . 

 
  Çiftlik faaliyetlerinin çe itlendirilmesi kapsam nda ar c l k, süs bitkileri yeti tiricili i ile t bbi ve 

aromatik bitkilerin üretiminin artt r lmas . 
 Bu amaçla, Çiftlik Faaliyetlerinin Çe itlendirilmesi Kapsam nda Ar c l k, Süs Bitkileri 

Yeti tiricili i ile T bbi ve Aromatik Bitkilerin Üretimlerinin Geli tirilmesi Projesi’nin34 
olu turulmas  ve bu proje sonunda ar c l k, süs bitkileri yeti tiricili i ile t bbi ve 
aromatik bitkilerin üretimi geli tirilerek çiftlik faaliyetlerinin çe itlendirilmesinin 
sa lanmas 35. 

 
 Dünya tütün piyasas ndaki geli melerin belirlenmesi ve Türk tütününe olan talebin tahmin 

edilmesi. 
 Bu amaçla, Dünya Tütün Piyasas ndaki Geli melerin Belirlenmesi ve Türk Tütününe 

Olan Talebin Tahmin Edilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu proje sonunda dünya 
tütün piyasas ndaki geli melerin ara t r lmas , dünyada Virginia tütünü ile Türk tütünü 
harmanlanarak yap lan üretim tarz nda bir de i im olup olmad n n incelenmesi ve 
dünyada Türk tütünü talep edilen miktar n n tahmin edilmesi. Böylece Türk tütünü 
piyasas n n belirlenmesi.  

 
8.4.2 Hayvanc l n Geli tirilmesi Program  

 
Proje Konular : 
 Bölgedeki hem bitkisel hem de hayvansal otantik ürünlerin belirlenmesi ve tescillenmesi ile 

markala mas na önem verilmesi 
 Bu amaçla, Samsun’da Otantik Ürünleri Belirleme, Tescillleme ve Markala ma 

Projesi’nin olu turulmas  [Bitkisel üretimde bahsedilmi ti]. 
 

 Mera alanlar n n slah edilmesi ve geli tirilmesine önem verilmesi. Zaten k t olan mera 
alanlar n n azalmamas na yönelik önlemlerin al nmas . 

o Bu amaçla, Samsun Alt Bölgeleri Meralar nda Bulunan Türlerin Tespiti ve Otlatma 
Kapasitelerinin Artt r lmas  Projesi’nin olu turulmas , benzer mevcut projelerin 
kapsam n n geni letilmesi ve birle tirilmesi. 

 
 Hayvan rk n  geli tirilmesi projesi;  

 
 Saf süt ine i rk n n iyile tirilmesi amac yla yöreye uygun kültür rk n n ve melez rk n 

yayg nla t r lmas . 
 

 Dam zl k üretim i letmelerinin te vik edilmesi ve desteklenmesi. 
 

 Aç k besi yeti tiricili inin yayg nla t r lmas  ve geli tirilmesi. 
 

 Hayvan sa l  mücadele çal malar n n yayg nla t r lmas  ve etkinle tirilmesi. 
 

 Hayvan hareketlerinin zab ta kuvvetleriyle mü tereken etkin ekilde denetlenmesi. 
 

 Süt toplama merkezlerinin artt r lmas  ve geli tirilmesi 

                                            
34 Bu proje TKDK Samsun l Koordinatörlü ü ve OKA’n n önerileri do rultusunda olu turulmu tur.
35 2000 y l nüfus say m na göre Samsun köy nüfusunun %77’si, 2008 ADNKS kay tlar na göre ise %71’i orman köylerinde
ikamet eden ki ilerden olu maktad r. Orman köyleri nüfusunun toplam köy nüfusu içindeki pay nda ciddi dü ü ler
ya anmas , orman köylerinin verdi i göçün ve bu köylerdeki ekonomik s k nt lar n bir göstergesidir. Büyük bir nüfusu
bar nd ran orman köylerinde, ormanlardan elde edilen ürünlerden sürdürülebilir bir ekilde yararlan lmas ve bunlar n
ekonomik de erlere dönü türülmesi için öneriler geli tirilebilir. lde yer alan ormanlarda yeti en t bbi ve aromatik bitkilerin
pazar amaçl üretimi yayg nla t r larak, orman köylülerinin geliri art r labilir (OKA, 2011).
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 Küçükba  hayvanc l n te vik edilmesi. 

 
 Hayvansal Üretimin Desteklenmesi ve Geli tirilmesi.36 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-1’in 
olu turulmas  ve bu proje sonunda Samsun’da i letme ba na ortalama 2-4 aras  olan 
hayvan say s n n yükseltilmesi, hayvan varl na göre sanayiye i lenebilen nitelikli süt 
üretiminin art r lmas , bölgedeki kapasiteye uygun donan ml  et kesim ve i leme 
tesislerinin olu umunun sa lanmas , bölgesel özelliklere göre rklar baz nda hayvan 
yeti tiricilinin yönlendirilmesi eklinde hayvanc l k çal malar  yürütülmesine a rl k 
verilmesi. 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-2’nin 
olu turulmas  ve bu proje sonunda sulanabilir alanlarda m s r silaj  üretimini artt rarak 
30-35 ba l kl  süt s r  i letmelerinin kurulmas n n te vik edilmesi ve erkek 
buza lar n n ildeki besi i letmelerinin besi materyali temininde kullan lmas n n 
sa lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-3’ün 
olu turulmas  ve bu proje sonunda iç bölgelerde arpa ve kaliteli kaba yem üretimini 
artt rarak, i letmelerinin besicili e yönlendirilmesinin sa lamas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-4’ün 
olu turulmas  ve bu proje sonunda Çar amba, Tekkeköy, Bafra, Ladik, Vezirköprü ve 
Havza ilçelerinde meralar n slah n  gerçekle tirerek toklu besicili inin 
yayg nla t r lmas  ve erken kuzu kesiminin engellemesinin sa lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-5’in 
olu turulmas  ve bu proje sonunda etlik piliç yeti tiricili inde halen ço unlukla 4.000-
5.000 olan kümeslerin kapasitelerinin 30.000-35.000’e ç kar lmas na yönelik 
desteklerin belirlenmesi ve uygulanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-6’n n 
olu turulmas  ve bu proje sonunda ilde slah çal malar n n sahil bölümünde sütçü, iç 
bölgelerde ise kombine verimli bir rka yönelik olarak uygulanmas n n sa lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-7’nin 
olu turulmas  ve bu proje sonunda hayvanc l k ile ilgili olan sivil toplum kurulu lar n n 
idari ve mali yap lar n n güçlenmesini sa layacak ekilde organize olmalar n n 
sa lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-8’in 
olu turulmas  ve bu proje sonunda Bafra,  Çar amba ve Kavak ilçelerinde Hayvan 
Borsas  kurulmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-9’un 
olu turulmas  ve bu proje sonunda süt sanayine yat r m yapacak giri imcilerin 
Samsun’a çekilmesi için sanayicinin ihtiyac  olan miktar ve kalitede sütü üretecek 
i letme ve bar nak ko ullar n n olu turulmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvansal Üretimi Destekleme ve Geli tirme Projeleri-10’un 
olu turulmas  ve bu proje sonunda mümkünse l Özel daresi bütçesinde salg n ve 
bula c  hayvan hastal klar  ile mücadeleye ayr lan pay n artt r larak G da Tar m ve 
Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün hayvan sa l  hizmetleri alt yap s n n güçlendirilmesinin 
sa lanmas . 

 
 Hayvanc l  geli tirme amaçl  özel proje alanlar n n belirlenmesi.37 

 Bu amaçla, Samsun’da Hayvanc l  Geli tirme Amaçl  Özel Proje Alanlar n n 
Belirlenmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu proje sonunda hayvanc l  geli tirme 
amaçl  a a daki proje alanlar n n belirlenmesi: (1) Süt üretimi amaçl  özel proje 
alanlar , (2) Büyükba  et üretimi amaçl  özel proje alanlar , (3) Küçükba  hayvan 
yeti tiricili i amaçl  özel proje alanlar , (4) Yumurta tavu u yeti tiricili i amaçl  özel 
proje alanlar , (5) Etlik piliç yeti tiricili i amaçl  özel proje alanlar . Belirlenen bu alanlar 

                                            
36 Bu projeler Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
37 Bu konu TKDK Samsun l Koordinatörlü ü taraf ndan önerilmi tir.
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üzerinden TKDK Samsun l Koordinatörlü ü’nün belirtti i noktalar38 dikkate al narak 
“Hayvanc l  Geli tirme Amaçl  Özel Proje Alanlar  Uygulamas ” olu turularak bu 
uygulamaya süreklilik kazand r lmas  ve uygulaman n i ler halde tutulmas . 

 
8.4.3 Yem Bitkileri Üretiminin Geli tirilmesi 

 
Proje Konular : 
 II. Alt Bölgede yem bitkileri ekili lerinin te vik edilmesi, özellikle II. Alt Bölgede hububat ziraat  

yap lan ancak verimi dü ük meyilli arazilerde yem bitkileri yeti tiricili inin te vik edilmesi, bu 
yöre çiftçilerinin hayvanc l k a rl kl  faaliyete özendirilmesi ve te vik edilmesi.  

 Bu amaçla, Samsun’da Yem Bitkileri Ekimini Te vik Projesi’nin olu turulmas . 
 

 eker pancar  küspesi ve melas gibi ürünlerin besi ve süt s rc l nda de erlendirilmesine 
önem verilmesi,  

 Bu amaçla, eker Pancar  Küspesi Ve Melas Gibi Ürünlerin Besi Ve Süt S rc l nda 
De erlendirilmesi Projesi’nin olu turulmas . 
 

 Soya küspesinin besi ve süt s rc l nda de erlendirilmesine önem verilmesi,  
 Bu amaçla, Soya Küspesinin Besi Ve Süt S rc l nda De erlendirilmesi Projesi’nin 

olu turulmas . 
 

 F nd ktan bo alacak alanlar n bir k sm nda yem bitkileri ekilmesi. 
 

 Ürün olarak silajl k m s r üretiminin te vik edilmesi (I. ve II. Alt Bölge)  
 

 Sulanan alanlar n artt r lmas . 
 

8.4.4 Yay m ve E itim Çal malar n n Güçlendirilmesi Program  
 
Proje Konular : 
 Samsun’da dü ük i gücü verimlili inin yükseltilmesine özellikle önem verilmesi. 

 Bu amaçla, Tar mda gücü Verimlili ini Art rmaya Yönelik E itimler Projesi’nin 
olu turulmas .  

 
 G da, Tar m ve Hayvanc l k lçe Müdürlükleri’nde yeti mi  teknik personelin yapmakta 

olduklar  ve yo un vakitlerini alan ÇKS kay tlar n  gerçekle tirmek üzere lçe Müdürlükleri’nde 
özel ÇKS birimlerinin kurulmas  ve bu sayede lçe Müdürlükleri’ndeki yeti mi  ziraatç  teknik 
personelin daha çok saha çal mas  yapabilmesine olanak tan nmas . Bu sayede ayn  
zamanda bir miktar istihdam yarat lmas . 
 

 Çiftçi örgütlenmesi ve örgütlenmenin pazarlamadaki rolü. 
 

                                            
38 TKDK Samsun l Koordinatörlü ü taraf ndan bu uygulama ilgili olarak baz temel noktalar belirtilmi tir, bu noktalar
öyledir: (1) Say lan bu alanlar için ilimiz geneli ve/veya ilçelerimiz temelinde mülkiyeti hazineye ait, yerle im yerleri ve
yerle im alanlar d nda kalan alanlarda, yat r m kar l bedelsiz arazi tahsis edilmesi birçok avantajlar sa layacakt r.
Hayvanc l geli tirme amaçl özel proje alanlar , bir ya da birkaç ilçemizi de içine alan naz m plan düzenlemeleri ile
planlanmal d r. Akabinde yat r m alanlar na ait uygulama imar planlar haz rlanarak i letme büyüklükleri ve yat r m
kapasiteleri önceden belirlenmelidir. Kurulacak i letmelerin ekonomik gücü, rekabet edebilirli i, sürdürülebilirli i göz önüne
al narak orta ve büyük ölçekli i letmelerin kurulumu için arazi tahsisi yap lmal d r. (2) Naz m imar ve uygulama imar
planlar nda yerleri ve büyüklükleri belirlenen hayvanc l geli tirme amaçl özel proje alanlar için yol, su ve elektrik gibi alt
yap ve at k yönetimi gibi çevre koruma amaçl yat r mlar l Özel daresi taraf ndan sa lanmal d r. Hayvan gübrelerinden
biyogaz üretimi ve elde edilen enerjinin i letmelerde kullan m için ortak bir tesis kurulabilir. Bunun d nda hayvan
gübresinin seperatörde ayr t r lmas , kurutulmas , ambalajlanmas ve paketlenmesi yat r m için ortak bir tesis de
kurulabilir. (3) Hayvanc l geli tirme amaçl özel proje alanlar uygulamas ile yat r m ve üretim planlamas yan nda, halk
sa l , hayvan sa l , çevre koruma gibi konularda önemli kontrol ve koruma tedbirleri sa lanm olacakt r. Bu uygulama
hayvanc l k i letmelerinin yerle im bölgelerinin d nda lokalize olmas n sa layacakt r. Özellikle marjinal tar m arazilerine
hayvanc l k i letmelerinin kurulmas te vik edilerek bu alanlar de erlendirilecek ve mutlak tar m arazileri üzerinde
yap la malar n azalt lmas na katk sa lanacakt r (TKDK Samsun l Koordinatörlü ü, 2011).
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 AB Uyum Yasalar  çerçevesinde yap lanma ve yeni uygulamalar. 
 

 Mera Kanunu ve ilgili projeler konusunda çiftçinin bilgilendirilmesi. 
 

 Hayvanc l n geli tirilmesine yönelik yay m program ; 
 Hayvanlar n bak m ve beslenmeleri konusunda kad nlar m z n  e itimine a rl k 

verilmesi. 
 Hayvan beslemede kullan lan yem çe itlerinin geli tirilmesi, silaj yap m teknikleri. 
 Hayvan sa l  ve hayvan hareketlerinin hayvan hastal klar n n önlenmesindeki rolü. 

 
 Girdi kullan m nda özellikle kimyasallar n kullan m nda ekonomiklik, çevre ve insan sa l na 

etkileri konusunda çiftçilerin bilinçlendirilmesi. 
 

 Samsun’da mevcut tar msal finansman araçlar n n bilinirli inin ve kullan m n n artt r lmas .  
 Bu amaçla, Tar msal Finansman Araçlar n n Bilinirli inin ve Kullan m n n Artt r lmas  

Projesi’nin olu turulmas 39 ve bu proje sonunda mevcut ve gelecekteki finansman 
kaynaklar na ili kin üreticilerin ve kamu kurumlar n n fark ndal n  art racak 
önlemlerin belirlenerek i leme konulmas n n sa lanmas . 

 
8.4.5 Tar ma Dayal  Sanayinin Geli tirilmesi Program  

 
Proje Konular : 
 Bölgede üretilen domates i lenmesinin sa lanmas ; standart salça, organik salça, soyulmu  

domates, domates suyu gibi endüstrilerin kurulmas na öncelik verilmesi, 
 Bu amaçla, Samsun’da lenmi  Domates Endüstrisi Kurulmas n n Te vik Edilmesi 

Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  ve yay nlarla hem 
yerel hem de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda bilgilendirilmesi. 

 
 Entegre süt ve ürünleri tesislerinin (süt, yo urt, çe itli ve kaliteli peynir, tereya  vb) kurulmas  

 Bu amaçla, Samsun’da Entegre Süt ve Süt Ürünleri Tesislerinin Kurulmas n n Te viki 
Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  ve yay nlarla hem 
yerel hem de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda bilgilendirilmesi. 

 
 Paketlenmi  bakliyat üretim tesislerinin kurulmas , 

 
 Dondurulmu -kurutulmu  ve konserve meyve-sebze üretim tesislerinin kurulmas na önem 

verilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Dondurulmu , Kurutulmu  ve Konserve Meyve-Sebze Üretim 

Tesislerinin Kurulmas n n Te vik Edilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda 
gerçekle tirilecek toplant  ve yay nlarla hem yerel hem de ulusal özel sektörün 
Samsun’un potansiyeli hakk nda bilgilendirilmesi. 

 
 Meyve suyu ve Marmelat üretim tesislerinin kurulmas na önem verilmesi. 

 Bu amaçla, Samsun’da Meyve Suyu ve Marmelat Üretim Tesislerinin Kurulmas n n 
Te vik Edilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  
ve yay nlarla hem yerel hem de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda 
bilgilendirilmesi. 
 

 Entegre et tesisleri (salam, sucuk, past rma vb) 
 

 F nd k i leme ve Çikolata Tesislerinin kurulmas na önem verilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da F nd k leme ve Çikolata Tesislerinin Kurulmas n n Te vik 

Edilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  ve 
yay nlarla hem yerel hem de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda 
bilgilendirilmesi. 

 
                                            
39 BU proje TKDK Samsun l Koordinatörlü ü taraf ndan önerilmi tir.
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 Tar msal sanayi altyap s n n geli tirilmesi: Samsun 1. alt bölgede kurulu olan G da Organize 
Sanayi Bölgesinde tar m ve sanayi sektörlerinin kar l kl  etkile imlerinin gerçekle tirilmesi; bu 
amaçla hammaddesinin önemli bir bölümünü tar m sektöründen temin eden ve tar msal 
hammaddelere de i ik haz rlama, i leme, muhafaza, ambalajlama ve di er pazarlama 
hizmetleri uygulayarak ürünlerin nitelik ve niceliklerini de i tiren imalat sanayi sektörlerin 
Samsun’da y nla mas n n sa lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Tar msal Sanayi Altyap s n n Geli tirilmesi Projesi’nin40 
olu turulmas  ve bu proje sonunda tar msal sanayinin nitelikli hammadde ihtiyac n n 
düzenli bir ekilde sa lanmas na yönelik tedbirler al nmas , tar msal sanayinin 
geli iminin te vik edilmesi, tar msal i letmelerin (bitkisel üretim ve hayvanc l k) 
verimlilik ve kapasite art n n sa lanmas , tar m ve g da i letmelerinin kalite ve hijyen 
standartlar n n yükseltilmesi.41   

 
 Türkiye ve Samsun’da üretilen ekerin ihraç edilebilirli inin belirlenmesi. 

 Bu amaçla, Türkiye ve Samsun’da Üretilen ekerin hraç Edilebilirli inin Belirlenmesi 
Projesi’nin olu turulmas  ve bu proje sonunda elde edilen bilgiler nda Samsun’da 
eker üretiminin planlanmas . 

 
8.4.6 Kooperatiflerin ve Örgütlenmenin Güçlendirilmesi 
 

Proje Konular : 
 Üretici birliklerinin te vik edilmesi ve birliklerin geli mesinin önündeki engellerin belirlenmesine 

önem verilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Üretici Birliklerinin Durumu ve Birliklerin Geli mesinin 

Önündeki Engellerin Belirlenmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu proje sonunda 
belirlenen engelleri gidermeye yönelik k rsal kalk nma ve di er projelerin olu turulup 
hayata geçirilmesi. 

 
 Üreticilerin örgütlenme ve bilgi düzeyinin art r lmas : Samsunda mevcut olan ve kurulmas  

planlanan üretici örgütlerinin güçlü bir yap ya kavu turulmas  durumunda; ortaklar na uygun 
artlarla girdi, finansman ve e itim-yay m hizmetlerinin temini yoluyla tar msal üretimde 

verimlilik ve kalite art  sa lanacakt r. 
 Bu amaçla, Üreticilerin Örgütlenme ve Bilgi Düzeyinin Art r lmas  Projesi’nin42 

olu turulmas  ve bu proje sonunda tüm alt bölgelerde üretici örgütleri yönetiminde 
profesyonelle menin, üretici örgütlerinin tar msal pazarlarda aktif rol almas n n ve 
üreticilerin bilgi düzeylerinin artt r lmas  43. 

 

                                            
40 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan önerilmi tir.
41 Master Plan’da ana hatlar verilen bu projenin ayr nt l ekilde haz rlanacak olan proje teklifinde, proje amac na yönelik
olarak Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan u faaliyetlere yer verilmesi önerilmektedir: (1) Tar ma
dayal ihtisas organize sanayi bölgelerinin yayg nla t r lmas (Tar m ve g da sanayi i letmelerine yönelik yerel ölçekte
kümelenme analizlerinin yap lmas , i letmelere pazar ara t rmalar deste i sa lanmas ), (2) Tar m ürünlerinin
i lenmesi, paketlenmesi ve depolanmas na yönelik yat r mlar n desteklenmesi (Yat r mlarda mevzuattan kaynakl
bürokrasinin ve maliyetlerin azalt lmas , Samsun için et kesim ve paketleme ihtiyac n n belirlenmesi), (3) Tar msal
i letmelerin modernizasyonuna yönelik yat r mlar n desteklenmesi (Ah r modernizasyonuna yönelik bak m onar m
yat r mlar n n desteklenmesi, canl hayvan pazarlar n n kurulmas ve mevcutlar n modernize edilmesi), (4) Tar m ve g da
i letmelerinin g da güvenli i gereklerine uyumu için desteklenmesi (Yeti tiricilere g da güvenli i, veterinerlik ve bitki sa l
konusunda e itim ve yay m çal malar n n artt r lmas , hayvan sa l , bitki sa l , su ürünleri, tohum vb. birincil üretime
yönelik resmi kontrollerin geli tirilmesi ve etkinli inin sa lanmas ).
42 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün önerisidir.
43 Master Plan’da ana hatlar verilen bu projenin ayr nt l ekilde haz rlanacak olan proje teklifinde, proje amac na yönelik
olarak Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü taraf ndan u faaliyetlere yer verilmesi önerilmektedir: (1) Üretici
örgütlerinin kurumsal kapasitelerinin güçlendirilmesi (dü ük faizli kredi veya hibe deste inin sa lanmas , üretici örgütlerinde
teknik personelin istihdam n n te vik edilmesi, örgütlerin proje geli tirme, uygulama ve izleme kapasitelerinin
güçlendirilmesi), (2) Üretici örgütlerinin pazarlama altyap s n n geli tirilmesi (üreticilerin üretim faaliyetlerine göre
örgütlenmelerinin desteklenmesi, pazarlama birimlerinin kapasitelerinin geli tirilmesi, sözle meli üretim modeli konusunda
e itilmesi ve te vik edilmesi), (3)Tar msal e itim ve yay m hizmetlerinin güçlendirilmesi (sertifikal tar m dan man istihdam
eden üretici örgütlerinin desteklenmesi, kamu özel i birli ini esas alan yay m çal malar n n art r lmas ).
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 Ya  sebze ve meyve üreticilerinin kooperatif eklinde örgütlenmesi44.  
 Bu amaçla, Samsun’da Ya  Sebze ve Meyve Üreticileri Kooperatifinin Kurulmas  ve 

lerli inin Sa lanmas  Projesi’nin olu turulmas . Samsun Liman ndan özellikle Rusya 
Federasyonu’na yönelik Ro-Ro ta mac l  ile ya  sebze ve meyve ihracat  oldukça 
yüksektir. Özellikle Hatay, Mersin, Adana ve Antalya illerinde üretilen ya  sebze ve 
meyve Samsun merkezli olmayan firmalar taraf ndan sat n al narak Rusya 
Federasyonu’na ihraç edilmektedir. Halbuki iki büyük ovaya sahip olan Samsun ya  
sebze ve meyve konusunda Rusya Federasyonuna yap lan ya  sebze meyve 
ihracat n n en önemli tedarikçisi olabilir. Hem ihracat konusunda hem de yeterli 
üretimin sa lanmas  konusunda Samsun TSO’nun önerisi mevcut üreticilerin 
kooperatif örgütlenmesine giderek hem üretim hem de pazarlama konusunda önemli 
bir ad m at lmas d r. Bu proje gerçekle tirildi i taktirde Hem AB Uyum yasalar  gere i 
önem arzeden tar mda örgütlenmeye katk  verilecek, hem ovalar m zda ekonomik 
de eri olan ya  sebze ve meyve üretimi artacak, hem de kooperatifle me sayesinde 
planl  bir ekilde, modern tekniklerle üretim maliyetlerinde dü ü ler meydana gelerek 
rekabet gücümüz artacakt r (Samsun TSO, 2011). Ya  sebze ve meyve üreticilerinin 
kooperatif eklinde örgütlenmesi önerisi ayn  zamanda Yulafc  ve Cinemre (2007) 
taraf ndan da yap lmaktad r. Yulafc  ve Cinemre (2007), Samsun’da ya  meyve ve 
sebze pazarlama sorunlar  ve çözüm önerileri konusunda en ayr nt l  bir 
çal malardan birisidir. 

 
 Toptanc  hal yasas n n uygulanmas nda görülen aksakl klar n giderilmesi. 

 
8.4.7 Su Ürünleri Yeti tiricili inin Güçlendirilmesi 

 
Proje Konular : 
 Samsun’da geli me potansiyeli olan su ürünleri sektörüne özel bir önem verilmesi. 

 Bu amaçla, Samsun’da Su Ürünleri Sektörü Strateji Plan ’n n Belirlenmesi Projesi’nin 
olu turulmas . Bu proje sonuçlar na göre de gerekli projelere ba lanmas . 

 Bu amaçla, Samsun’da Bal kç l k Standartlar n n Belirlenmesi ve Gerekli Kay t 
Sisteminin Olu turulmas  Projesi’nin olu turulmas 45. 

 Bu amaçla, Samsun’da her ilçeye örnek bir denetimli bal k pazar  kurulmas  
 

 Konserve ve i lenmi  bal k üretim tesislerinin kurulmas na önem verilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Konserve ve lenmi  Bal k Üretim Tesislerinin Kurulmas n n 

Te vik Edilmesi Projesi’nin olu turulmas  ve bu kapsamda gerçekle tirilecek toplant  
ve yay nlarla hem yerel hem de ulusal özel sektörün Samsun’un potansiyeli hakk nda 
bilgilendirilmesi.  
 

 Yeti tiricilik yoluyla bal k üretimi te vik edilmeli. 
 

 Su ürünleri yeti tiricilerinin örgütlenmesi te vik edilmeli. 
 

 Su ürünleri yeti tiricili inin geli tirilmesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Su Ürünleri Yeti tiricili inin Geli tirilmesi Projesi’nin46 

olu turulmas  ve bu proje sonunda iç sularda ve denizde yeti tiricili in azami ölçüde 
geli tirilmesi ve üretilen ürünlerin sezona ba l  olarak taze tüketimin haricinde i lenmi  
bal k ürünleri olarak pazara arz edilmesinin sa lanmas .  

 Su Ürünlerinin lenmesi ve Pazarlanmas na yönelik projeler IPARD program  
taraf ndan finansal destek alabilmektedir. TKDK, AB kaynakl  IPARD Program  
bütçesini kullanma yetkisini tamamen alm  bulunmaktad r. IPARD program  ve 
ba vurular hakk nda detayl  bilgi http://www.tkdk.gov.tr internet adresinden 

                                            
44 Bu önemli proje Samsun TSO’nun önerisi do rultusunda olu turulmu tur.
45 Samsun ilinde kullan lan g rg r a lar , trol a lar ve k y bal kç lar m z n büyük miktarda kulland klar uzatma a lar n n belli
bir standarda göre yap lmas ve bunlar n miktar ve özellik aç s ndan sa l kl bir kay t sistemi alt nda bulundurulmas da
çözülmesi gereken önemli sorunlardan birisidir (SGTH M, 2009e).
46 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün önerisidir.
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yay nlamaktad r. Önerilen yukar daki proje bütünü için bu önemli finansal kaynak 
(IPARD) özellikle dikkate al nmal  ve i lerli i sa lanmal d r. 

 
 Kültür bal kç l n n geli tirilmesi. 

 Bu amaçla, Samsun’da Kültür Bal kç l n n Geli tirilmesi Projesi’nin47 olu turulmas  
ve bu proje sonunda kültür bal kç l n n azami ölçüde geli tirilmesi ve üretilen 
ürünlerin taze tüketimin haricinde i lenmi  bal k ürünleri olarak pazara arz edilmesinin 
sa lanmas .  

 Hem “kültür bal kç l n n” geli tirilmesine yönelik projeler hem de “su ürünlerinin 
i lenmesi ve pazarlanmas na” yönelik projeler IPARD program  taraf ndan finansal 
destek alabilmektedir. TKDK, AB kaynakl  IPARD Program  bütçesini kullanma 
yetkisini tamamen alm  bulunmaktad r. IPARD program  ve ba vurular hakk nda 
detayl  bilgi http://www.tkdk.gov.tr internet adresinden yay nlamaktad r. Önerilen 
yukar daki proje bütünü için bu önemli finansal kaynak (IPARD) özellikle dikkate 
al nmal  ve i lerli i sa lanmal d r. 

 
8.4.8 Sürdürülebilir Tar m çin Geli tirilen Programlar 

 
Proje Konular : 
 Samsun’da devam eden göçün sebeplerinin belirlenerek, bu sebepleri ortadan kald rmaya 

yönelik k rsal kalk nma projelerinin belirlemesi. 
 Bu amaçla, Samsun’da Göçün Sebeplerinin Belirlenmesi Projesi’nin olu turulmas  ve 

geni  bir kitleye ilçeler baz nda yap lacak anketler yoluyla bu projenin 
gerçekle tirilmesi48. 

 
 Göçün kentlere ula madan yerinde al nacak önlemlerle durdurulmas . 

 Yukar da önerilen Samsun’da Göçün Sebeplerinin Belirlenmesi Projesi’nin 
tamamlanmas na müteakip olarak, elde edilen bilgiler nda, Samsun’da Göçün 
Yerinde Al nacak Önlemlerle Durdurulmas  Projesi’nin olu turulmas  ve bu proje 
sonunda göçü durdurucu k rsal kalk nma politikalar n n uygulanmas . 

 
 Özellikle III. Alt Bölgede alternatifi olmayan ve ba l ca geçim kayna n  te kil eden hakim ürün 

f nd k üreticilerinin sübvanse kapsam na al nmas  te vik edilmesi. 
 

 Fabrikalar n çevreye zarar n n en aza indirilmesi. 
 

 Havza Geli tirme Projesi dahilinde organik tar m n özendirilmesi. 
 

 Organik tar ma öncelikli olarak uygun bölgelerde organik tar m n yayg nla t r lmas . 
 Bu amaçla, Samsun’da Organik Tar ma Öncelikli Olarak Uygun Bölgelerde Organik 

Tar m  Yayg nla t rma Projesi’nin49 olu turulmas  ve bu proje sonunda Samsun’da su 
havzalar  ve yo un tar msal girdi kullan m  olmayan tüm alt bölgeler ile geleneksel 
üretimin yayg n oldu u da  köylerimizde organik tar m n ve alternatif üretim 
yöntemlerinin yayg nla t r lmas . 

 
 Bafra ve Çar amba ovalar n n “tar msal üretim potansiyeli yüksek büyük ova” statüsüne 

al nmas . Tar msal arazilerin yanl  ve amaç d  kullan lmas  sebebiyle geri dönülemez 
sonuçlar olu maktad r. Bu ba lamda, Çar amba ve Bafra ovalar n n 03.07.2005 tarih ve 5403 
say l  Toprak Koruma ve Arazi Kullan m Kanununun 14. maddesinde yer alan "tar msal üretim 
potansiyeli yüksek büyük ova" kapsam na al narak korunmas  büyük önem ta maktad r. 

                                            
47 Bu proje Samsun TKDK’n n önerisidir.
48 OKA bu konuda öyle bir öneride bulunmaktad r. Saha ara t rmas yerine ADNKS’den faydalan labilir. Ki iler yerle im
yerlerini de i tirdiklerinde Nüfus Müdürlüklerine giderek kay tlar n yenilemektedirler. Bu kay t s ras nda ki ilere neden
yerle im yerlerini de i tirdiklerine ili kin sorular sorularak göçün nedenlerine ili kin bilgilere eri ilebilir. Bunun için öncelikle
Samsun Nüfus Müdürlüklerinde pilot bir proje gerçekle tirilip, daha sonra projenin tüm Türkiye’ye yay lmas sa lanabilir.
Böylelikle tüm ülkede göçün nedenlerine her y l aç klanan Nüfus say m sonuçlar ile ula labilir (OKA, 2011).
49 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün önerisidir.
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 Bu amaçla, Bafra ve Çar amba Ovalar n n Tar msal Üretim Potansiyeli Yüksek Büyük 
Ova Statüsüne Al nmas  Projesi’nin50 olu turulmas  ve bu proje sonunda öncelikli 
olarak Çar amba ve Bafra ovalar n n s n rlar n n belirlenmesi, Çar amba ve Bafra 
ovalar n n belirlenecek bu bu s n rlar üzerinden;  03.07.2005 tarih ve 5403 say l  
Toprak Koruma ve Arazi Kullan m Kanununun 14. maddesinde yer alan "tar msal 
üretim potansiyeli yüksek büyük ova" kapsam na al narak korunmas n n sa lanmas . 

 
8.4.9 Tar msal Ar-Ge ve nsan Sermayesinin Geli tirilmesine Yönelik Programlar 

 
Proje Konular : 
 19 May s Üniversitesi bünyesinde bir Agrokent (Tar m Teknopark 51) kurulmas 52. 

 Agrokent bünyesinde Karadeniz Peynir Enstitüsü’nün kurulmas , bu enstitünün 
öncelikle Samsun daha sonra tüm Karadenizi kapsayacak ekilde otantik peynirleri 
belirleyerek, üretimi, pazarlanmas  ve paketlenmesi konusunda Ar-Ge çal malar nda 
bulunmas , özel peynirlerin tescillerinin al nmas , bu ürünlerde uluslar aras  düzeyde 
markala maya yönelinmesi 

 Agrokent bünyesinde Samsun F nd k Enstitüsü’nün kurulmas . 
 Enstitü bünyesinde F nd k Pazar ve Ürün Ar-Ge’si Bölümü’nün olu turulmas ,  
 Enstitü bünyesinde ayr ca Türkiye F nd k Borsas ’n n kurulu unun 

gerçekle tirilmesi.  
 Agrokent bünyesinde Samsun Soya Enstitüsü’nün kurulmas . 

 Ensititü çal malar  ile Samsun’da soya üretimine en uygun alanlar n 
belirlenmesi, soya üretim maliyetlerinin ayr nt l  bir ekilde ilçe baz nda ve 
i letme ölçe ine göre ç kar lmas , soya üretiminin varsa olumsuz etkilerinin 
ara t r lmas  ve varsa bu etkilere yönelik önlemler üretilmesi, i lenmi  soya 
endüstrisinin kurulmas n n te vik edilmesi, uzun dönemde hem Türkiye’nin en 
önemli soya üreticisi olunmas  hem de yan ba ndaki Rusya pazar na soya ve 
soya ürünleri ihraç edilmesinin sa lanmas . 

 
 Agrokent bünyesinde özellikle meyve ve sebze ürünlerinin ihrac nda önemli ta yan 

uluslar aras  akreditasyona sahip bir Samsun Meyve ve Sebze Bölge Laboratuvar’ n n 
kurulmas . 
 

 Agrokent bünyesinde Uluslararas  Karadeniz Yüksek Agronomik Çal malar 
Merkezi’nin (International Centre for Black Sea Advanced Agronomic Studies) 
kurulmas . 

 Samsun'da da CIHEAM'a53 benzer bir ekilde bir Uluslararas  Karadeniz 
Yüksek Agronomik Çal malar Merkezi (International Centre for Black Sea 
Advanced Agronomic Studies) kurulmas  önerilmektedir. Bu merkezin, 
OMÜ'ye ba l  olarak Agrokent içinde olu turulmas  önerilmektedir. Merkez, 
karadeniz ülkeleri ile beraber bir uluslar aras  anla ma ile kurulmal d r. 
Türkiye d nda karadenizde k y s  bulunan ülkelerin baz lar nda da Karadeniz 
Agronomik Enstitüleri olu turulmal d r. Enstitülerin e itim dili tamamen 
ingilizce olmal d r; staj ve de i im imkanlar  geli tirilmelidir. Enstütüler 
agronomi alan nda Master programlar  olu turacak ve ba ar l  olanlara yüksek 

                                            
50 Bu proje; DS 7. Bölge Müdürlü ü ve ZMO Samsun ubesi’nin önerileri do rultusunda olu turulmu tur.
51 Samsun Master Plan tasla sonras yap lan sunu ve toplant larda dile getirilen gereksinim ve bilgiler nda ve özellikle
OKA’n n önerileri do rultusunda; Samsun’da bir Agrokent (Tar m Teknopark ) kurulmas n n çok önemli stratejik bir ad m
olaca dü ünülmektedir.
52 Kurulmas önerilen Agrokent için Fransa’n n Montpellier ehrinde kurulmu olan ve 2011 y l nda 25.y l n kutlayan
Agropolis International örnek al nabilir, bu amaçla Agropolis International ile ba lant kurulabilir. Bilgi için
http://www.agropolis.org veya http://www.agropolis.org/about/ adreslerine bak labilir. Ayr ca yap s n anlatan özet
kitapç k için bak n z: http://www.agropolis.org/pdf/publications/Plaquette_AI_Eng.pdf
53 Uluslararas Akdeniz Yüksek Agronomik Çal malar Merkezi (International Centre for Advanced Mediterranean Agronomic
Studies, CIHEAM) 1962 y l nda Akdeniz havzas ndaki 13 ülke taraf ndan kurulmu olan bir organizasyondur. CIHEAM,
Paris'de bulunan bir Genel Sekreterlik ile talya (Bari), Yunanistan (Hanya), Fransa (Montpellier) ve spanya (Zaragoza)
bulunan 4 adet Akdeniz Agronomik Enstitüsünden olu maktad r. Temel misyonu e itim, ara t rma ve ortak çal malar
sa lamakt r.
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lisans diplomas  vereceklerdir. Karadeniz bölgesinde tar msal e itim, 
ara t rma ve geli tirme ile ortak çal malar n yap lmas n  sa lama temel 
misyon olacakt r. Karadeniz Agronomik Ensitütüleri kuruldu u ülke odakl  
olarak e itim ile tar msal ara t rma ve geli tirme faaliyetleri 
gerçekle tireceklerdir. 

 
 hracat firmalar nda çal acak yeterli ngilizcesi olan insan kaynaklar n n yarat lmas na yönelik; 

19 May s Üniversitesi’nde tamamen ngilizce olarak bir “ letme Master Program ”n n aç lmas  
(özellikle marketing).  

 Bu konuda ODTÜ, Bilkent ve Bo aziçi gibi üniversitelerden destek al nmas  ve 
gerekirse ba lang çta program n bu üniversitelerle beraber yürütülmesi.  

 Uluslararas  Karadeniz Yüksek Agronomik Çal malar Merkezi aç ld ktan sonra, 
program n bu merkez bünyesine al nmas  önerilmektedir. 

 
 19 May s Üniversitesi’nde bir Rusça Yabanc  Dil Bölümü aç lmas . Bu bölümde ikinci dil olarak 

ngilizceye de önem verilmesi. 
 Rusça Yabanc  Dil Bölümü mezunlar n n 19 May s Üniversitesi’nde aç lacak ngilizce 

“ letme Master Program ”na yönlendirilmesi. 
 

 Kamuda bir Tar m Ar-Ge Bölümü’nün olu turulmas  
 Ar-Ge Bölümü’nün gerçekle tirece i projeler ile üniversitede kurulacak olan Agrokent’i 

yönlendirmesi, Agrokent ve OSB’ler aras ndaki ili kiyi sa lamas na yönelik bir yap  
olu turulmas . 

 Ar-Ge Bölümü taraf ndan Samsun Tar m Sektörü Modeli (STSM)’nin projelendirilmesi 
ve haz rlat lmas . Haz rlanacak olan bu modelin verilerinin Ar-Ge Bölümü taraf ndan 
düzenli olarak güncellenmesi. Bölümün haz rlat lan modeli kullanacak ekilde 
yeti tirilmesi. 

 Ar-Ge Bölümü taraf ndan Samsun Biyofizik Modeli (SBM)’nin projelendirilerek ve 
haz rlat lmas . Haz rlanacak olan bu modelin verilerinin Ar-Ge Bölümü taraf ndan 
düzenli olarak güncellenmesi. Bölümün haz rlat lan modeli kullanacak ekilde 
yeti tirilmesi. 

 Ar-Ge Bölümü taraf ndan tüm ürünler için; ilçe ve i letme büyüklü ü baz nda ayr nt l  
ekilde güncel maliyet tablolar n n haz rlanmas . 

 
 Hayvanc l k i letmeleri için e itimli i gücü olu turulmas . 

 Bu amaçla, Hayvanc l k letmelerine E itimli gücü Olu turma Projesi’nin54 
olu turulmas  ve bu proje sonunda hayvanc l k i letmelerinde e itimli i  gücü ihtiyac n  
kar lamak amac yla birlikler ya da G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü 
bünyesinde hizmet verecek e itim tesisinin kurulmas . 

 
 Ülkesel proje haz rlama kapasitesine sahip dan man firmalar n geli tirilmesi ve e itilmesi. 

 Bu amaçla, Dan man Firmalar n E itilmesi Projesi’nin55 olu turulmas  ve bu proje 
sonunda ülkesel proje haz rlama kapasitesine sahip dan man firmalar n geli tirilerek 
e itimlerinin ve ayr ca say  ve donan m aç s ndan yeterliliklerinin sa lanmas . 

 
8.5 ÖNCEL KL  PROJELER 
 
 Samsun’da uygulamas  öncelikli olan proje konular  Tablo 116 - Tablo 121’de verilmektedir. 
 

                                            
54 Bu proje Samsun G da, Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün önerisidir.
55 Bu proje TKDK Samsun l Koordinatörlü ü taraf ndan önerilmi tir.
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Tablo 121 Öncelikli Proje Konusu Önerileri 6: Sürdürülebilir Tar m 

Program Proje 
Kategorisi Proje smi Öncelikli Alt Bölge Yürütücüler 

Sü
rd

ür
ül

eb
ili

r t
ar

m
 

 
 Teklif 

edilen 

 
 Topo rafik yap s ndan dolay  

III. Alt Bölgede alternatifi 
olmayan ve ba l ca geçim 
kayna n  te kil hakim ürün 
f nd k üreticilerinin sübvanse 
kapsam na al nmas . 

 
 Havza geli tirme ve etüt 

projesi dahilinde organik 
tar m n özendirilmesi. 

 
 Çar amba Ovas  tar m n 

gelece ini tehdit eden gübre 
fabrikas , bak r fabrikas  ve ki 
adet termik santralin çevreye 
zarar n n en aza indirilmesi. 
 

 Samsun’da Göçün 
Sebeplerinin Belirlenmesi 
Projesi 
 

 Samsun’da Göçün Yerinde 
Al nacak Önlemlerle 
Durdurulmas  Projesi 
 

 Samsun’da Organik Tar ma 
Öncelikli Olarak Uygun 
Bölgelerde Organik Tar m  
Yayg nla t rma Projesi 
 

 Bafra ve Çar amba 
Ovalar n n Tar msal Üretim 
Potansiyeli Yüksek Büyük 
Ova Statüsüne Al nmas  
Projesi 

 

 
 III. Alt Bölge 

 
 
 
 
 
 
 Alt Bölge 

 
 
 
 I. Alt Bölge 

 
 
 
 
 

 Tüm alt bölgeler     
(2 y l) 
 
 

 Tüm alt bölgeler     
(5 y l) 
 
 

 Tüm alt bölgeler     
(5 y l) 
 
 
 

 I.  Alt Bölge  
(3 y l) 

 

 
 GTHB  

 
 
 
 
 
 

 GTHB 
 
 
 

 GTHB 
 
 
 
 
 

 GTHB, Özel dare 
 

 
 

 GTHB, Özel dare 
 
 
 

 GTHB, Özel dare 
 
 
 
 

 GTHB, Özel dare 

 
 
 Bu Bölümde ifade edilen program ve projelere, daha ayr nt l  bir ekilde Bölüm 9’da (Sonuç 
Raporu) de inilmektedir. 
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BÖLÜM 9  
 

SONUÇ RAPORU 
 
 
9.1 HANG  ÜRÜNLER? 
 

Bilindi i gibi, herhangi bir bölgenin hangi ürünün üretiminde “kar la t rmal  üstünlü ü” varsa, 
bu bölgenin o ürünleri üretmekte özelle mesi iktisat teorisinde önemli yeri olan temel bir kavramd r. 
Ancak güncel hayatta bu mallar  belirlemek kolay de ildir. Birincisi bu ürünleri belirleyebilmek için farkl  
birçok duruma özel (ürün, bölge, arazi tipi, i letme büyüklü ü, vs.) çok detayl  maliyet çal malar  
yap lmal d r. Ayr ca maliyetler üretim miktar na göre de i ecektir: 50 hektar üretim yapan çiftçi ile 5 
dekar üretim yapan çiftçinin bu day üretim maliyetleri tabii ki farkl d r. kinci zorluk, dünyada hemen 
her türlü piyasada, ve özellikle tar m piyasas nda belirli müdahalelerin yap lmas d r. Hesaplanan 
kar la t rmal  üstünlük, do al durumu de il bu müdahalelerin sonucu olan durumu yans tacakt r. 
Yani, belli bir bölge veya ülke söz konusu bir ürünü normalde daha yüksek maliyetlerle üretecek ve bu 
sebeple de kar la t rmal  üstünlü e sahip olmayabilecekken, yap lan müdahale ve destekler ile bu 
mal  o bölgenin üreticisi çok daha dü ük (parasal) maliyetle üretmekte ve bu mal için o bölge gerçek 
dünyada gözlenen bir kar la t rmal  üstünlü e sahip olabilmektedir. Dolay s yla, müdahalelerin 
oldu u bir dünyada hesaplanan kar la t rmal  üstünlüklerin, “gözlenen kar la t rmal  üstünlük” 
oldu u ifade edilmelidir. 

 
Görüldü ü üzere, teorik bir kavram olan kar la t rmal  üstünlü ün tam olarak hesaplanmas  

pek olas  de ildir. Bu sebeple, bu çal mada farkl  bir aray a girilmi  ve Samsun’da özellikle hangi 
tar msal mallar n üretilmesi dü ünülmeli ve bu ürünler özellikle hangi ilçelerde üretilirse kaynaklar 
daha etkin kullan lm  olabilir sorusuna cevap vermeye aday olarak bir gösterge bulunmaya 
çal lm t r.  

 
Dünya G da Örgütü (FAO), uzun y llard r “g da denge tablolar ” ad  alt nda baz  tar msal mallar 

için tüketim miktarlar n  hesaplamakta ve yay nlamaktad r. Ayr ca FAO taraf ndan, seçilen ürünler için 
ülkeler baz nda hesaplanan bu ulusal tüketim miktarlar  kullan larak ülkeler için Kendine Yeterlilik 
Oran’ 56 olarak adland r lan göstergeler hesaplanmaktad r. Örne in Türkiye’nin bu dayda kendine 
yeterlilik 100 ç kmas , ülkemiz bu day tüketiminin tamam n n yerli üretim ile kar land  anlam na 
gelecektir. Tüketim ithalat  da içerdi i için, net ithalatç  olunan ürünlerde bu de er 100’den dü ük 
ç kacak, net ihracatç  olunan ürünlerde ise bu oran 100 rakam n n üstünde gerçekle ecektir. Dünya’da 
uzun y llard r bu gösterge, ülkelerin kendine yeterliliklerinin bir ölçütü olarak kullan lm t r. Ancak bu 
oran, gözlenen rekabetçilik ölçütü olarak da dü ünülebilir. Nitekim, AB'nin son y llardaki tar m 
raporlar nda bu oran rekabetçilik ölçütü olarak da de erlendirilmektedir57 (AB, 2005, s.351).  Burada 
as l yakla m udur: e er bir ürün bir bölgede tüketildi inden fazla üretiliyorsa, o ürün ticaret 
potansiyeline sahip olabilir. Ülke içinde kar  kar ya kal nan piyasa müdahalelerinin hemen hemen 

                                            
56 Self sufficiency ratio (SSR), ng.
57Benzer ekilde ngiltere'nin Çevre, G da ve K rsal ler Bakanl , kendine yeterlilik oran n : ngiltere'nin tüketici talebini
kar lamadaki yetkinli i olarak ifade ederek bu oran n, kendine yeterlilik gibi çok karma k bir konuyu say salla t rmak yerine
daha çok rekabetçilik için bir gösterge oldu unu ifade etmektedir (DEFRA, 2010, s.1; DEFRA, 2009, s.61). DEFRA son y llarda
yay nlanan istatistiklerde Kendine Yeterlilik Oran yerine; "G da Üretiminin Arza Oran " terimini kullanmaktad r. Lafay (1992)
ise herhangi bir ülkenin üretiminin, yurtiçi tüketimden daha h zl artmas durumunda ülkenin bu üründeki kar la t rmal
üstünlü ünün artaca n söylemekte ve bu durumun kendine yeterlilik oran n n artmas na da sebep olaca n ifade
etmektedir. Yeterlilik oran , rekabetçilik göstergesi olarak GTAP'da da (Purdue Üniversitesi, Global Ticaret Analizi Projesi)
kullan lmaktad r. Lo, Hsu ve Yang (2009); Porter (1990)' n ünlü “elmas modeli” için, kendine yeterlilik oran n üretim
boyutunda rekabetçilik göstergesi olarak ifade etmi tir.
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ayn  olmas , yurtiçi rekabetçili i için yeterlilik oran n bir gösterge olarak kullan labilmesi dü üncesini 
güçlendirmektedir. (Eruygur, 2011). 

 
FAO’nun hesaplad  tüketim de erleri gibi, son y llarda TÜ K de, baz  tar msal mallarda 

ülkemiz için ulusal düzeyde tüketim miktarlar n  yay nlamaktad r. Bu çal mada, TÜ K taraf ndan 
ülkemiz için hesaplanan ki i ba na tüketim miktarlar , Samsun için gelir ve fiyat esneklikleri 
kullan larak düzeltilmi  ve Samsun için ki i ba na tüketimler hesaplanm t r. Sonra Samsun için 
hesaplanan bu tüketim miktarlar  ile üretim miktarlar  kullan larak, Samsun ili için tar msal mallarda 
kendine yeterlilik oranlar  hesaplanm t r. Sonras nda ise, Samsun’un her bir ilçesi için ilgili ürünlerde 
yeterlilik oranlar  elde edilmi tir. Bu raporda hesaplanan oranlar önemli ürünleri i aret etmekte yön 
gösterici olarak kullan lm t r. Hesaplanan oranlar Samsun için uzman ki iler taraf ndan önemli olarak 
ifade edilen ürünleri i aret etmektedirler. 

 
Tablo 122’de hesaplanan yeterlilik oranlar  sunulmaktad r. Tabloda özellikle sa  sütün 

blo unda yer alan “Samsun Ki i Ba na Gelirine ve Fiyatlar na Göre Düzeltilmi ” k sm na ili kin 
rakamlar  temel almak daha uygun olacakt r. Tablonun sol sütün blo unda Samsun’un Türkiye 
ortalamas n n ayn  miktarda tüketim yapt  varsay m na göre hesaplanan yeterlilik oranlar  da 
sunulmaktad r. Tabloda ayr ca, ülkemiz için TÜ K taraf ndan hesaplanan yeterlilik oranlar  da 
sunulmu tur. Türkiye için sunulan yeterlilik oran n n 100 rakam ndan küçük olmas  ülkemizin bu 
üründe net ithalatç 58 oldu u anlam na gelmektedir. Benzer ekilde Türkiye için bu rakam n 100’den 
büyük de er almas  ise ülkemizin söz konusu üründe net ihracatç  oldu u anlam na gelir. Samsun için 
bu oran 100’den büyük ise, Samsun ili bu ürünü tüketti inden fazla üretiyor anlam na gelir ki bu 
durumun (yurtiçi ve/veya yurtd ) ticaret potansiyelini i aret etti i dü ünülebilir. Yani Samsun bu ürünü 
ba ka illere veya yurtd na sat yor olabilir. Burada unutulmamas  gereken nokta, bu oran n yaln zca 
bir gösterge oldu udur, kesin bir bilgi de ildir, sadece bilgi vermektedir. Yine belirtelim ki, ürünler 
farkl l klar içerebilir; örne in elma toplam nda, Samsun ili yeterlilik oran  100 rakam ndan dü ük 
olmas na ra men, belli elma tiplerinde veya bölgelerde ticaret potansiyeli olas d r. Ayr ca, 
unutulmamas  gereken di er bir nokta buradaki ticaretin, net ticaret oldu u ve tüketimin ise tüm ilgili 
mallar n e de eri üzerinden hesapland d r59.  

 
Tablo 122’de verilen de erlere bak l rsa; Samsun ilinin a a daki bitkisel ürünlerde yeterlilik 

oran n n 100’den yüksek oldu u görülür, dolay s yla bu ürünler Samsun ili için özellikle ticari (iç 
ve/veya d  piyasa) potansiyeli olan ürünler olarak dü ünülmektedirler: f nd k, lahana, taze fasulye, 
biber, pirinç, spanak, incir, patl can, p rasa, h yar, eftali, domates, kavun, marul, dut, kuru fasulye, 
armut, karpuz, m s r, turp, ayva, semizotu ve erik. Hayvansal ürünlerde ise: manda eti, inek sütü, 
manda sütü ve yumurta. Bu ürünlerin hepsinde Samsun hem d  hem de iç net ticaret 
gerçekle tirebilecek durumda gözükmektedir. 

 
Yukar da say lan bu ürünlerden yurt d  ticaret yani ihracatta özellikle potansiyeli oldu u 

dü ünülen ürünler ise öyle ifade edilebilir: f nd k, lahana, taze fasulye, biber, spanak, incir, patl can, 
p rasa, h yar, eftali, domates, kavun, marul, dut, kuru fasulye, armut, karpuz, turp, ayva, semizotu, 
erik ve yumurta. Tablodan da görülece i üzere bu ürünlerde hem Türkiye net ihracatç  konumundad r 
hem de Samsun ilinin bu ürünlerde net ticaret potansiyeli vard r60. Samsun’da tavuk eti üretimi 
herhangi bir rekabetçilik göstermemesine ra men yumurta alt ürününde rekabetçilik potansiyeli dikkat 
çekmektedir. Di er taraftan, tavuk eti sektörünün rekabetçi ç kmamas  bulgusu S Ö  (2011a) ile 
tutarl d r. 

 
Di er taraftan, yurt içi ticarette özellikle potansiyeli olan ürünler ise öyle ifade edilebilir: pirinç, 

kuru fasulye, m s r, manda eti, inek sütü ve manda sütü. Tablo 12’den de görülece i üzere bu 
ürünlerde Türkiye net ithalatç  konumundad r ancak Samsun ilinin bu ürünlerde net ticaret potansiyeli 
vard r61. 
 

                                            
58 “Net hracat= hracat thalat” tan mlan r. Bu de er pozitif olursa (yani, ihracat>ithalat) herhangi bir ülke için “net
ihracatç ”; negatif olursa (yani, ihracat<ithalat) “net ithalatç ” ifadesi kullan l r.
59 Örne in; Türkiye’nin elma tüketimi içinde, ülkemizin yurtd ndan ithal etti i elma sular n n, elma cinsinden e de eri
vard r. Tüketimin tüm ilgili mallar n e de eri cinsinden hesaplanmas bu ekilde yap l r.
60 Bu ürünlerde hem Türkiye’nin hem de Samsun’un yeterlilik oran 100’ün üzerindedir.
61 Bu ürünlerde Türkiye’nin yeterlilik oran 100’ün alt nda ancak Samsun’un yeterlilik oran 100’ün üzerindedir.
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Tablo 122 Türkiye ve Samsun li Tar msal Ürünler Yeterlilik Oranlar  

Ki i Ba na 
Tüketim

Yeterlilik 
Derecesi

Toplam 
Tüketim

Yeterlilik 
Derecesi

Yeterlili i Türkiye'den 
Fazla?

Toplam 
Tüketim

Ki i Ba na 
Tüketim

Yeterlilik 
Derecesi

Yeterlili i Türkiye'den 
Fazla?

(Kg) (%) (Ton) (%) (+) (Ton) (Kg) (%) (+)

F nd k 0,7 1.475 914 9.086 + 827 0,7 10.046 +
Lahana (Toplam) 7,2 101 9.057 1.774 + 8.837 7,1 1.818 +
Fasulye (Taze) 6,9 100 8.669 1.101 + 8.993 7,2 1.061 +
Biber (Toplam) 19,9 112 24.878 937 + 23.785 19,0 980 +
Pirinç 7,8 76 9.758 740 + 9.196 7,3 785 +
Ispanak 2,7 102 3.395 612 + 2.831 2,3 734 +
Patl can 10,0 101 12.514 575 + 13.172 10,5 546 +
ncir 0,3 758 426 530 343 0,3 659

P rasa 2,9 107 3.633 457 + 3.299 2,6 503 +
H yar (Toplam) 18,9 109 23.626 262 + 22.669 18,1 273 +
Kavun 21,3 100 26.707 221 + 25.819 20,6 228 +
Domates (Toplam) 119,1 112 149.208 202 + 130.787 104,4 230 +

eftali (Toplam) 6,3 109 7.892 184 + 6.235 5,0 233 +
Dut 0,8 100 965 183 + 869 0,7 203 +
Armut 4,2 103 5.261 178 + 4.912 3,9 190 +
Marul (Toplam) 5,3 101 6.689 171 + 5.494 4,4 208 +
Karpuz 49,0 100 61.344 158 + 62.757 50,1 154 +
Fasulye (Kuru) 2,4 84 2.944 156 + 2.326 1,9 198 +
Turp (Toplam) 2,0 101 2.518 136 + 2.471 2,0 139 +
M s r (Dane) 14,6 80 18.227 133 + 16.197 12,9 150 +
Ayva 1,0 112 1.290 111 1.070 0,9 134 +
Erik 2,6 103 3.282 97 3.010 2,4 106 +
Bu day (Di er) 186,1 93 233.089 92 218.825 174,7 98 +
Semizotu 0,1 100 63 88 49 0,04 111 +
Ceviz 2,7 84 3.382 80 3.207 2,6 85 +
Bu day (Toplam) 216,2 95 270.770 79 258.016 206,0 83
Yulaf (Dane) 1,2 96 1.503 78 1.371 1,1 86
Patates (Toplam) 50,8 101 63.599 66 50.243 40,1 83
So an (Taze) 1,9 107 2.430 63 2.052 1,6 75
Kabak (Sak z) 3,4 101 4.247 63 3.534 2,8 75
Kiraz 3,7 111 4.660 63 4.112 3,3 71

ekerpancar . 100 . 61 . . 68
Bamya 0,5 102 576 55 499 0,4 64
Kolza (Kanola) 2,8 41 3.482 54 + 2.751 2,2 68 +
Ayçiçe i (Ya l k) 28,8 47 36.103 51 + 29.390 23,5 63 +
Çavdar 0,6 99 764 46 715 0,6 50
Soya 10,4 3 13.028 44 + 10.893 8,7 52 +
Elma (Toplam) 27,6 111 34.624 40 29.840 23,8 47
Vi ne 2,3 100 2.844 37 2.304 1,8 46
Nohut 4,6 128 5.775 31 4.955 4,0 36
Sar msak (Kuru) 0,8 99 1.052 20 832 0,7 25
Arpa (Di er) 0,8 98 977 20 901 0,7 21
Nar 1,2 131 1.553 15 1.227 1,0 19
Çilek 2,9 113 3.608 14 3.181 2,5 16
Bakla (Taze) 0,5 101 664 12 553 0,4 14
So an (Kuru) 22,9 110 28.624 4 23.039 18,4 5
Havuç 6,6 110 8.318 4 6.571 5,2 5
Üzüm (Toplam) 29,4 148 36.767 2 31.734 25,3 2
Bezelye 1,2 90 1.541 0,6 1.217 1,0 0,8
Mercimek (Ye il) 0,5 66 589 0,3 526 0,4 0,3
Bu day (Durum) 30,1 103 37.681 0,1 36.378 29,0 0,1

eker 26,3 113 32.908 21 26.315 21,0 27
Ayçiçe i Ya 6,3 87 7.892 58 7.275 5,8 63
Soya Ya 3,0 98 3.758 37 3.464 2,8 40

Et 30,8 76 38.552 35 32.221 25,7 42
K rm z  Et (Toplam) 13,3 42 16.576 27 14.879 11,9 30

S r eti 9,1 49 11.338 34 10.359 8,3 38
Manda eti 0,1 23 75 191 + 70 0,1 206 +
Koyun eti 3,5 29 4.388 8 3.797 3,0 9
Keçi eti 0,6 26 763 4,3 653 0,5 5,1

Beyaz Et (Toplam) 17,6 102 21.976 41 17.343 13,8 52

Süt 176,2 97 220.263 117 + 175.771 140,3 147 +
nek sütü 158,8 99 198.487 126 + 155.978 124,5 160 +
Manda sütü 0,7 59 925 418 + 731 0,6 529 +
Koyun sütü 12,5 80 15.576 25 14.507 11,6 27
Keçi sütü 4,2 62 5.238 3 4.556 3,6 3

Yumurta 9,6 122 12.001 111 9.481 7,6 141 +
Bal 1,1 98 1.425 80 1.161 0,9 99 +

Hayvansal Ürünler

TÜRK YE

Türkiye ile Ayn  Ki i Ba na Tüketim Samsun Fiyat ve Ki i Ba na Gelirine Göre Düzeltilmi

Samsun

Bitkisel Ürünler

lenmi  Bitkisel Ürünler

 
Notlar: (1) Bitkisel ürünlerde ki i ba na tüketim de erleri TÜ K’in 2007 y l na ait rakamlard r, (2) Hayvansal 
ürünlerde ki i ba na tüketim rakamlar  9. Kalk nma Plan  rakamlar d r; 2010 y l  tahminleridir, (3) Bitkisel ürünler 
2010 rakamlar na göre hesaplanm t r, (4) Hayvansal ürünler 2009 rakamlar na göre hesaplanm t r. (5) Tabloda 
verilen ayçiçe i ve soya ya  miktarlar , bölgede üretilen soya ve ayçiçe ine e de er ya  miktarlar n  i aret 
etmektedir. (6) eker yeterlilik oran  Samsun eker Fabrikalar  A. ’nin üretim de erlerine göre hesaplanm t r. 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2006)’ye dayanarak yazar n kendi hesaplamalar . 
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 Son bir grup üründe ise yine yurt içi ticaret potansiyeli olan ürünlerdir ancak bu ürünlerde 
Samsun henüz kendi net tüketti i kadar üretim gerçekle tirememektedir. Di er taraftan önemli bir 
potansiyel görülmektedir çünkü Türkiye ile kar la t r ld nda bu ürünlerde tüketti inin Türkiye’ye göre 
daha yüksek oran n  üretmektedir. Yani, bu ürünlerde hem Türkiye’nin hem de Samsun’un yeterlilik 
oran  100’ün alt ndad r ancak, Samsun’un üretimi gene de Türkiye’den daha yüksektir. Bu ürünler ise 
unlard r: bu day, ceviz, kolza, ayçiçe i, soya ve bal. Bu mallarda henüz Samsun’a net ticaret getirisi 

kalmamaktad r62 ancak söz konusu ürünlere önem verilirse bu durum de i ebilir, çünkü Türkiye 
ortalamas n n üzerinde bir potansiyel görülmektedir.  
 
 Bu son grupta kolza, ayçiçe i ve özellikle soya dikkat çekicidir. Soya’da Türkiye’nin kendine 
yeterlilik oran  yaln zca 3 olmas na ra men Samsun’un 52’dir. Yani, Samsun halihaz rda ham ve/veya 
i lenmi  olarak tüketti i soyan n yar s ndan fazlas n , %52’sini üretmektedir. Bu durum, Samsun’da 
soya için önemli say labilecek bir üretim avantaj  oldu unu i aret etmektedir. Alternatif ürün aray nda 
olan Samsun’da, f nd k sökümü yap lacak alanlarda soya ekimi umut vaat etmektedir. Bu anlamda, 
genel olarak f nd k sökülen alanlarda alternatif ürün olarak soyay  önermekteyiz. Di er taraftan; 
ayçiçe i ve kolza da olas  di er alternatiflerdir. Bunlar n d nda bu day üretimine de a rl k verilebilir. 
 

Bu anlamda, ba ka baz  ürünlerde belirli bir süre, bilimsel olarak ürün ile ilgili bölgeye özel 
ara t rmalara (ara t rma ve geli tirme) ve çiftçi e itimine önem verilirse, yukar da listede yer almayan 
birçok üründe yap sal de i im ya anarak bu ürünlerde rekabetçilik yakalanabilir. Bu sebeple dura an 
de il dinamik bir anlay la sektöre bak lmal d r. Bu gerçekle tirilen rapor gibi çal malar da; ya anacak 
bu dinamik süreçlerin anl k resimlerini çekerek, süreç hakk nda bilgi sahibi olunup ulusal ve bölgesel 
politikalara göre nas l davran lmas  gerekti ine dair karar-vericilere ipuçlar  vereceklerdir.  
 
 Burada gerçekle tirilen analizde i aret edilmeyen patates, kabak, taze so an, elma, çilek, kivi, 
koyun sütü, s r eti, yulaf, çavdar, fi  gibi ba ka ürünler de ilgili kurulu  ve uzmanlar n uygun 
görmeleri ile yukar daki listelere dahil edilebilir. Gerçekle tirilen analiz esnek bir yap ya sahiptir, bilgi 
verici ve yön göstericidir; ayn  zamanda ba ka analizlerde de tamamlay c  bilgi olarak hizmet edebilir. 
 
9.2 NEREDE? 
 

Söz konusu ürünlerin hangi bölgelerde üretilmelerinin kaynaklar n daha iyi tahsisini 
sa layaca  konusu ise bir di er önemli noktad r. Hangi bölgelerde hangi ürünler daha çok 
üretilmekte, bölgenin büyüklü üne göre bu üretim nas l de erlendirilmelidir gibi noktalar önem 
ta maktad r. Çok boyutlu olan iktisadi ili kiler yuma nda karar-vericiler için baz  göstergeleri elde 
etmek kolay olmamaktad r. Bu alt bölümde yukar da gerçekle tirilen analiz boyutunu ilçelere de 
geni leterek, ilçeler baz nda bir tak m bilgiler ç kar lmaya çal lm t r. 

 
Tablo 123’te ilçeler baz nda yeterlilik oranlar  sunulmaktad r. Bu göstergeye göre, her üründe 

potansiyel rekabetçi bulunan ilçeler a a da özetlenmi tir. 
 

A a daki liste her ilçe için hangi ürünlerin daha rekabetçi oldu una göre yeniden düzenlenir 
ve yeterlilik oran na göre yeniden bir s ralama yap l rsa; ilçelerin yukar da say lan bu ürünlerin 
hangilerinde “daha rekabetçi” olabileceklerine ili kinde a a daki yorumlar yap labilir. Dolay s yla, ilgili 
kurum ve uzmanlar n de erlendirmeleri dahilinde ilçelerde özellikle a a daki ürünlerin üretilmesi 
önerilebilir. Bu liste ilk 15 ürünü kapsayacak ekilde yap lm t r, bu daha geni  tutularak ilçeler için 
ba ka ürünler de eklenebilir. Ayr ca, markala ma dü ünülen ürün varsa, bu listede olmamas na 
ra men eklenebilir. 
 

 Alaçam ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Yumurta, 
ncir, Pirinç, P rasa, Manda Sütü, Dut, Erik, Ispanak, Lahana (Toplam), Fasulye (Taze), Ayva, 
Fasulye (Kuru), Armut, Manda Eti ve Bu day (Di er). 

 Asarc k ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Manda 
Sütü, Fasulye (Kuru), Erik ve nek Sütü. 

 
 
                                            
62 Bu ürünlerde Samsun d na mal verilmesine ra men Samsun ham veya i lenmi biçimlerde satt ndan daha fazla bu
ürünleri sat n almaktad r.
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Tablo 123 Samsun li lçelerinde Yeterlilik Oranlar  

Ürünler
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Armut 404 239 164 100 715 63 146 176 17 402 544 629 431 161 155 193 81
Dut 1.646 38 36 77 164 28 558 179 110 202 142 622 210 392 410 2.263
ncir 6.342 310 226 425 140 737 129 3.452 2.956 2.214 166 2.984
F nd k 991 1.999 4.223 58.841 2.886 3.871 26.110 124 361 557 110 26.323 111.841 26.364 26.131 46 916
eftali (Toplam) 8 2 84 7 16 323 1.638 1 117 56 6 51 30 76 13
Ayva 543 87 53 34 73 77 372 176 5 335 177 197 218 534 178 193 522
Erik 1.485 364 44 129 27 26 360 59 16 159 70 472 184 61 79 90 344
Ceviz 202 155 16 115 35 54 115 67 9 373 164 154 701 154 88 167 215
Lahana (Toplam) 828 221 152 738 16.181 28 2.132 110 7 169 230 885 10 3.586 2.838 171 62
Fasulye (Taze) 698 103 73 14 627 29 8.096 229 29 449 976 734 55 390 1.558 233 49
Biber (Toplam) 233 2 3 3.254 16 5.671 11 2 50 35 56 21 234 823 22 20
Ispanak 1.293 132 755 2.756 29 3.395 211 87 148 309 13 153 106 105 188
Patl can 127 0 703 13 4.050 1 21 153 1.111 9
P rasa 2.662 52 2.300 25 934 103 121 653 15 176 50 693 570 36 153
H yar (Toplam) 31 7 1 203 11 1.831 30 0 42 70 52 27 308 822 118 21
Kavun 243 1.478 646 48 26 46
Domates (Toplam) 137 2 6 516 3 1.477 17 1 24 16 8 9 184 283 70 8
Marul (Toplam) 259 110 1.286 15 215 19 21 39 13 21 40 720 30 24 80
Karpuz 170 691 643 361 56 85
Turp (Toplam) 271 1.211 58
Semizotu 876 359
Fasulye (Kuru) 540 642 28 178 186 8 529 769 6 1.286 1.811 8 420 108 31
Kolza (Kanola) 27 165 55 970 52
Ayçiçe i (Ya l k) 0 14 2 498 105 493
Soya 199 58 940
Pirinç 5.330 8.283 717 1.610 174 1.325 1.799 42 354
Bu day (Di er) 336 71 29 66 232 26 25 696 9 464 342 139 0 45 0 293 169
nek Sütü 179 272 81 75 245 58 159 509 7 560 522 408 299 148 208 249 278
Manda Sütü 1.848 1.084 30 2.132 12 277 855 4 829 1.352 1.656 317 9 536 544 232
Manda Eti 349 133 198 1.465 20 56 671 269 1.242 62 97 65
Yumurta 7.357 1.789 192 3.013 3.944 412 1.288 3.343 74 22.309 946 1.402 13 1.667 6.549 3.459 1.707
Bal 240 11 23 85 43 27 285 6 183 154 218 308 61 671 42 46  
Notlar: (1) Bitkisel ürünlerde ki i ba na tüketim de erleri TÜ K’in 2007 y l na ait rakamlard r, (2) Hayvansal 
ürünlerde ki i ba na tüketim rakamlar  9. Kalk nma Plan  rakamlar d r; 2010 y l  tahminleridir, (3) Bitkisel ürünler 
2010 rakamlar na göre hesaplanm t r, (4) Hayvansal ürünler 2009 rakamlar na göre hesaplanm t r.  
 
Kaynak: TÜ K (2011) ve DPT (2006)’ye dayanarak yazar n kendi hesaplamalar . 
 
 

 Atakum ilçesi u üründe daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Marul 
(Toplam). 

 Ayvac k ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): F nd k, 
Yumurta ve Ispanak. 

 Bafra ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Lahana 
(Toplam), Pirinç, Yumurta, Biber (Toplam), Ispanak, P rasa, Manda Sütü, Kavun, Marul 
(Toplam), Turp (Toplam), Semizotu, Armut, Patl can, Karpuz ve Fasulye (Taze). 

 Canik ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Manda Eti 
ve eftali (Toplam). 

 Çar amba ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): 
F nd k, Fasulye (Taze), Biber (Toplam), Patl can, Ispanak, Lahana (Toplam), H yar (Toplam), 

eftali (Toplam), Domates (Toplam), P rasa, ncir, Kavun, Karpuz, Dut ve Fasulye (Kuru). 
 Havza ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Yumurta, 

Manda Sütü, Fasulye (Kuru), Bu day (Di er), nek Sütü, Ayçiçe i (Ya l k), Bal ve Ispanak. 
 lkad m ilçesi u üründe daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): eftali 

(Toplam). 
 Kavak ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Yumurta, 

Fasulye (Kuru), Manda Sütü, Manda Eti, P rasa, nek Sütü, Bu day (Di er), Armut, Ceviz, 
Ayva ve Bal. 

 Ladik ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): Fasulye 
(Kuru), Manda Sütü, Fasulye (Taze), Armut, nek Sütü, Bu day (Di er), Manda Eti ve Ceviz. 

 19 May s ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): F nd k, 
ncir, Manda Sütü, Pirinç, Manda Eti, Lahana (Toplam), Fasulye (Taze), Armut, Erik, nek 
Sütü, Karpuz, Ispanak ve Bal. 

 Sal pazar  ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): F nd k, 
Ceviz, Dut, Armut, Bal, nek Sütü, Ayva ve Erik. 
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 Tekkeköy ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): F nd k, 
Lahana (Toplam), ncir, Pirinç, Kolza (Kanola), Marul (Toplam), P rasa, Ayva, Semizotu, H yar 
(Toplam), Biber (Toplam), Domates (Toplam) ve Patl can. 

 Terme ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): F nd k, 
Yumurta, Lahana (Toplam), ncir, Pirinç, Fasulye (Taze), Patl can, Soya, Biber (Toplam), 
H yar (Toplam), Bal, P rasa, Dut ve Domates (Toplam). 

 Vezirköprü ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): 
Yumurta, Ayçiçe i (Ya l k), Dut, Bu day (Di er), Ceviz ve H yar (Toplam). Vezirköprü ayr ca 
yeni gerçekle tirilen “Bal Orman ” ile bal üretiminde de rekabetçi bir duruma girebilir. 

 Yakakent ilçesi u ürünlerde daha rekabetçi olma potansiyelindedir (varsa ilk 15 ürün): ncir, 
Dut, Ayva, Pirinç, Erik, nek Sütü ve Ceviz. 

 Soya üretimi özellikle Terme’de ön plana ç kmaktad r. Çünkü Çar amba ilçesinde soya üretimi 
di er ürünlerle kar la t r ld nda di er ürünlerin daha rekabetçi olmalar  olas d r. Di er 
taraftan Terme ilçesinde f nd k üretimi de ilçeler aras nda be inci s rada bir rekabetçilik 
göstermektedir. Terme’de f nd k sökümü yap lacak alanlarda soya ekimi özellikle uygun 
görülmektedir. Ayr ca, genel olarak soya tüm Samsun’da f nd k sökümü yap lacak yerler için 
(özellikle taban araziler) alternatif ürün olarak önerilebilir. 

 
9.3 NASIL? 
 

Önceki alt bölümlerde hangi ürünlerin nerelerde üretilebilece ine ili kin analizler yap lm t r. 
Peki, bu ürünlerde nas l bir süreç izlenmelidir. Bu alt bölümde özet olarak bu noktalarla ilgili önerilerde 
bulunulacakt r. 
 

Samsun’da tar msal mallarda birinci hedef “ihracat” olmal d r. hracata yönelik ürün 
haz rlanabilmesi, zaten iç pazara da sat labilecek ürünler haz rlanmas  demektir. Samsun yeni aç lan 
Samsunport-Kavkaz Tren-Feri hatt  avantaj n  da kullanarak özellikle bu hatt n ula t  bölgelere 
önemli miktarda ürün ihraç edebilir. Hangi ülkelere hangi ürünlerin sat n n yap labilece ine ili kin 
analizi bir sonraki alt bölümde inceleyece iz.  

 
hracata yönelik bir planlama yap lacaksa, Samsun’da özellikle sebze ve meyve ürünlerinin bu 

noktada avantaj  olaca  dü ünülmektedir. Sebzelerde özellikle k l k sebzeler önem ta maktad r. Her 
durumda, ihracat  hedefleyen bir dönü ümde en önemli noktalardan birisi “so uk hava depolu büyük 
i letmeler” dir. Bu i letmelerin kurulmas na yönelik çal malar ve projeler yap lmal d r. Bu i letmeler 
“i leme yeri+ön so utma+ambalaj/paketleme” sistemlerine sahip olmal d rlar. Samsun’da ihracat 
anlam nda en önemli olan eksiklerden birisi bu yap da i letmelerin olmamas d r. OKA (2010)’da da 
belirtildi i üzere so uk hava depolar , üretimden tüketime kadar olan süreçte raf ömrünü uzatmak ve 
sadece y l n baz  mevsimleri için de il, mümkün oldu unca pazarlama süresini uzatmak için gerekli 
olan tesislerdir. 

 
hracat hedefine do ru ilerlerken, ara hedef olarak, iç pazarda büyük market zincirlerine ürün 

sat lmas  dü ünülmelidir. hracata yönelik üretim yapan bir tar msal sektör önemli bir dönü ümü 
gerçekle tirmi  olacakt r. Bu süreçte, ilk var lacak noktalardan biri büyük ulusal market zincirlerine 
ürün pazarlayabilecek duruma gelebilmektir. Bu zincirlere, “i leme yeri+ön so utma+ambalaj/ 
paketleme” sistemine sahip olmadan ciddi miktarda devaml  ürün sat m  gerçekle tirmek olas  de ildir. 

leme ve paketleme tesislerinin Samsun tar ma dayal  sanayisi için önemine OKA (2010) da 
de inmi tir. OKA (2010)’da da belirtildi i üzere; meyveden sebzeye kadar ürünlerin alternatif pazarlar 
için kurutulmas  için kurulacak kurutma tesisleri çok önemlidir. Tarla bitkileri ürünleri (patates, so an 
vb.) ba ta olmak üzere üretim fazlas  veya alternatif i letmecilik ve pazarlama için ürünlerin oklama 
yap larak pazarlanmas n  sa layacak tesislerin önemi büyüktür (OKA, 2010). Di er taraftan, bu ekilde 
büyük marketlere ürün verilmeye ba lanmas , Samsun tar m n n “hal sisteminden” ç kmas n  
sa layacak bu da tar m sektörünün ve çal anlar n n daha yüksek katma de er elde etmelerini 
sa layacakt r. Ek olarak, bu ekilde bir sistemde “sözle meli ürün” sat  da daha olas  hale gelecektir. 
Çiftçinin en çok yak nd  sorunlardan biri olan fiyat oynamalar  bu “sözle meli ürün” sat lar nda çok 
daha az olacakt r. 

 
Aç kt r ki bu ekildeki büyük i letmeleri çiftçinin kurmas  beklenesi de ildir, bu alana özel 

sermayenin, özel sektörün girmesi gereklidir. Ancak, tar m sektörü, daha ziyade, “önce görüp sonra 
benimseyen” bir sektördür. Bu yüzden, bu i letmelerin kurulu unda özel sektöre de öncülük edecek 
örnek tesisler kurulabilir. Bu tesisler ileride özel sektöre devredilebilirler. Bu ekilde Çar amba ve 
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Bafra’da iki örnek i letme kurulabilir ve bu i letmelerin “Ticari Kalite Denetim Yeterlilik Belgesi” 
al nmas  sa lanarak, ihracat hedefine giden sürecin h zlanmas na çal labilir63.  

 
Sektörün bu i letmelere ek olarak bir de ihracat firmalar na ihtiyac  vard r. Üretilen ve güzelce 

paketlenen ürünler ihracat konusunda bu firmadan destek alabilirler. Olas  ise, devlet öncülü ünde bu 
ekilde çal an 2 örnek firma kurulabilir. Bu firmalar n birbirleri ile de rekabet içinde olmalar  için tek bir 

firma olarak kurulmamalar  da önerilmektedir. Kurulacak bu ihracat firmalar  yurt d ndan ba ka 
ihracat firmalar  ile anla malar yaparak ilgili ülkede önemli miktarda piyasa yakalayabilirler. Önerilen 
bu ihracat firmalar  SABEK (2007b, s.108)’in de daha önceden Samsun’da kurulmas n  önerdi i 
“Sektörel D  Ticaret Sermaye irketleri”  projesine uymaktad r.  

 
Kurulacak bu ihracat firmalar n n “Ürün ve AR-GE” bölümleri de olu turulmal , bu bölümlerin 

aktif olarak çal mas  sa lanarak, her sene devaml  ekilde ihracat yap labilecek bölgeler ara t r l p bu 
bölgelerin talep etti i ürünlerin Samsun’da yeti tirilip yeti tirilemeyece i analiz edilerek, söz konusu 
ürünleri üretmek ve pazarlamak amac na yönelik AR-GE çal malar nda bulunulmal d r. 

 
Kurulan OSB’ler de bu konuda çok önemli roller üstlenebilirler. Yukar da önerilen firmalar ve 

tesisler Samsun’da olu turulan OSB’ler dahilinde kurulabilir. Örne in Bafra OSB’sinde tar m ve g da 
alan nda önemli geli meler olmaktad r, söz konusu tesislerin Bafra OSB’sinde olu turulmas  
dü ünülebilir. Ayr ca Samsun G da-OSB’sinde de bu tesislerin olu turulmas  sa lanabilir64. 
 
 Önemli bir k sm n  Orta Karadeniz Kalk nma Ajans ’n n (OKA, 2010), Samsun G da Tar m ve 
Hayvanc l k l Müdürlü ü’nün (2009a) ve SABEK (2007a)’n n da önerdi i a a daki sektörler, Samsun 
için özellikle önem ta maktad r:  
 

 Ya  sebze-meyve g da ürünleri 
 Dondurulmu -kurutulmu  meyve-sebze, 
 Paketlenmi  bakliyat 
 Konserve ürünler 

 Konserve Sebze  
 Konserve Bal k ürünleri 

 Salça  
 Organik domates ve biber salças , salça 

 Marmelat ve Reçel Tesisleri 
 Bu tesisler genel olarak fabrikalar n ürünleri yeti tirdi i dönemler için de il, hammadde 

ihtiyac  oldu u dönemlerde, üretim fazlas  olan, pazarlamada güçlük çekilen ürünler 
için kurulmal d r (OKA, 2010). 

 Meyve suyu 
 Organik meyve suyu, meyve suyu 

 Entegre süt ve ürünleri tesisleri (süt, yo urt, çe itli ve kaliteli peynir, tereya  vb) 
 Standard ve organik süt ürünleri 

 Entegre et tesisleri (salam, sucuk, past rma vb) 

                                            
63 OKA bu konuda u noktalar önermektedir: i letmelerin ileride özel sektöre devrini kolayla t rmak için, bu i letmeler
kurulurken özel sektör yat r mc lar ile ortakl klar kurulabilir ve uzun dönemde kamu kurumlar paylar n mevcut ortaklara
veya di er yat r mc lara terk ederek giri imden ayr labilir. Böylelikle bu konuda kamu ve özel sektör i birli i sa lanabilir.
Ayr ca iktisadi devlet te ekküllerinin giderek azald bu dönemde hem kamu kesiminin bu giri im için yapaca yat r m
miktar azal r hem de kamu kesiminin ortakl ktaki varl özel sektörün giri imin içinde yer almas için bir güvence
olu turabilir (OKA, 2011). Di er taraftan ayn noktada Samsun Ticaret ve Sanayi Odas (Samsun TSO, 2011) ise bu irketlerin
kamu taraf ndan kurulmas n önermemektedir. Samsun TSO’nun da belirtti i üzere bugün özel sektör tar m i letmelerine
hem Kalk nma Ajanslar , hem de Tar m ve K rsal Kalk nmay Destekleme Kurumu (TKDK) vas tas yla önemli miktarlarda hibe
destekleri verilmektedir. Dolay s yla kurulmas önerilen bu iki örnek büyük ölçekli i letme, kamunun te vik ve deste i ile
tamamen özel sektör taraf ndan da kurulabilir: burada önemli olan, en k sa sürede, etkin, verimli bir ekilde çal an ve özel
sektör taraf ndan i letilen iki irketin Samsun’a kazand r lmas d r. Master Plan sonras nda, haz rlanacak olan Acil Eylem
Plan nda bu irketlerin nas l kurulaca noktas netle tirilerek acil olarak harekete geçilmelidir.
64 Bilindi i gibi, Sanayi ve Ticaret Bakanl 'n n 13 Nisan 2007 tarih ve 3909 say l yaz lar ile "kurulu protokolü" onaylanarak
tüzel ki ili i tescil edilen Samsun G da OSB, l Özel daresi'nin yüzde 30, Samsun TSO'nun yüzde 21, Büyük ehir Belediyesi'nin
yüzde 21, Ticaret Borsas 'n n yüzde 21 ve Tekkeköy Belediyesi'nin yüzde 7 kat l m paylar ile olu turulmu tur. OSB, Tekkeköy
mevkisinde toplam 465 bin 454 metrekare arsa üzerinde kurulmu tur.
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 Entegre su ürünleri i leme tesisleri 
 F nd k i leme 

 Küçük paketler halinde i lenmi  f nd k (farkl  boylarda ve türlerde) 
 F nd k unu, f nd k püresi, f nd k ya , ve 
 Özellikle çikolata65 tesisleri ve sektörü 

 Entegre çeltik i leme tesisleri (kurutma sistemlerini içeren) 
 Unlu mamul üreten tesisler 

 
Bu tesislere ek olarak, sürecin bir de “insan sermayesi” boyutu bulunmaktad r. Bu tesis, firma 

ve kurulu larda kalifiye i gücü ve çal anlara ihtiyaç duyulacakt r. Bu anlamda, Samsun’da bulunan 
Ondokuz May s Üniversitesi çok önemli bir avantajd r. Bu anlamda, Ondokuz May s Üniversitesi’nde 
bir Rusça Yabanc  Dil Bölümü’nün kurulmas  önerilmektedir. Ayr ca Ondokuz May s Üniversitesi 
bünyesinde kurulacak tam olarak ingilizce bir “ letme (özellikle Marketing) Master Program ” ile 
ihracat alan nda donan ma sahip personelin yeti tirilmesi sa lanabilir. Rusça bölümünde mezun olan 
ö rencilerin önerilen bu ingilizce i letme (marketing) master program na yönlendirilmeleri ile, Rus 
pazar na yönelik önemli düzeyde insan sermayesi yarat labilir. Ayr ca bu program çerçevesinde 
Rusya’daki baz  i letmelerde staj ayarlanarak, hem personelin daha yetkin olmas  hem de bu irketler 
ile ba lant lar n kurulmas  sa lanabilir. 
 
9.4 NEREYE? 
 

Harita 18’de Samsunport Liman  ile Kavkaz Liman  Tren-Feri hatt  sayesinden daha kolay 
ta mac l k yap labilecek bölgeler gösterilmektedir.  
 

 
Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 18 Kavkaz Liman  Tren-Feri Yolu ile Ta mac l n Kolayla t  Bölgeler 
 

                                            
65Türkiye, dünya f nd k üretiminin ve ihracat n n çok önemli bir k sm na tek ba na gerçekle tirmesine ra men dünya f nd k
fiyatlar n n belirlenmesinde etkin olamamaktad r. F nd n fiyat özellikle çikolata sanayinde bu ürünü kullananlar taraf ndan
belirlenmektedir (AK, 2009, s.15). Bu anlamda çikolata sektörünün önemi anla lmaktad r.
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Bu haritalar incelendi inde Kavkaz Liman  Tren-Feri hatt  sayesinden daha kolay ta mac l k 
yap labilecek bölgeler öyle s ralanabilir: (1) Öncelikle Rusya’n n ço u güney bölgesi ve Moskova, (2) 
Ukrayna, (3) Kazakistan, (4) Moldova, (5) Beyaz Rusya, (6) Litvanya, (7) Gürcistan, (8) Letonya, (9) 
Estonya, (10) Finlandiya, (11) Özbekistan, (12) K rg zistan, (13) sveç, (14) Slovakya, (15) Macaristan, 
(16) Polonya, (17) Romanya, (18) Bulgaristan, (19) Türkmenistan ve (20) Çin.  

 
imdi bu ülkelerin temel tar msal ithalat kalemlerini ve bu ülkelere Samsun ilinin hangi ürünleri 

ihraç edebilece ine inceleyelim66. 
 
1. Rusya Federasyonu 
 

2008 FAO rakamlar na göre, miktar olarak, Rusya'n n en çok ithal etti i g da maddesi ham 
ekerdir67 (2,4 milyon ton). Bu miktarda ithal etti i ekere Rusya Federasyonu 2008 y l nda 940 milyon 

ABD dolar  ödemi tir. Rusya'n n ithal etti i ikinci s radaki g da maddesi tavuk etidir (1,1 milyon ton 
ürün için 1,2 milyar ABD dolar  ödeme yapm t r). Üçüncü s radaki elma ise Rusya taraf ndan 2008 
y l nda 1 milyon ton ithal edilmi  ve Rusya'n n elma ithalat  520 milyon ABD dolar  tutar na ula m t r. 
Be inci s rada ise 707 bin ton ve 392 milyon ABD dolar  ile soya küspesi gelmektedir. 7. s rada ise 
674 bin ton ile domates bulunmaktad r ve ithalat tutar  630 milyon ABD dolar d r. 9. s rada 586 bin ton 
ile kemiksiz s r/dana eti gelmektedir ve ithalat n toplam rakam  yakla k 2 milyar ABD dolar d r. Soya 
ise 560 bin ton ve 327 milyon ABD dolar  ithalat ile 10. s rada yer almaktad r. Bir sonraki s rada 537 
bin ton ile patates vard r ve toplam ithalat de eri 224 milyon ABD dolar d r. Rusya 2008 y l nda miktar 
bak m ndan g da ürünü olarak 14. s rada kuru so an ithal etmi tir. Toplam ithal edilen kuru so an 
miktar  455 bin ton ve de eri 224 milyon ABD dolar d r. 17. s rada ise 382 bin ton ve 327 milyon ABD 
dolar  ile ayva yer almaktad r. Son olarak 19. s rada 362 bin ton ve 183 milyon ABD dolar  ile m s r 
gelmektedir. 
 

Rusya Federasyonu’nun miktar de il de de er olarak g da ithalat na bak lacak olunursa 
yukar da ifade edilmeyen önemli bir ürün olarak inek peyniri’ni görmekteyiz. Rusya 2008 y l nda 
yakla k 988 milyon ABD dolar na kar l k gelen 230 bin ton inek peyniri sat n alm t r. Rusya’daki 
irketlerle irtibata geçilerek Samsun’da üretilen beyaz peynirin Rusya’da sat l p sat lamayaca  

ara t r lmal  ve e er piyasa ans  görülüyorsa bu konuda büyük bir proje ba lat lmal d r; çünkü süt 
sektörü ayn  zaman da et sektörünü de kurtaracak bir sektördür. Peynir olarak, süt sektörünün katma 
de er yaratan ürünü sat labilir ve süt sektörünü kendine pazar pay  bulunca et sektörü de önemli 
at l mlar gerçekle tirebilir. De er olarak 11. s rada ise 225 bin ton ve 709 milyon ABD dolar  ile s r eti 
bulunmaktad r. Hemen yukar da bahsedilen kemiksiz s r/dana eti ile beraber dü ünüldü ünde, et 
ithalat n n Rusya için önemi görülmektedir. Görüldü ü gibi; yakla k olarak 2,7 milyar ABD dolar  
de erinde k rm z  et ithalat  ve hindi eti ile beraber toplam 1,3 milyar ABD dolar  de erinde beyaz et 
ithalat  olmak üzere, toplam 4 milyar ABD dolar  büyüklü ünde bir ithal et piyasas  talebi Samsun’un 
yan  ba nda durmaktad r. Bu çok ciddi bir rakamd r. Son olarak de er s ralamas nda 14. s rada; 141 
bin ton ve 550 milyon ABD dolar  gibi kesinlikle az msanmayacak bir ithalat hacmiyle çikolata ve 
çikolata ürünlerini görmekteyiz. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: kemiksiz s r/dana eti, tavuk eti, tam ya l  inek peyniri, ham 
eker, s r eti, domates, çikolata ve çikolata ürünleri, elma, soya küspesi, soya, patates, ayva, m s r 

ve kuru so an. 
 
Samsun ili; elma, domates, patates, kuru so an ve ayva ürünlerinde Rusya’ya ciddi miktarda 

mal satabilecek gibi görünmektedir. Gerçekle tirilen Tren-Feri hatt  ile ula m maliyetleri azalaca  için 
Samsun’un rekabet gücü artacakt r. Ayr ca bu mallara yönelik özel tesisler planlanmal  ve gerekli 
depolama-paketleme sistemleri olu turulmal d r. Bunlar d nda; taze bir ekilde sat lmas  çok zor 
oldu u için genellikle çok sat lamayan taze so an da, Tren-Feri hatt n n ula m  k saltmas  sonucu, 
gerekli tesisler kurularak taze oldu u için de yüksek fiyatlarda al c  bularak sat labilir.  
 

Bir ba ka önemli ürün ise ham ekerdir. Yukar da belirtildi i üzere Rusya’n n miktar olarak en 
çok ithal etti i g da maddesi ham ekerdir. Samsun’daki Çar amba eker fabrikas n n yeni 

                                            
66 Ülkeler için yap lan çok ithal ettikleri tar msal ürünler s ralan rken baz ürünlerden bahsedilmemi ilgili ürünler
s ralanm t r.
67Sugar Raw Centrifugal, ng.
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gerçekle tirilen Tren-Feri hatt n n ula m maliyet ve kolayl klar ndan yararlanarak Rusya’ya eker ihraç 
edip edemeyece i ara t r lmal d r. Yeri itibariyle Çar amba eker fabrikas  demiryoluna çok yak nd r 
ve bu da ayr  bir avantajd r. Demiryolu tercih edilmese bile karayolu ile limana uzakl k yaln zca 38 
kilometre kadard r. Burada stratejik davran  do rudan Rusya’ya yönelik üretim planlamas  yapmak 
olabilir. Rusça olarak çekici paketler içinde Rus piyasas n n istedi i kalite dikkate al narak üretim 
yap l rsa ba ar  sa lanabilir.  

 
Ayr ca Samsun Rusya’ya tavuk eti ile s r/dana eti ihraç etme yollar n  da aramal d r. 

Gerçekle tirilen Tren-Feri hatt n n avantajlar  kullan larak ciddi ihracat art lar  sa lanabilir. Tabii et 
ürünlerinin daha ziyade paketlenerek sat lmas  daha çok katma de er getirecektir. Ulusal veya 
bölgesel düzeyde; özel yat r mc lar veya Türkiye Et ve Bal k Kurumu burada Rusya pazar n  
de erlendirmek üzere yat r mlar gerçekle tirebilir. 
 

Ayn  hatt n Rusya’n n ülkemize mal sat n  kolayla t raca  da unutulmamal d r. Ülkemiz 
kar la t rmal  üstünlü ü oldu u veya baz  politikalarla kar la t rmal  üstünlük yakalayabilece i 
mallarda Rusya’ya mal satamazsa, Rusya’dan mal al m n n artmas na cevap olarak ihracat n  
artt ramayacakt r. Bu da at lan bu önemli ad m n bizden çok Rusya Federasyonu taraf ndan 
de erlendirilmesi anlam na gelebilecektir. 
 

Rusya’da yaln zca yukar da say lan mallara ithalat talebi yoktur. Birçok ba ka tar msal ve g da 
sanayisi ürünü de Rusya taraf ndan ithal edilmektedir. Rusya’n n bitkisel ürünler ithalat  kalemleri 
özellikle domates, elma, soya, armut, patates, kuru so an, ye il biber, eftali, kavun-karpuz, h yar, 
lahana, mantar, kuru fasulye, patl can, marul dikkati çekmektedir. Domatesin ayr ca i lenmi  halleri de 
ithal edilmekte, bu sebeple domates ve i lenmi  ürünler toplam na ili kin ticaret potansiyeli çok yüksek 
düzeylere ula maktad r. Tablo 124’te domates ile ilgili de erler ayr ca özetlenmektedir. 
 
Tablo 124 Rusya Federasyonu Domates ve lenmi  Domates Ürünleri thalat , 2008. 
Domates ve Ürünleri thalat (1000 $)
Domates 628.923
Domates Salças 94.886
Soyulmu  Domates 10.349
Konsantre Domates suyu 3.938

Toplam 738.096  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
 

Samsun'un 2010'da; 308.265 ton ile ülkemiz sofral k domates üretiminin %4,3'ünü ve 28.178 
ton ile ülkemiz salçal k domates üretiminin %1'ini olmak üzere, toplam 336.443 ton ile ülkemizin tüm 
domates üretiminin %3,4'ünü gerçekle tirdi i dü ünülürse, hemen yan  ba nda domates ve i lenmi  
domates ürünlerine ili kin 738 milyon ABD dolar  hacmindeki bu önemli ticari potansiyelin Samsun 
aç s ndan olan ciddiyeti kolayca fark edilir. Gerçekle tirilen Tren-Feri hatt  ile Rusya’ya aç lan önemli 
kap y  da dikkate ald m z da Samsun’un tek yapmas  gereken; planl  bir ekilde, modern tekniklerle 
hem üretim maliyetlerini dü ürmek, hem de üretimini art rmak ve böylece elde edece i ek rekabet 
gücü ile Rusya’n n domates ve i lenmi  domates pazar n n en önemli ihracatç s  olmaya çal makt r. 

 
Rusya önemli bir soya ve soya ürünleri ithalat talebine sahiptir. A a da soya ve soya ürünleri 

ithalat n  özetleyen Tablo 125’te görülmektedir. 
 
Tablo 125 Rusya Federasyonu’nun Soya ve Soya Ürünü thalat , 2008 
Soya ve Ürünü thalat (1000 $)
Soya Küspesi 392.321
Soya 326.601

Toplam 718.922  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
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Rusya’n n 719 milyon ABD dolar  düzeyindeki soya ve soya ürünü ithalat  Samsun için önemli 
bir potansiyel olu turabilir. Özellikle f nd k için alternatif ürün aray nda olan Samsun ili, soya 
üretimine a rl k vererek hem ülkenin en önemli ya l  tohum ithalat mallar ndan birini üretebilir, hem de 
bu üretimin bir k sm n  Rusya’ya satabilir. Bu anlamda soya Samsun için ciddi potansiyele sahip bir 
üründür. Bölgede bu ürünün üretiminin artt r lmas , do al yollardan, iyi tar m uygulamalar nda 
uzakla madan verim art  aray lar na girilmesi gerekmektedir. Samsun’un bu üründe iki önemli 
avantaj  vard r: bunlardan biri büyük bir iç pazar ihtiyac , di eri de yan  ba nda duran büyük bir ithalat 
noktas  yani d  pazar. Bilindi i gibi, TÜ K (2011)’in 2010 üretim rakamlar na göre, Samsun zaten tek 
ba na ülkemizde üretilen soyan n %9,9’unu üretmektedir. Ayr ca dünyan n en büyük soya 
üreticilerinden olan ABD’nin soya üretim verimi ortalama olarak 281 kg/da’d r (2008, 2009 ve 2010 
ortalamas : FAO, 2011). Di er taraftan, 2010 y l nda Samsun'da soya verimi il ortalamas  olarak 344 
kg/da olmak üzere; Çar amba ilçesinde 328 kg/da, Sal pazar  ilçesinde 342 kg/da ve 2010 y l nda en 
çok soyan n üretildi i Terme ilçesinde 350 kg/da olarak gerçekle mi tir. Tüm bu rakamlar olumlu bir 
potansiyeli göstermektedirler. 
 

Rusya Federasyonu’nun ithal etti i bir di er önemli tar msal mal ise elma ve elma ürünleridir. 
Tablo 126 bu ürünlere ili kin ithalat rakamlar n  özetlemektedir.  
 
Tablo 126 Rusya Federasyonu’nun Elma ve Elma Ürünleri thalat , 2008 
Elma ve Ürünü thalat (1000 $)
Elma 520.411
Elma Suyu (Konsantre) 94.182

Toplam 614.593  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
 

2008 y l nda, Rusya’n n 520 milyon ABD dolar  tutar nda elma ve 94 milyon ABD dolar  
tutar nda elma suyu ithalat  vard r. Di er taraftan Samsun 2010 y l nda; 7.549 ton elma (di er) üretimi 
ile ülkemiz elma (di er) üretiminin %2,6's n , 3.213 ton golden elma ile ülkemiz golden elma üretiminin 
%0,4'ünü, 2.955 ton starking elma ile ülkemiz starking elma üretiminin %0,2'sini ve 583 ton Amasya 
elma ile ülkemiz Amasya elma üretiminin yine %0,2'sini gerçekle tirmi tir. Samsun’da elma suyu 
üretimine ili kin bir fabrika kurulmas  halinde Rusya’n n 94 milyon ABD dolar  tutar ndaki piyasas na 
girilebilir ve ayn  zamanda bu fabrika ba ka di er ülkelere ve iç piyasaya da mal verebilir. Elman n bu 
ekilde bölge içinde i lenmesi üreticiye al m sözle meleri yoluyla kolayl klar sa layabilir ve bölgedeki 

elma üretme dinami i artt r labilir. 
 

Rusya Federasyonu’nun ithal etti i bir di er önemli tar msal mal ise patates ve dondurulmu  
patatestir. Tablo 127’de, Rusya Federasyonu’nun bu ürünlere ili kin ithalat rakamlar n  özetlemektedir. 
 
Tablo 127 Rusya Federasyonu’nun Patates ve Dondurulmu  Patates thalat , 2008 
Patates ve Ürünü thalat (1000 $)
Patates 223.963
Dondurulmu  Patates 51.056

Toplam 275.019  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
 

2008 y l nda, Rusya’n n 224 milyon ABD dolar  tutar nda patates ve 51 milyon ABD dolar  
tutar nda dondurulmu  patates ithalat  olmu tur. Di er taraftan Samsun 2010 y l nda; 46.980 ton 
patates (di er) üretmi  ve ülkemizin toplam üretiminin %1'ini gerçekle tirmi tir. Bu oran bölgedeki 
patates üretimi potansiyelini i aret etmektedir. Samsun’da dondurulmu  patates üretimine ili kin bir 
tesis kurulmas  halinde Rusya’n n 51 milyon ABD dolar  tutar ndaki piyasas na da girilebilir ve ayn  
zamanda bu tesis ba ka di er ülkelere ve iç piyasaya da mal verebilir. Patatesin bu ekilde bölge 
içinde i lenmesi üreticiye al m sözle meleri yoluyla kolayl klar sa layabilir. Ayr ca dondurulmu  sebze 
ve meyve üretimi i lenmi  ürün ortaya ç kard  için katma de eri de çok daha yüksek 
gerçekle ecektir. 
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Samsun’da u anda üretimi az olmas na kar n bölgede ciddi potansiyeli olan bir ba ka ürün 
grubu ise hayvansal ürünlerdir. Bilindi i gibi ülkemizin hayvansal ürünler ihtiyac  ciddi düzeydedir. 
Hayvansal ürünler denirken yaln zca et olarak de il, k rm z  et, beyaz et, peynir, tereya , süt ve süt 
tozu, peyniralt  tozu ve yo urt gibi çok daha geni  bir ölçekten bakmak gereklidir. Hayvansal ürünler 
de i lendikçe daha çok pazar bulmakta ve çok ciddi katma de er yaratarak üreticisini memnun 
etmektedir. Burada önemli olan yine üretilenin sat l p sat lamayaca d r. Samsun bu noktada yine 
avantajlara sahiptir. Birinci olarak, yan  ba nda, Tren-Feri hatt yla ta mac l n iyice kolayla m  
oldu u Rusya Federasyonu vard r. kinci avantaj  ise ülkemizde hayvanc l k ürünlerine olan ihtiyac n 
büyüklü ü, yani iç pazar n büyüklü üdür. 
 

Rusya için bir di er önemli ihtiyaç da ekerdir. A a daki tabloda ülkenin 2008 y l nda yapm  
oldu u eker ve eker ürünü mallar ithalat na ili kin rakamlar özetlenmektedir. 

 
Tablo 128’den de izlendi i üzere, ham eker, ekerleme ürünleri ve rafine eker toplam nda 

bak ld nda Rusya’da y ll k yakla k 1,2 milyar ABD dolar  büyüklü ünde bir eker ve eker ürünleri 
ithalat  talebi görülmektedir. Piyasa gerçekten büyüktür. lenmi  ürünler olan çikolata ve çikolata 
ürünleri ile di er ekerleme ürünleri sektörleri yüksek katma de er getirecek sektörlerdir. 
 
Tablo 128 Rusya Federasyonu eker ve eker Ürünü thalat , 2008 
eker Ürünü thalat (1000 $)
Ham eker 940.920
Çikolata ve çikolata ürünleri 550.020
ekerleme Ürünleri 186.890
Rafine eker 33.120

Toplam 1.710.950  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
 

Çikolata ve çikolata ürünleri 550 milyon ABD dolar  ile çok büyük bir pazar  i aret etmektedir. 
Samsun ve çevresinde kurulu olan eker fabrikalar n n mevcut potansiyellerinin yan  s ra çukulata 
yap m nda f nd k kullan m  da gözetildi inde özellikle çikolata ve çikolata ürünleri üzerinden Rusya 
pazar na girilmeye çal labilir. Bu noktada Samsun’un en önemli avantajlar nda biri yeni 
gerçekle tirilen Tren-Feri hatt  olacakt r. Sadece Rusya’ya odakl  üretim bile yap labilir. Rusça çekici 
paketler içinde piyasan n istedi i kalite dikkate al narak üretim yap l rsa ba ar  sa lamak daha olas  
gözükmektedir. Bu durumda bölge üretimi olan f nd k ve eker pancar  da daha fazla katma de er 
kazand rmaya ba layacakt r. Çikolata ve çikolata ürünleri ihracat  yap larak ciddi ticari kazançlar elde 
edilebilir. Bu üretimi mevcut fabrikalar yapmak zorunda de ildir, özel olarak bu amaca yönelik yeni bir 
tesis sistemi de kurularak bu hedefe yönelinebilir. Özel sektörün bu konuda bilgilendirilmesi ve bu i  
koluna çekilmesi sa lanabilirse, önemli yat r mlar ve kazançlar elde edilebilecektir.  

 
Bunun d nda ve çikolata sektörü ile beraber bir ekilde di er ekerleme ürünleri de ayr ca 

önem verilmesi gereken bir g da sektörüdür. Çikolata ve çikolata ürünleri ile ekerleme ürünleri olarak 
da ihraç edilebilir. kisinin pazar  toplam olarak 737 milyon ABD dolar  civar ndad r.  

 
Genel olarak bak l rsa, Rusya’n n ithalat n  yapt  ve Samsun’da üretilip ihraç edilebilecek 

ürünler çoktur. Tablo 129 tüm sektörlere ili kin bilgileri özetlemektedir. 
 
Tablo 129 Rusya’n n Samsun’un Potansiyeli Olan Temel thalat Kalemleri, 2008 
Ürün Gruplar thalat (1000$)
Bitkisel Ürünler 4.484.808
Et, Süt ve Ürünleri 5.488.653
eker ve Ürünleri 1.710.950

Toplam 11.684.411  
Not: Toplam ithalat de erlerine göre s ralanm t r. 
Kaynak: FAO (2011) 
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Samsun’un Tren-Feri ile ba land  Rusya yakla k olarak 12 milyar ABD dolar  civar nda bir 
piyasad r. Samsun bu piyasada ciddi üretimler gerçekle tirebilir.  
 
2. Ukrayna 

Ukrayna'n n FAO'nun 2008 rakamlar na göre miktar olarak en çok ithal etti i 3. g da maddesi 
tavuk etidir. Ukrayna 249 bin ton tavuk eti ithal etmi tir; bu miktar 335 milyon ABD dolar na kar l k 
gelmektedir. Ukrayna’n n 4. en çok ithal etti i ürün ise elmad r. 2008 y l nda 177 bin ton elma ithal 
etmi  ve kar l nda 55 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Ukrayna 10. s rada i lenmemi  tütün 
ithal etmektedir, 2008 y l nda 283 milyon ABD dolar  kar l nda 72 bin ton i lenmemi  tütün alm t r. 
Ülkenin 13. s rada ithal etti i g da ürünü rafine ekerdir: 62 bin ton eker alm t r (30 milyon ABD 
dolar ). Samsun'u ilgilendirebilecek bir ba ka ürün ise pirinçtir. FAO'nun rakamlar na göre Ukrayna 
2008 y l nda 54 bin ton pirinç ithal etmi  ve kar l nda 29 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: tavuk eti, elma, i lenmemi  tütün (cinsi ara t r lmal ), rafine 
eker ve pirinç. 

 
3. Kazakistan 

 
Kazakistan için miktar olarak en çok ithal etti i g da ürünü ham eker'dir (483 bin ton ve 237 

milyon ABD dolar  hacminde ithalat). 3. s rada 132 bin ton ve 84 milyon ABD dolar  ile tavuk eti vard r. 
2008 y l nda Kazakistan 79 bin ton hamuri i g da ürününe 142 milyon ABD dolar  ödemi tir. Bu 
de erlerle hamuri i ürünler Kazakistan’ n miktar olarak en çok ithal etti i 6. g da ürünüdür. Listede 7. 
s rada arpa bulunmaktad r (67 bin ton miktar nda ve 26 milyon ABD dolar  hacminde). Sekizinci s rada 
66 bin ton ve 34 milyon ABD dolar  ile rafine eker ithalat  gelmektedir. Kazakistan' n 10. s radaki g da 
ithalat ürünü ise elmad r. 2008 y l nda 57 bin ton elma ithal ederek 22 milyon ABD dolar  ödemi tir. 11. 
s rada ise 51 bin tonluk ithalat miktar  ve 12 milyon ABD dolar  de erinde patates ithalat  gelmektedir. 
14. s rada süt vard r (Milk whole evp., ing): 36 bin ton ve 55 milyon ABD dolar  hacminde ithal 
edilmi tir. 15. s rada taze inek sütü gelmektedir, 2008 y l nda 35 bin ton miktar nda ve 27 milyon ABD 
dolar  hacminde bir ithalat gerçekle mi tir. ekerleme ürünleri ise 18. s radad r ve 29 bin ton ithalat 
yap larak 65 milyon ABD dolar  tutar nda ödeme yap lm t r. 
 

Bunlar d nda de er olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak olursa 
yukar daki ürünlere inek peyniri (19 bin ton miktar nda ve 84 milyon ABD dolar  hacminde) ve süt tozu 
(12 bin ton miktar nda ve 40 milyon ABD dolar  hacminde) eklenebilir. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: ham eker, tavuk eti, hamuri i ürünler, arpa, rafine eker, 
elma, patates, süt, taze inek sütü, ekerleme ürünleri, inek peyniri ve süt tozu. 

 
Samsun bu ürünlerden arpa, elma, patates için ihracat gerçekle tirebilir. Elma ve patates 

bozulmamalar  için depolama ve paketleme tesisleri gerektireceklerdir. Di er ülkelerde oldu u gibi 
eker önemli bir ihracat mal  olabilir. Hamuri i g dalar da gerekli paketleme tesisleri kurularak ihracat  

yap labilecek ürünlerdir.  
 
4. Moldova 
 

2008 FAO rakamlar na göre, miktar olarak, Moldova'n n en çok ithal etti i g da maddesi 
bu day unu'dur (58 bin ton). Moldova’n n ithal etti i be inci s radaki g da maddesi patatestir (26 bin 
ton ürün için yakla k 4,8 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). Yedinci s radaki tavuk eti ise Moldova 
taraf ndan 2008 y l nda 21 bin ton ithal edilmi  ve Moldova’n n tavuk eti ithalat  15,7 milyon ABD dolar  
tutar na ula m t r. 8. s rada ise 20 bin ton ile bu day bulunmaktad r ve ithalat tutar  8 milyon ABD 
dolar d r. 13. s rada 13 bin ton ile rafine eker gelmektedir ve ithalat n toplam rakam  yakla k 6 milyon 
ABD dolar d r. Domates ise 12 bin ton ithalat ile 14. s rada yer almaktad r (7 milyon ABD dolar ). 16. 
s rada 10 bin ton ile kuru so an vard r ve toplam ithalat de eri 1,8 milyon ABD dolar d r. Moldova 
2008 y l nda miktar bak m ndan g da ürünü olarak 18. s rada hamuri i ürünler ithal etmi tir. Toplam 
ithal edilen hamuri i ürünler miktar  9 bin ton ve de eri 16 milyon ABD dolar d r.  
 

Moldova'n n de er olarak 17. s rada ithal etti i tar msal mal tam ya l  inek peyniridir. Yakla k 
2 bin ton tam ya l  inek peyniri ithal ederek 7,6 milyon ABD dolar  tutar nda ödeme yapm t r. 2008 
rakamlar na göre Türkiye'den hiç inek peyniri ithal edilmemi tir. 
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Bu ürünleri özetleyecek olurasak: bu day unu, patates, tavuk eti, bu day, rafine eker, kuru 
so an, hamuri i ürünler, i lenmemi  tütün, tam ya l  inek peyniri. 
 
5. Beyaz Rusya 
 

Beyaz Rusya'n n miktar olarak en çok ithal etti i tar msal ürün ayçiçe i küspesidir (448 bin ton 
ve 131 milyon ABD dolar  hacminde ithalat). 2. s rada 221 bin ton ve 85 milyon ABD dolar  ile ham 
eker (sugar raw centrifugal) vard r. 2008 y l nda Beyaz Rusya 198 bin ton soya küspesi ithal ederek 

113 milyon ABD dolar  ödemi tir. Listede 4. s rada bu day bulunmaktad r (195 bin ton miktar nda ve 
58 milyon ABD dolar  hacminde). Be inci s rada 175 bin ton ve 72 milyon ABD dolar  ile m s r ithalat  
gelmektedir. Beyaz Rusya' n 9. s radaki tar msal ithalat ürünü ise arpad r. 2008 y l nda 77 bin ton arpa 
ithal ederek 26 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. 13. s rada ise 50 bin tonluk ithalat miktar  ve 36 
milyon ABD dolar  de erinde elma ithalat  gelmektedir. 17. s rada pirinç vard r: 30 bin ton ve 25 milyon 
ABD dolar  hacminde ithal edilmi tir. 18. s rada bu day unu gelmektedir, 2008 y l nda 30 bin ton 
miktar nda ve 13 milyon ABD dolar  hacminde bir ithalat gerçekle mi tir. Domates ise 20. s radad r ve 
29 bin ton ithalat yap larak 23 milyon ABD dolar  tutar nda ödeme yap lm t r. Bunlar d nda de er 
olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak olursa yukar daki ürünlere hamuri i ürünler 
(26 bin ton miktar nda ve 51 milyon ABD dolar  hacminde) eklenebilir. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: ayçiçe i küspesi, ham eker, soya küspesi, bu day, m s r, 
arpa, elma, pirinç, bu day unu, domates ve hamuri i ürünler. 
 
6. Litvanya 
 

Litvanya'n n miktar olarak en çok ithal etti i tar msal ürün taze tam ya l  inek sütüdür (196 bin 
ton ve 90 milyon ABD dolar  hacminde ithalat). 2. s rada 175 bin ton ve 129 milyon ABD dolar  ile elma 
vard r. 2008 y l nda Litvanya 155 bin ton m s r ithal ederek 47 milyon ABD dolar  ödemi tir. Bu 
de erlerle m s r Litvanya’ n miktar olarak en çok ithal etti i 3. g da ürünüdür. Listede 4. s rada soya 
küspesi gelmektedir (153 bin ton miktar nda ve 68 milyon ABD dolar  hacminde). 5. s rada s rada 115 
bin ton ve 34 milyon ABD dolar  ile bu day ithalat  gelmektedir. Litvanya' n 8. s radaki tar msal ithalat 
ürünü ise lahanad r. 2008 y l  itibariyle Türkiye'den hiç lahana ithalat  yapmam t r. 11. s rada 52 bin 
ton ile domates gelmektedir (63 milyon ABD dolar  hacminde). 12. s rada ise 46 bin tonluk ithalat 
miktar  ve 17 milyon ABD dolar  de erinde ham eker (sugar raw centrifugal) ithalat  gelmektedir. 15. 
s rada arpa vard r: 38 bin ton ve 84 milyon ABD dolar  hacminde ithal edilmi tir. 17. s rada soya ya  
gelmektedir, 2008 y l nda 33 bin ton miktar nda ve 42 milyon ABD dolar  hacminde bir ithalat 
gerçekle mi tir. Rafine eker ise 19. s radad r ve 31 bin ton ithalat yap larak 27 milyon ABD dolar  
tutar nda ödeme yap lm t r. 20. s rada ayçiçe i küspesi gelmektedir (31 bin ton ve 7,5 milyon ABD 
dolar  hacminde) 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: taze tam ya l  inek sütü, elma, m s r, soya küspesi, bu day, 
lahana, domates, ham eker, arpa, soya ya , rafine eker, ayçiçe i küspesi, mantar ve tavuk eti. 
 
7. Gürcistan 
 

Gürcistan'n n FAO'nun 2008 rakamlar na göre miktar olarak en çok ithal etti i 1. tar msal ürün 
bu dayd r. 2008 y l nda Gürcistan 348 bin ton bu day ithal etmi tir (112 milyon ABD dolar ). 
Gürcistan’ n 2. en çok ithal etti i ürün ise bu day unudur. 2008 y l nda 174 bin ton bu day unu ithal 
etmi  ve kar l nda 79 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Gürcistan 3. s rada rafine eker ithal 
etmektedir, 2008 y l nda 45 milyon ABD dolar  kar l nda 95 bin ton rafine eker alm t r. Ülkenin 4. 
s rada ithal etti i g da ürünü ise ham ekerdir (sugar raw centrifugal): 2008 y l nda Gürcistan 79 bin 
ton ham eker sat n alm t r (29 milyon ABD dolar ). FAO'nun rakamlar na göre Gürcistan 2008 y l nda 
33 bin ton tavuk eti ithal etmi  ve kar l nda 45 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Tavuk eti bu 
rakamlarla 6. s radad r. 7. s rada ise, bu day kepe i yer almaktad r. Gürcistan 2008 y l nda toplam 
olarak 4,1 milyon ABD dolar  tutar nda 34 bin ton bu day kepe i ithal etmi tir. Listenin 9. s ras nda ise 
patates gelmektedir. 32 bin tonluk patates ithalat  yap lm  ve 80 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r. 
11. s rada ayçiçe i ya  gelmektedir (30 bin ton miktar nda ve 48 milyon ABD dolar  de erinde). 12. 
s rada ise kuru so an bulunmaktad r. Gürcistan 2008 y l nda 26 bin ton kuru so an ithal ederek 3,8 
milyon ABD dolar  ödemi tir. M s r ise 15. s radad r (22 bin ton miktar nda ve 6,4 milyon ABD dolar  
de erinde). 20. s rada 13 bin ton ile hamuri i ürünleri sayabiliriz. Bu ürünlere yap lan ödeme 24 milyon 
ABD dolar  olarak gerçekle mi tir. 
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Bunlar d nda Gürcistan'n n de er olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak 
olursa yukar daki ürünlere kabuksuz f nd k (5,8 bin ton miktar nda ve 28 milyon ABD dolar  hacminde) 
eklenebilir. De er olarak Gürcistan’ n en fazla ithal etti i ba ka bir tar m ürünü ise margarindir. 2008 
y l nda 11 bin ton margarin ithal edilmi  ve 13 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: bu day, bu day unu, rafine eker, ham eker, tavuk eti, 
bu day kepe i, patates, ayçiçe i ya , kuru so an, m s r, hamuri i ürünler, kabuksuz f nd k ve 
margarin. 
 
8. Letonya 
 

Letonya'n n FAO'nun 2008 rakamlar na göre miktar olarak en çok ithal etti i 1. tar msal ürün 
bu dayd r. 2008 y l nda Letonya 195 bin ton bu day ithal etmi tir (49 milyon ABD dolar ). Letonya’n n 
2. en çok ithal etti i tar msal ürün ise soya küspesidir. 2008 y l nda 138 bin ton soya küspesi ithal 
etmi  ve kar l nda 66 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Letonya 4. s rada rafine eker ithal 
etmektedir, 2008 y l nda 70 milyon ABD dolar  kar l nda 73 bin ton rafine eker alm t r. Ülkenin 5. 
s rada ithal etti i g da ürünü ise arpad r: 2008 y l nda Letonya 64 bin ton arpa sat n alm t r (15 milyon 
ABD dolar ). FAO'nun rakamlar na göre Letonya 2008 y l nda 49 bin ton soya ithal etmi  ve 
kar l nda 22 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Soya bu rakamlarla 7. s radad r. 8. s rada ise 
m s r yer almaktad r. Letonya 2008 y l nda toplam olarak 15 milyon ABD dolar  tutar nda 47 bin ton 
m s r ithal etmi tir. Listenin 9. s ras nda ise tam ya l  taze inek sütü gelmektedir. 45 bin tonluk tam 
ya l  taze inek sütü ithalat  yap lm  ve 21 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r. 11. s rada bu day 
unu gelmektedir (33 bin ton miktar nda ve 5,4 milyon ABD dolar  de erinde). 17. s rada ise ayçiçe i 
küspesini görüyoruz: Letonya 2008 y l nda 25 bin ton ayçiçe i küspesi ithal ederek 4,8 milyon ABD 
dolar  ödemi tir. Listede tavuk eti ise 18. s radad r (24 bin ton miktar nda ve 43 milyon ABD dolar  
de erinde).  
 

Bunlar d nda Letonya'n n de er olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak 
olursa yukar daki ürünlere tam ya l  inek peyniri (10 bin ton miktar nda ve 51 milyon ABD dolar  
hacminde) eklenebilir. De er olarak Letonya'n n çok ithal etti i ba ka bir tar m ürünü ise hamuri i 
ürünlerdir. 2008 y l nda 10 bin ton hamuri i ürün ithal edilmi  ve 31 milyon ABD dolar  ödeme 
yap lm t r. Bu listeye eklenecek son iki ürün ise ekerleme ürünleri ve domatestir. 5 bin ton ekerleme 
ürünü ithal edilerek 27 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r. Ayr ca 20 bin ton domates ithal edilmi  
ve 27 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: bu day, soya küspesi, rafine eker, arpa, soya, m s r, tam 
ya l  taze inek sütü, ayçiçe i küspesi, tavuk eti, tam ya l  inek peyniri, hamuri i ürünler, ekerleme 
ürünleri ve domates.  
 
9. Estonya 
 

2008 FAO rakamlar na göre, miktar olarak, Estonya'n n en çok ithal etti i tar m ürünü rafine 
ekerdir (49 bin ton). Bu miktarda ithal etti i rafine ekere Estonya 2008 y l nda 46 milyon ABD dolar  

ödemi tir. Estonya’n n ithal etti i 4. s radaki tar msal ürün ise bu dayd r (33 bin ton ürün için yakla k 
9 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 5. s radaki m s r ise Estonya taraf ndan 2008 y l nda 32 bin ton 
ithal edilmi  ve Estonya’n n m s r ithalat  9 milyon ABD dolar  tutar na ula m t r. 11. s rada ise 19 bin 
ton ile soya ya  bulunmaktad r ve ithalat tutar  27 milyon ABD dolar d r. Soya küspesi ise 15 bin ton 
ithalat ile 18. s rada yer almaktad r (7 milyon ABD dolar ). 20. s rada 13 bin ton ile elma vard r ve 
toplam ithalat de eri 11 milyon ABD dolar d r.  
 

Estonya'n n miktar de il de de er olarak tar msal ithalat na bak lacak olunursa yukar da 
say lmayan bir ba ka önemli ithal mal  da tam ya l  inek peyniri olarak kar m za ç kmaktad r. Estonya 
2008 y l nda yakla k 18 milyon ABD dolar na kar l k gelen yakla k 3 bin ton tam ya l  inek peyniri 
sat n alm t r. Estonya'n n de er olarak 19. s rada ithal etti i tar msal ürün ise ekerleme ürünleridir. 
De er olarak 20. s radaki tar msal ürün ise domatestir. 2008 y l nda Estonya 12 bin ton miktar nda ve 
16 milyon ABD dolar  de erinde domates ithal etmi tir. Estonya, domates ithalat n  daha çok spanya, 
Hollanda ve Litvanya’dan gerçekle tirmi , bu ülkelere nazaran ülkemizden daha az miktarda al m 
yapm t r. Türkiye, Samsun üzerinden Estonya’ya daha çok domates sat  yapabilir. 
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Bu ürünleri özetleyecek olursak: rafine eker, bu day, m s r, soya ya , bu day unu, soya 
küspesi, elma, tam ya l  inek peyniri, ekerleme ürünleri, domates,  
 
10. Finlandiya 
 

Finlandiya'n n FAO'nun 2008 rakamlar na göre miktar olarak en çok ithal etti i 2. tar msal ürün 
soya küspesidir. 2008 y l nda Finlandiya 174 bin ton soya küspesi ithal etmi tir (86 milyon ABD dolar  
de erinde). Finlandiya’n n 5. en çok ithal etti i tar msal ürün ise ham ekerdir (sugar raw centrifugal). 
2008 y l nda 74 bin ton ham eker ithal etmi  ve kar l nda 53 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. 
Ülkenin 12. s rada ithal etti i tar msal ürün ise elmad r: 2008 y l nda Finlandiya 51 bin ton elma sat n 
alm t r (64 milyon ABD dolar ). Finlandiya 2008 y l nda toplam olarak 174 milyon ABD dolar  tutar nda 
45 bin ton hamuri i ürün ithal etmi tir. Listenin 20. s ras nda ise tam ya l  inek peyniri gelmektedir. 35 
bin tonluk tam ya l  inek peyniri ithalat  yap lm  ve 236 milyon ABD dolar  ödeme yap lm t r.  
 

Bunlar d nda Finlandiya'n n de er olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak 
olursa yukar daki ürünlere ekerleme ürünleri (18 bin ton miktar nda ve 73 milyon ABD dolar  
hacminde) eklenebilir.  
 
 Bu ürünleri özetleyelim: soya küspesi, ham eker, çavdar, elma, bu day, hamuri i ürünler, tam 
ya l  inek peyniri, ekerleme ürünleri, kemiksiz s r/dana eti ve margarin. 
 
11. Özbekistan 
 

. Özbekistan 3. s rada rafine eker ithal etmektedir, ülke 2008 y l nda 67 milyon ABD dolar  
kar l nda 123 bin ton rafine eker sat n alm t r. Ülke ithalat nda 19. s rada ise soya ya  vard r: 4 
bin ton ithal edilerek 3,2 milyon ABD dolar  ödenmi tir. 
 

Bunlar d nda Özbekistan'n n de er olarak en çok ithal etti i g da ürünleri listesine bak lacak 
olursa yukar daki ürünlere tereya  eklenebilir. 2008 y l nda Özbekistan yakla k 3,7 bin ton tereya  
ithal etmi tir. Tereya  ithalat  de er olarak 14 milyon ABD dolar  tutar ndad r.  
 

Bu ürünleri özetleyelim: bu day unu, bu day, rafine eker, bu day kepe i, arpa, çay, ayçiçe i 
ya , margarin, soya ya  ve tereya . 
 
12. K rg zistan 
 

K rg zistan' n miktar olarak en çok ithal etti i 1. tar msal ürün bu dayd r. 2008 y l nda 
K rg zistan 304 bin ton bu day ithal etmi tir. Bu ithalat 86 milyon ABD dolar  de erindedir. K rg zistan 
3. s rada rafine eker ithal etmektedir. Ülke 2008 y l nda 32 milyon ABD dolar  kar l nda 60 bin ton 
rafine eker sat n alm t r. Ülkenin 5. s rada ithal etti i tar msal ürün ise tavuk etidir: 2008 y l nda 
K rg zistan 40 bin ton tavuk eti ithal etmi tir. Bu ithalat n de eri 26 milyon ABD dolar d r. Ülke 2008 
y l nda 38 bin ton elma ithal etmi  ve kar l nda 5,7 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r. Elma bu 
rakamlarla 6. s radad r. 9. s rada ise, pirinç (rice milled) yer almaktad r. K rg zistan 2008 y l nda toplam 
olarak 6 milyon ABD dolar  tutar nda 21 bin ton pirinç ithal etmi tir. Listenin 10. s ras nda ise 
dövülmemi  kabuksuz pirinç (rice husked) gelmektedir: 13. s rada ise ham eker (sugar raw 
centrifugal) vard r: 12 bin ton ithal edilerek 5 milyon ABD dolar  ödenmi tir. 14. s rada 11 bin ton ve 17 
milyon ABD dolar  ile hamuri i ürünler gelmektedir. 15. s rada ekerleme ürünleri vard r: 10 bin ton ve 
11 milyon ABD dolar  hacminde ithalat yap lm t r.  
 

Bu ürünleri özetleyelim: bu day, bu day unu, rafine eker, tavuk eti, elma, pirinç, dövülmemi  
kabuksuz pirinç, ayçiçe i ya , ham eker, hamuri i ürünler, ekerleme ürünleri, armut ve kemiksiz 
s r/dana eti.  
 
13. sveç 
 

2008 FAO rakamlar na göre, miktar olarak, sveç'in en çok ithal etti i tar m ürünü soya 
küspesidir (312 bin ton). Bu miktarda ithal etti i soya küspesine sveç 2008 y l nda 150 milyon ABD 
dolar  ödemi tir13. s radaki elma ise sveç taraf ndan 2008 y l nda 91 bin ton ithal edilmi  ve sveç'in 
elma ithalat  118 milyon ABD dolar  tutar na ula m t r. sveç elmay  en çok talya'dan ithal etmektedir. 
15. s rada ise 85 bin ton ile domates bulunmaktad r ve ithalat tutar  165 milyon ABD dolar d r. sveç 
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domatesi en çok spanya'dan ithal etmektedir. 19. s rada 18 bin ton ile tam ya l  inek peyniri 
gelmektedir ve ithalat n toplam rakam  yakla k 477 milyon ABD dolar d r. Patates ise 72 bin ton ithalat 
ile 20. s rada yer almaktad r, 37 milyon ABD dolar  de erinde ithalat yap lm t r. sveç ülkemizden hiç 
patates almamaktad r.  
 

sveç’e ihrac  mümkün ürünleri özetleyecek olursak: soya küspesi, bu day, elma, domates, 
tam ya l  inek peyniri, patates, kemiksiz s r/dana eti, hamuri i ürünler, ekerleme ürünleri ve tavuk 
eti. 

 
14. Slovakya 
 

Miktar s ralamas nda, 2008 FAO rakamlar na göre, Slovakya'n n 2. s rada ithal etti i tar m 
ürünü m s rd r (209 bin ton). Bu miktarda ithal etti i m s r için Slovakya 2008 y l nda 89 milyon ABD 
dolar  ödemi tir. Slovakya’n n ithal etti i 3. s radaki tar msal ürün ise rafine ekerdir (114 bin ton ürün 
için yakla k 83 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 4. s rada ise bu day vard r, 2008 y l nda bu day 
111 bin ton ithal edilmi  ve Slovakya'n n bu day ithalat  42 milyon ABD dolar  tutar na ula m t r. 5. 
s rada ise 107 bin ton ile soya küspesi gelmektedir ve ithalat tutar  83 milyon ABD dolar d r. 7. s rada 
75 bin ton ile arpa bulunmaktad r ve ithalat n toplam rakam  yakla k 37 milyon ABD dolar d r. Tam 
ya l  taze inek sütü ise 71 bin ton ithalat ile 8. s rada yer almaktad r; 50 milyon ABD dolar  de erinde 
ithalat yap lm t r. 14. s rada hamuri i ürünleri görmekteyiz: 46 bin ton miktar nda ve 152 milyon ABD 
dolar  ederindedir. 18. s rada 38 milyon ABD dolar  ve 40 bin ton ile elma gelmektedir. D  ticaret 
rakamlar na göre genel olarak Slovakya ülkemizden hiç elma ithal etmemektedir. 19. s rada 47 milyon 
dolar tutar nda 39 bin tonluk domates ithalat  gelmektedir. Slovakya domates ithalat n  en çok Çek 
Cumhuriyeti'nden gerçekle tirmektedir. Bu da Samsun üzerinden Slovakya'ya domates ihracat n n 
artt r labilece ini göstermektedir. Slovakya'n n miktar olarak en çok ithal etti i tar msal ürünler 
s ralamas nda 15 milyon ABD dolar  tutar nda 39 bin ton ithalat ile 20. s rada patates gelmektedir. D  
ticaret rakamlar na göre son y llarda (2004 hariç) Slovakya ülkemizden patates de ithal etmemektedir. 
Slovakya'n n en çok patates ithal etti i ülke Çek Cumhuriyeti'dir. Slovakya'n n miktar de il de de er 
olarak tar msal ithalat na bak lacak olunursa yukar da say lmayan bir ba ka önemli tar msal ithal ürünü 
de tavuk eti olarak kar m za ç kmaktad r. Slovakya 2008 y l nda yakla k 77 milyon ABD dolar na 
kar l k gelen 26 bin ton tavuk eti ithal etmi tir. 
 

Bu ürünleri özetleyelim: m s r, rafine eker, bu day, soya küspesi, arpa, tam ya l  taze inek 
sütü, hamuri i ürünler, bu day unu, elma, domates, patates ve tavuk eti. 
 
15. Macaristan 
 

Miktar s ralamas nda, 2008 FAO rakamlar na göre, Macaristan' n 1. s rada ithal etti i tar m 
ürünü soya küspesidir (733 bin ton). Bu miktarda ithal etti i soya küspesi için Macaristan 2008 y l nda 
349 milyon ABD dolar  ödemi tir. Macaristan’ n ithal etti i 2. s radaki tar msal ürün ise rafine ekerdir 
(255 bin ton ürün için yakla k 199 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 6. s rada ise tam ya l  taze 
inek sütü vard r, 2008 y l nda tam ya l  taze inek sütü 85 bin ton ithal edilmi  ve Macaristan' n tam 
ya l  taze inek sütü ithalat  60 milyon ABD dolar  tutar na ula m t r. 11. s rada ise 63 bin ton ile 
margarin gelmektedir ve ithalat tutar  87 milyon ABD dolar d r. 12. s rada 61 bin ton ile arpa 
bulunmaktad r ve ithalat n toplam rakam  yakla k 26 milyon ABD dolar d r. Hamuri i ürünleri ise 51 
bin ton ithalat ile 14. s rada yer almaktad r; 175 milyon ABD dolar  de erinde ithalat yap lm t r. 16. 
s rada m s r  görmekteyiz: 43 bin ton miktar nda ve 71 milyon ABD dolar  ederindedir. 18. s rada 38 
milyon ABD dolar  tutar nda 39 bin tonluk ithalat ile pirinç gelmektedir. 20. s rada 29 milyon ABD dolar  
ve 33 bin ton ile dondurulmu  patates gelmektedir. Samsun üzerinden gerekli dondurma ve paketleme 
tesisleri kurularak Macaristan’a dondurulmu  patates68 sat labilir. 
 

                                            
68Samsun Valili i l Özel daresi'nce desteklenen bitkisel üretim projelerinden “Sertifikal Tohumluk Kullan m n n
Yayg nla t r lmas Projesi” kapsam nda Vezirköprü, Havza, Ladik, Kavak, Ayvac k, Canik ve Terme'de 100 ton sertifikal
patates tohumu da t m yap lm t r. 2008 y l nda ba lat lan proje çerçevesinde 2011 y l da dahil olmak üzere toplam 324
ton sertifikal tohumluk desteklenmi ve 1.403 dekar alanda ekili yap lm t r. Patates bitkisi tarla ziraat içerisinde hem
münavebe bitkisi olarak hem de eker pancar ndan bo alan sulu tar m alanlar nda önemli bir alternatif ürün olarak önem
arz etmektedir. Yürütülen projelerle patates üretimi yayg nla t r lmaktad r. Süreç içerisinde sanayi tipi patates üretimi de
yayg nla t r labilecektir.
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Macaristan' n miktar de il de de er olarak tar msal ithalat na bak lacak olunursa yukar da 
say lmayan bir ba ka önemli tar msal ithal ürünü de tam ya l  inek payniri olarak kar m za 
ç kmaktad r. Macaristan 2008 y l nda yakla k 163 milyon ABD dolar na kar l k gelen 33 bin ton tam 
ya l  inek peyniri ithal etmi tir. 
 

Bu ürünleri özetleyecek olursak: soya küspesi, rafine eker, tam ya l  taze inek sütü, arpa, 
hamuri i ürünler, m s r, pirinç, dondurulmu  patates ve tam ya l  inek peyniri. 
 
16. Polonya 
 

Polonya'n n miktar aç s ndan 1. s rada ithal etti i tar m ürünü soya küspesidir (1 milyon 821 
bin ton). Bu miktarda ithal etti i soya küspesi için Polonya 2008 y l nda 818 milyon ABD dolar  
ödemi tir. Polonya’n n ithal etti i 6. s radaki tar msal ürün ise bu dayd r (1 milyon 135 bin ton ürün için 
yakla k 355 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 8. s rada ise m s r vard r, 2008 y l nda Polonya 781 
bin ton m s r ithal etmi  ve 252 milyon ABD dolar  tutar nda ödeme yapm t r. 11. s rada ise 66 bin ton 
ile hamuri i ürünleri gelmektedir ve ithalat tutar  221 milyon ABD dolar d r. 
 

Bu ürünleri özetleyelim: soya küspesi, bu day, m s r ve hamuri i ürünler. 
 

17. Romanya 
 

Miktar s ralamas nda, 2008 FAO rakamlar na göre, Romanya'n n 1. s rada ithal etti i tar m 
ürünü m s rd r (521 bin ton). Bu miktarda ithal etti i m s r için Romanya 2008 y l nda 186 milyon ABD 
dolar  ödemi tir. Romanya’n n ithal etti i 2. s radaki tar msal ürün ise bu dayd r (442 bin ton ürün için 
yakla k 137 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 3. s rada ise ham eker (sugar raw centrifugal) 
vard r, 2008 y l nda 399 bin ton ham eker ithal edilmi  ve Romanya'n n ham eker ithalat  155 milyon 
ABD dolar  tutar na ula m t r. 4. s rada ise 315 bin ton ile soya küspesi gelmektedir ve ithalat tutar  
155 milyon ABD dolar d r. 5. s rada 187 bin ton ile arpa bulunmaktad r ve ithalat n toplam rakam  
yakla k 48 milyon ABD dolar d r. 8. s rada ise rafine eker yer almaktad r. 2008 y l nda Romanya 114 
milyon ABD dolar  tutar nda 134 bin ton rafine eker ithal etmi tir. Soya ise 94 bin ton ithalat ile 13. 
s rada yer almaktad r; 56 milyon ABD dolar  de erinde ithalat yap lm t r.. 20. s rada 69 milyon dolar 
tutar nda 66 bin tonluk domates ithalat  gelmektedir. Romanya domates ithalat n  en çok ülkemizden 
gerçekle tirmektedir. Ülkemiz Samsun üzerinden Romanya'ya yapt  domates ihracat n  ciddi ekilde 
artt rabilir gibi gözükmektedir.  
 

Romanya'n n miktar de il de de er olarak tar msal ithalat na bak lacak olunursa yukar da 
say lmayan bir ba ka önemli tar msal ithal kalemi de hamuri i ürünler olarak kar m za ç kmaktad r. 
Romanya 2008 y l nda yakla k 139 milyon ABD dolar na kar l k gelen 43 bin ton hamuri i ürün ithal 
etmi tir. 
 

Bu ürünleri özetleyelim: m s r, bu day, ham eker, soya küspesi, arpa, rafine eker, soya, 
ayçiçe i, bu day unu, ayçiçe i ya  ve domates. 
 
18. Bulgaristan 
 

Bulgaristan' n miktar olarak, 2008 y l nda, 1. s rada ithal etti i tar m ürünü ham ekerdir (258 
bin ton). Bulgaristan’ n ithal etti i 2. s radaki tar msal ürün ise m s rd r (221 bin ton ürün için yakla k 
89 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 3. s rada ise soya küspesi vard r, 2008 y l nda 117 bin ton 
soya küspesi ithal edilmi  4. s rada ise 64 bin ton ile rafine eker gelmektedir ve ithalat tutar  56 milyon 
ABD dolar d r. 7. s rada 58 bin ton ile domates bulunmaktad r ve ithalat n toplam rakam  yakla k 45 
milyon ABD dolar d r. Elma ise 33 bin ton ithalat ile 12. s rada yer almaktad r; 8 milyon ABD dolar  
de erinde ithalat yap lm t r. 13. s rada karpuz gelmektedir: yap lan ithalat 31 bin ton miktar nda ve 4 
milyon ABD dolar  tutar ndad r. 14. s rada 11 milyon ABD dolar  tutar nda 30 bin tonluk ithalat ile ye il 
biber gelmektedir. Ülkemiz Samsun üzerinden Bulgaristan'a yapt  kuru so an ihracat n  ciddi ekilde 
artt rabilir gibi gözükmektedir. Listede 20. s rada ise 14 milyon ABD dolar  ve 23 bin tonluk ithalat ile 
kuru fasulye yer almaktad r. Bulgaristan kuru fasulye ithalat n n en büyük k sm n  Çin'den 
gerçekle tirmektedir. Ülkemiz de önemli miktarda ihracat gerçekle tirmektedir. Aç lan Tren-Feri hatt  
ile kuru fasulye ihracat nda Çin'in önüne geçilebilir. 
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Bulgaristana ihraç edilebilecek ürünleri özetleyecek olursak: ham eker, m s r, soya küspesi, 
rafine eker, domates, tavuk eti, elma, karpuz, ye il biber, salamura zeytin, kuru so an, kuru fasulye, 
hamuri i ürünler, kemiksiz s r/dana eti, ya s z süt tozu ve ayçiçe i. 
 
19. Türkmenistan 
 

Türkmenistan' n miktar olarak, 2008 y l nda, 1. s rada ithal etti i tar m ürünü bu dayd r (432 
bin ton). Türkmenistan’ n ithal etti i 2. s radaki tar msal ürün ise ham ekerdir (sugar raw centrifugal) 
(99 bin ton ürün için yakla k 26 milyon ABD dolar  ödeme yapm t r). 7. s rada 7 bin ton ile ekerleme 
ürünleri yer almaktad r ve ithalat n toplam rakam  yakla k 12 milyon ABD dolar d r. Hamuri i ürünler 
ise 5 bin ton ithalat ile 10. s rada yer almaktad r; 10 milyon ABD dolar  de erinde ithalat yap lm t r. 
11. s rada çay gelmektedir: yap lan ithalat yakla k 5 bin ton miktar nda ve 5 milyon ABD dolar  
tutar ndad r. Türkmenistan' n de er olarak tar msal ithalat na bak lacak olunursa yukar da say lmayan 
bir ba ka önemli tar msal ithal kalemi de tereya  olarak kar m za ç kmaktad r. Türkmenistan 2008 
y l nda yakla k 1,5 milyon ABD dolar na kar l k gelen 540 ton tereya  ithal etmi tir. Ayr ca 1,3 
milyon ABD dolar  tutar nda 282 tonluk tam ya l  inek peyniri de önemli bir ithalat kalemidir.  
 

Türkmenistan'a ihraç edilebilecek ürünleri özetleyecek olursak: bu day, ham eker, bu day 
unu, margarin, ekerleme ürünleri, tavuk eti, hamuri i ürünler, çay, ayçiçe i ya , kuru so an, soya 
ya , tereya  ve tam ya l  inek peyniri. 
 
20. Çin 
 

Miktar olarak, Çin'in 2008 y l nda 1. s rada ithal etti i tar m ürünü soyad r (39 milyon ton). Bu 
miktarda ithal etti i soya için Çin 2008 y l nda 22 milyar ABD dolar  ödemi tir. Çin’in ithal etti i 3. 
s radaki tar msal ürün ise m s rd r (4 milyon ton ürün için yakla k 1,1 milyar ABD dolar  ödeme 
yapm t r). 4. s rada ise soya ya  vard r, 2008 y l nda 2,6 milyon ton soya ya  ithal edilmi  ve Çin'in 
soya ya  ithalat  3,4 milyar ABD dolar  tutar na ula m t r. Ham eker ise 800 bin ton ithalat ile 13. 
s rada yer almaktad r; 208 milyon ABD dolar  de erinde ithalat yap lm t r. 16. s rada iç hayvan ya  
gelmektedir: yap lan ithalat yakla k 431 bin ton miktar nda ve 414 milyon ABD dolar  tutar ndad r. 17. 
s rada ise 156 milyon ABD dolar  tutar nda 416 bin tonluk ithalat ile rafine eker gelmektedir.  
 

Çin’e ihraç edilebilecek ürünleri özetleyecek olursak: soya, m s r, soya ya , arpa, bu day, 
tavuk eti, ham eker, iç hayvan ya  ve rafine eker. 
 

Bu alt bölümde Samsun’da üretilecek tar msal mallar n ihracat yap lmas na yönelik pazar 
ara t rmas  gerçekle tirilmi tir. Yukar da özellikle Tren-Feri hatt  ile daha kolay ula lacak 20 ülke için 
tar msal ithalatlar  incelenip özetlenmi tir. Özetlenen ürünlerin bir ço unda, Samsun ilinin bu ülkelere 
ihracat yapma potansiyeli yüksektir. 
 

Gerçekle tirilen Demiryolu Feribot Ula m  (Tren-Feri) Samsun hatt  tar msal ürünlerin 
ta nmas  ve yeni piyasalara aç labilmesi için at lm  olan çok önemli bir ad md r. Tar m sektörü 
bundan sonra çok daha farkl  pazarlara ula abilece ini bilerek bu piyasalar n Samsun ili ürün deseni 
ile örtü en mallar na yönelmelidir. Söz konusu piyasalar n ürün ihtiyaçlar  öncelikli bir ekilde tespit 
edilmeli ve ilin üretim ko ullar  bu ürünler dikkate al narak yeniden de erlendirilmelidir. Tren-Feri 
ula m sistemine yüksek teknolojiye sahip depolama-paketleme tesisleri entegrasyonu dü ünülmeli, 
hangi ürünlere yönelinece i dikkate al narak bu entegre tesisler için çal malara ba lan lmal d r. 
 
9.5 ORGAN K TARIM VE MARKALA MA 
 

Organik tar m bölgede özellikle desteklenmelidir. Ancak organik tar m konusunda iktisat 
biliminde “asimetrik bilgi sorunu” diye ifade edilen bir durum vard r. Organik olarak yeti tirilen ürünlerin 
sahip olduklar  bu kalitenin tüketici taraf ndan “eksiksiz olarak” bilinmesi yani bu ürünlerin di er 
ürünlerden ayr t r labilmesi gereklidir. Tüketici herhangi bir ürünün organik oldu unu sertifika vb. gibi 
i aretler ile ö renemezse, bu ürünleri ayr t ramamakta ve bunun sonucunda da organik olarak 
üretilen mallar, di er mallar ile benzer fiyatlara sat lmaktad r. Organik olmayan tar m yapt nda daha 
çok miktarda üretim elde eden çiftçi ise bu durumda, organik üretim yapt  zaman hem daha az 
üretmi , hem de ürününü azalan üretim miktar n  kar layacak düzeyde yüksek bir fiyattan satamam  
olmaktad r. Üretti i mal n fiyat n  yeterli bulmayan organik üretici çiftçi, bir sonraki dönemde organik 
üretim yapmaktan vazgeçmekte ve bu durumda piyasada organik ürün azalmaktad r. Organik ürünün 
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azalmas , yani organik olmayan ürünlerin artmas  ise, dü en kalitenin tüketici taraf ndan farkedilip 
talebini azaltmas  sonucu fiyatlar  daha da dü ürebilmektedir. Dü en fiyatlar organik üretim yapmaya 
devam eden üreticileri iyice zarara sokmakta ve bunun sonucunda bir miktar daha üretici organik 
üretimden vazgeçmektedir. Bu süreç sonuçta piyasada daha ziyade organik olmayan mallar üreten 
üreticilerin kalmas  ile sonuçlanacakt r. Bu sonuç, iktisat biliminde “Limon Piyasas  (veya Çürükler 
Piyasas )” denilen durumdur69. Kalitesi yüksek mal ile kalitesi dü ük mal  tüketici birbirinden 
ay ramad nda olu an bu durumda bir süre sonra piyasa yaln zca göreli olarak dü ük kaliteli mallara 
(yani bizim durumumuzda organik olmayan mallara) kalmaktad r.  

 
Organik mal üreten üreticilerin artmas ; söz konusu bu “asimetrik bilgi sorunu”nun mümkün 

oldu unca ortadan kald r lmas  ile olabilecektir. Bu anlamda, organik ürün sertifikalar n n önemi 
kendini göstermektedir. Bu sertifikalar tek tip olmamal , birçok s n fa ayr larak, çok farkl  kalite 
gruplar na göre verilmelidir. Bu ekilde ürünü farkl la t r lan üretici yüksek kalitede mal üretmeye 
giri ir. Yoksa üretti i kaliteli mallar di er mallarla beraber ayn  piyasada tarifelendirilirse, bu mallar n 
üretimi azalacakt r. 

 
Bu noktada organik mallar n di er mallardan ayr t r labilmesini sa layacak bir ba ka durum 

ise tar msal-g da endüstrisinin büyümesi ve i ledi i ürünlerde bu ayr t rmaya göre farkl  fiyatlardan 
sat lan ürünler ortaya koymas d r. Di er bir deyi le, örne in “organik domates salças ” üretip bu ürünü 
daha yüksek fiyatlardan satan g da endüstrisi, girdi ihtiyac n  organik domates üreticilerinden 
kar layacak, bu da organik domates üreticilerine özgü bir talep olu mas n  sa layacakt r. Bu 
anlamda, organik ürünler, organik salça üreten g da endüstrisi taraf ndan di er ürünlerden ayr t r lm  
olacak, bunun sonucunda organik domates daha yüksek fiyatlardan sat labilecektir.  

 
Markala ma da bu anlamda önemlidir. Asl nda, herhangi bir üründe “markala ma” n n 

sa lad  avantaj da yukar da bahsedilen “asitmetrik bilgi sorunu” nun bir miktar giderilmesinden 
kaynaklanmaktad r. Marka olarak ismini duyurmu  olan ürün, tüketici gözünde di er mallardan kalite 
olarak farkl la t r labilmekte ve bu sebeple bir anlamda kendi piyasas n  yaratarak, tüketicinin daha 
yüksek fiyattan bu mal  almas na sebep olmaktad r. Dolay s yla, organik üretime zarar  dokunan 
asimetrik bilgi sorununun çözümüne yönelik olarak, markala ma çal malar  da yap lmal d r. Herhangi 
bir ürününün, o ürün ile ünlü bir bölgenin organik üretimi oldu u bilgisi tüketiciye mümkün oldu u 
kadar gerçekçi bir biçimde iletilebilirse, tüketici bu ürünlere daha fazla fiyat ödeyebilecek bu da bu 
ürünleri yeti tiren organik üreticilerin faydas na olacakt r. 

 
Önemli olan noktalardan biri piyasa arz n n azalmas  durumunda fiyatlar n yükseldi inin 

unutulmamas d r. Bir üründen az bulunuyorsa o ürün daha yüksek fiyata sat lacakt r. Bunu 
sa laman n yolu çe itlidir. Gerçekten kaliteli olarak organik bir ekilde üretilen ürünler tasnif edilerek 
daha yüksek katma de erler üretilebilir.  Burada önemli olan bir ba ka nokta, kalitenin ciddi ekilde iyi 
tutulmas  ve bozulmamas d r. Kalite yüksek oldukça, bu ekilde farkl la t r lan ürünler daha yüksek 
fiyatlardan al c  bulacaklard r. Ülkemiz tüketicilerinde daha yeni yeni geli en bu kaliteli tar msal mal 
alg lamas , yurt d nda birçok ülkede özellikle çok ileri safhalara varm t r. Dolay s yla, bu ekilde 
ürün farkl la t rmas  yap labilen ürünler, yurt d na da çok ciddi kazançlarla sat labilecektir.  

 
Özetle, organik tar m konusunda yap lmas  gerekenler öyle s ralanabilir: 

 
 Organik tar m konusunda en önemli sorun “asimetrik bilgi sorunu” dur. Tüketici hangi mal n 

organik, hangi mal n organik olmad n  sertifikalar ile ay rt edebilmelidir. Hatta bu sertifikalar 
derece derece düzenlenmeli ve en yüksek kalite ayr ca farkl la t r lmal d r. Bu anlamda 
sertifikalar n çok ciddi ekilde kontrol edilerek verilmesi ve sonras nda da kontrollerinin 
yap lmas  önemlidir. 

 Organik tar m  artt racak bir ba ka durum ise organik i lenmi  g dalar üretip satan g da 
endüstrisinin geli mesidir. Bu anlamda, örne in “organik domates salças ” gibi ürünleri 
üretecek fabrikalar n kurulmas  önemlidir. 

                                            
69Akerlof, G. A. (1970): "The Market for 'Lemons': Quality Uncertainty and the Market Mechanism", The Quarterly Journal
of Economics, 84(3): 488 500. Amerikan ingilizcesinde “Lemons” kelimesi ikinci el araba piyasas nda “çok kötü, çürük
durumda” olan arabalar için kullan lmaktad r. Makale; ikinci el araba piyasas nda, “asitmetrik bilgi sorunu” yüzünden zaman
içinde giderek çürük arabalar n artmas n ve fiyatlar n dü mesini aç klayarak konuya de inmektedir o yüzden bu ba l
alm t r.
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 Bir ürünün sadece organik oldu u de il ayn  zamanda o ürün ile ünlü bir bölgenin üretimi 
oldu unu göstermek de, yani marka bir ürün oldu unu göstermek de, organik tar m n 
geli mesine destek olacakt r. Bu anlamda, Türk Patent Enstitüsü’nden “Co rafi aret” tescili 
al narak ilgili ürünün daha da yüksek katma de er getirmesi sa lanabilir.  

 hracata yönelik üretim yap lmas  da organik tar m  destekleyecektir çünkü yukar da 
bahsedildi i üzere, yurt d nda organik mallara çok ciddi bir talep vard r bu durum da yüksek 
kazançlar elde edilmesini ve organik üretim yapan çiftçilerin kazanmas n  sa layacakt r. 
Organik tar m yapan çiftçiler ne kadar çok kazan rlarsa, piyasa fiyat mekanizmas  yoluyla, 
organik tar m mallar na dönecektir.  

 Organik tar m üreticilerinin geçi  döneminde desteklenmesi noktas nda yapm  olduklar  
üretim türünden yan gelir elde etmelerinin sa lanmas  olmaktad r. Bu noktada yükselmekte 
olan Eko Tar m Turizmi bilinci ve pansiyonculuk e itimlerinin organik i letme sahiplerine 
tan t m  ve uygulanmas n n özendirilmesi bölgede organik tar m üreticilerinin ek gelir 
yaratmalar n n yan  s ra markala ma sürecine de katk da bulunacakt r. 

 
Samsun’da hangi ürünler için markala ma olabilir? 

 
Samsun’un kendine özgü otantik peynirleri bulunmaktad r. Fabrikasyon peynirler yerine bu 

ekilde bölgesel özelli i olan peynirler dünyada daha çok talep edilmekte ve kendine özgü fiyatlara 
sat lmaktad rlar. Burada önemli olan modern hijyenik kurallara uygun ürün meydana getirilmesi; 
modern ve uygun paketlemelerin yap labilmesidir. Bu ekilde yap ld  zaman bölgesel mallar standart 
peynirlerden çok daha yüksek fiyatlara al c  bulacaklard r.  

 
Örne in Samsun’da, daha çok Alaçam ve çevresindeki yaylalarda yeti en koyunlar n sütünden 

çi  olarak yap lan ve “çi  kesik” olarak bilinen peynirler için birçok ilden özel sipari ler al nd  
bilinmektedir. lçe merkezinden yakla k 950 metre rak mda bulunan Yukar koçlu köyü yaylas nda 
beslenen koyunlar n sütünden yap lan çi  kesik peynirlerin kendine özgü yap l  tarz  ve tad  
bulunmaktad r. Çi  kesik peynirinin lezzeti, yaylalarda, ba ta kekik olmak üzere birçok türde otla 
beslenen koyunlardan elde edilen sütten geldi i için bu peynire yönelik yurt içi ve yurt d ndan 
sipari ler gelmektedir. Bu peynir yaln zca bir örnektir.  

 
Samsun’un bir de ünlü manda peyniri vard r. Ülkemizde ve Samsun’da “manda peyniri” 

denilen peynir asl nda dünyada talyan Mozzarella peynirine en yak n peynirdir. talyan “mozzarella” 
peynirinin en büyük özelli i manda peyniri olmas d r. Bu örnek manda peynirinin ticaret potansiyelini 
anlatmaya yeterlidir. Peynir ülkemize özgü, bölgesel isimlerle pazarlanarak, mozzarella peyniri 
rayicinde fiyatlardan ihraç edilebilir. 

 
Bu noktada bölgesel peynir ürünlerini iyi de erlendirebilmek ve sertifikalar n  belirleyebilmek 

üzere Samsun’da bir “Karadeniz Peynir Ensititüsü” kurulabilir. Bu enstitüde sadece Samsun’da de il 
tüm Karadeniz’deki özel lezzete ve ada sahip bölgesel peynirler tespit edilerek, s n fland r labilir ve bu 
ürünler için üretim ve pazarlama yollar na gidilebilir. Önerilen enstitü, 19 May s Üniversitesi içinde de 
olu turulabilir. Üniversite içinde olu turularak, pazarlama kanallar n n belirlenmesi ve bu kanallar n 
de erlendirilmesini de kapsayacak ekilde üniversitenin ilgili tüm bölümlerinden katk  al nabilir.  
 

Enstitü’de bölgeye özgü peynirler belirlenmeli ve bu çal malar sonucunda belirlenen peynirler 
için T.C. Türk Patent Enstitüsü’nden “Co rafi aret” tescilleri al nmal d r. Bu tesciller, ürünü farkl  
k lacak ve standard peynir fiyatlar nda sat lmamas n  sa layacakt r. u anda ülkemizde, T.C. Türk 
Patent Enstitü’sünden Co rafi aret tescili alm  yaln zca 4 peynir vard r, bunlar Erzincan tulum 
peyniri, Ezine peyniri, Edirne beyaz peyniri ve Erzurum civil peyniridir. Yurtd nda özellikle Fransa’da 
çok yayg n olan Co rafi aretler, ülkemizde daha yenidir ve çok bilinmemektedir. Günümüzde art k 
otantik bölgesel tatlar özel ilgi görmektedir. Fakat bu ilgiyi piyasa talebi anlam nda kesen tek bir nokta 
vard r: hijyen anlam nda güvenilir ürün olup olmad  ku kusu. Bu sebeple, üretimde dünyada standart 
hijyen kurallar na uygun olarak gerçekle tirmek fakat mümkün oldu unca fabrikasyon olmayan yani 
standart olmayan ürünler üretmek yoluna gidilmelidir. Bir ürün ne kadar kendine özgü ve ne kadar 
benzeri kolay bulunmaz olursa, ürün piyasada o kadar farkl la r ve di er ürünlerle beraber 
fiyatland r lmaz: kendisinin ayr  bir fiyat  olur, bu da onu piyasa dalgalanmalar na kar  korur ve daha 
yüksek kârlar elde edilmesini sa lar. Günümüz modern toplumunda medyada görülen her türlü 
reklam n amac  asl nda bu durumu sa lamakt r. Üreticiler kendi ürünlerinin farkl  oldu u imaj n  
yaratarak kendi piyasalar n n ba rol oyuncusu olmaya çal rlar. Bu sayede ekonomik kâr edilen 
herhangi bir piyasaya ba ka üreticilerin girmesi ve bu sebeple fiyatlar n ve sonunda da kâr n dü mesi 
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engellenmeye çal l r. Bu ekilde markala m  isimler her konjonktürde mallar n  satarlar: çünkü belirli 
bir kaliteyi garantilemektedirler. Markala m  bir “Samsun Çi  Kesik Peyniri” art k di er peynirlerle 
beraber an lmaz ve fiyatland r lmaz, bu sebeple üreticilerini memnun eder.  
 

Bu noktada miktar ile kalite aras nda genellikle gözlenen ters orant ya da dikkat çekmekte 
fayda vard r. Genellikle bir ürünün üretim miktar  artarsa, kalitesi dü me e ilimine girer. Bu neredeyse 
kaç n lmaz bir durumdur. Dü en kalite, piyasada hemen dü en fiyatlarla cezaland r l r. Bu sebeple çok 
miktarda üretip dü ük fiyata satmak yerine kaliteyi bozmayacak ekilde bir üretim düzeyinde üreterek 
daha yüksek fiyatlarla sat  yap lmas  hedeflenebilir.  

 
Bu otantik ürünler yan nda, ayn  zamanda standart ürünler de üretilerek, yüksek miktarda 

üretim bu standart ürünlerde gerçekle tirilebilir. Bu fabrikalarda, organik ekilde beslenen 
hayvanlardan elde edilen sütlerle yap lan peynirler farkl  ekilde paketlenip sat labilirler.  

 
Dolay s yla Samsun’da kurulmas  gereken süt-peynir sektörünün iki katman  olabilir: (1) 

Fabrikasyon süt-peynir ürünleri katman , ve (2) Fabrikasyon Olmayan Otantik ürünler: kendi pazar na 
sahip, az miktarda üretilen ürün katman .  

 
Fabrikasyon süt-peynir ürünleri katman nda da yukar da bahsedildi i gibi organik ekilde 

beslenen hayvanlar n ürünlerinden üretilen mallar farkl  ekilde pazarlanabilir.  
 
Otantik markala m  ürünlerin belirli miktarlarda üretilmesi konusu önemlidir: bu ayn  zamanda 

talebi de artt rabilir. Örne in, ilgili otantik ürünün en güzel ve en lezzetli bir ekilde üretildi i yaln zca 2 
bölge varsa, bu iki bölgede üretim kaliteyi bozmayacak miktar tespit edilerek bu miktarda s n rlanmal  
ve üretilen mallar n üzerine bu durum belirtilmelidir: “..y l nda yaln zca s n rl  say da (...ton) üretilmi tir” 
gibi. Ayr ca söz konusu bu otantik ürünlere as l lezzetini veren do al yap n n ne oldu unun 
belirlenerek buna göre üretim yap lmas  ve tüketiciye bu konunun özellikle anlat lmas  da önem 
ta maktad r. 

 
Samsun’da baz  bölgelerin etleri kendine özgü tatlar içermektedir. Bu durum, daha ziyade 

hayvanlar n yedi i do al otlar (özellikle kekik, vb) ile ilgili bir durumdur. Bu ekilde özel etler için de 
yukar da bahsedildi i gibi Co rafi aret tescili al nabilir ve yine s n rl  say da üretimlerle standart et 
fiyat  d ndaki fiyat tarifelerinden yurt d na sat  yap labilir. Bunlar n d nda; seri üretim yap lacak 
et tesisleri de kurulabilir çünkü ülkemizin ciddi bir et ihtiyac  bulunmaktad r. E er Samsun, soya 
üretimine yo unla acaksa, soya küspesi de önemli bir hayvan yemi (özellikle beyaz et) olarak 
de erlendirilerek hayvanc l k sektörü ile bitkisel sektör entegrasyonu peki tirilebilir ve bu suretle 
maliyetlerin dü mesi sa lanabilir. 
 

F nd k için de benzer yakla m yap labilir. F nd klar n çe itlerine göre Co rafi aret tescili 
al narak, bu tesciller ön plana ç kar larak f nd k sat na gidilebilir. Ayr ca boy-ebat farkl la t rmalar  
yap labilir.  
 

Samsun Tar m Master Plan  çal malar  sonucunda Samsun’da u tar msal ürünlerde 
markala ma yollar n n aranabilece i dü ünülmü tür70: Bafra pirinci71, Terme mersane pirinci, Çi  kesik 
peyniri (veya Alaçam Çi  kesik peyniri), Bafra lahanas 72, Samsun Deveci armudu, Çar amba pirinci, 
Ladik fasulyesi, Bafra manda yo urdu, Samsun nciri (Patl can nciri), Çar amba Salatal  (Yeni 
Badem), Bafra Kavunu, Bafra Karpuzu, Bafra Domatesi, Çar amba Domatesi, Çar amba eftalisi, 
Bafra Kaymakl  Lokumu, Bafra nokulu, Samsun sera domatesi, Samsun biberi, Samsun Elmas , 
Samsun kiraz , Samsun f nd , Çoban Çile i, Bö ürtlen ve Alt n Çilek73. 

                                            
70 Tar m ve K rsal Kalk nmay Destekleme Kurumu’nun (TKDK) yerel ürünler ve mikro i letmelerin geli tirilmesini destekledi i
iller aras nda yer alan Samsun’da TKDK taraf ndan desteklenen ürünler unlard r (TKDK, 2011): (1) Samsun Pidesi (2) Terme
Pirinci, (3) Ladik Fasulyesi, (4) Bafra Manda Yo urdu, (5) Samsun Deveci Armudu, (6) Samsun ncirleri, (7) sabella Üzümü
(Siyah Kokulu Üzüm), (8) Kara Üzüm Pekmezi, (9) Dut Pekmezi.
71 Bilindi i gibi, Samsun’un Bafra Ovas ’nda yeti tirilen pirinç, Karadeniz Tar msal Ara t rma Enstitüsü (KTAE)’nün Çeltik Islah
Ara t rmalar Projesi kapsam nda, 13 y l süren bir çaban n ard ndan, “Bafra Y ld z ” ad yla zaten tescillenmi tir.
72 Rusya taraf ndan özellikle be enilen ve ithal edilen Bafra Lahanas ’n n 2010 y l üretiminin %60’ Rusya’ya ihraç edilmi tir.
73 2011 y l nda, Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, Kad n Çiftçiler Tar msal Yay m Projesi(KAÇEP) kapsam nda
çiftçilere alternatif olarak ücretsiz Alt n Çilek meyvesi fidesi da tm t r. Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü
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Bunlar d nda, u ürünlerde de Samsun’a özgü marka olu turma potansiyelleri görülmektedir: 
manda sütü, manda peyniri74, manda kayma , s r eti, manda eti, Karayaka Koyunu (veya Karayaka 
Koyun Eti) ve Kestane Bal . Ayr ca Akasya Bal 75 da marka olu turulabilecek ürünler gibi 
görünmektedir. 
 
9.6 NE DE R? 
 

Bu alt bölümde Samsun ihracat nda meydana gelecek olas  art lar n Samsun ekonomisi 
üzerinde nas l etkiler yapabilece i incelenmi tir. 

 
Tablo 130’da Samsun nüfusunun 2023 y l nda 1.351.392 ki i olaca na ili kin “Nüfus 

Projeksiyonu A” temel al narak simülasyon yap lm t r. 
 
Tablo 131’de ise; Samsun nüfusunun 2023 y l nda 1.311.670 ki i olaca na ili kin “Nüfus 

Projeksiyonu B” temel al narak simülasyon yap lm t r. 
 
Bu k s mda “Samsun ili yukar da önerilen noktalar do rultusunda ihracata yönelik bir tar msal 

sektör hedeflemesine girer ve 2023 y l na kadar bu dönü ümü belirli miktarda sa layarak ihracat n  
art r rsa ne tür ekonomik de i imler olabilecektir” sorusunun cevab  incelenerek sonuçlar elde 
edilmi tir. Bu analizde d  ticaret çarpan  etkisi önemlidir. Dünyada bu çarpan n de eri daha çok 1,5 ile 
2,5 aral nda verilmektedir. Samsun Tar m Master Plan  çerçevesinde, Silaghi (2005) benzeri bir 
yöntemle, Türkiye için d  ticaret çarpan  1,503 olarak hesaplanm t r. Di er taraftan, a a daki 
tablolarda Türkiye için d  ticaret çarpan n n 1,3; 1,5 ve 2,0 oldu u durumlarda sonuçlar n nas l 
de i ece i gösterilmektedir. 

 
Ayr ca, olu acak ihracat art n n ne ekilde gerçekle tirilece i de, bu art n Samsun 

ekonomisi üzerindeki sonuçlar  etkileyecek ba ka önemli bir noktad r. E er söz konusu ihracat 
art lar , Samsun kaynakl  olan firmalar taraf ndan gerçekle tirilirse, bu firmalar n kazanacaklar  
ihracat gelirlerinin önemli bir k sm n , örne in %80’i gibi bir k sm n  Samsun’da harcamalar  olas d r. 
Bu durumda bu harcamalar n çarpan etkisinin önemli bir k sm  Samsun ekonomisinde kendini 
gösterecektir. kinci bir durum olarak ise, ihracat art  sa layan firmalar n elde edecekleri ihracat 
gelirlerinin yar s n  Samsun d na götürecekleri dü ünülmü tür. Bu durum ihracat art n  yaln z 
Samsun kaynakl  olan firmalar n gerçekle tirmemesi hali gibi dü ünülebilir. Çarpan etkisinin yar s  ülke 
geneline yay lacakt r. Üçüncü olarak ise, söz konusu ihracat art  sonucu sa lanacak gelirin yaln zca 
%25’inin Samsun’da harcanaca  durum dü ünülmü tür. Bu durum; söz konusu ihracat art lar n n 
Samsun kaynakl  firmalar de il de daha ziyade ulusal düzeyde çal an büyük firmalarca 
gerçekle tirilmesi durumunu yans tmak üzere tasarlanm t r. Bu senaryoda Samsun’da daha çok 
“faktör ödemeleri” kalacak di er büyük k s m Samsun d na ç kacakt r. 
 

Buna göre, e er Samsun 2023 y l nda ihracat n  500 milyon ABD dolar  artt rabilirse, ve bu 
art  daha çok Samsun kaynakl  firmalarca gerçekle tirilebilirse, büyük olas l kla, Samsun ili GSYH’si 
2023 y l nda 600 milyon ABD dolar  artacak, bu da 2023 y l  Samsun ki i ba na GSYH’sinin 444 ABD 
dolar  artmas  anlam na gelecektir. E er ihracat art  sonucu olucu elde edilecek gelirin yaln zca 
                                                                                                                                        
taraf ndan; KAÇEP projesi kapsam nda, Bafra, Çar amba, Canik, Terme ve 19 May s ilçelerinde ücretsiz 15 bin adet Alt n Çilek
meyvesi fidesi da t lm t r. l Müdürlü ü’nün yapt çal malar sonucunda Samsun’un floras nda alternatif ürün olarak alt n
çile in yeti ebilece i bildirilmektedir.
74Ülkemizde ve Samsun’da “manda peyniri” denilen peynir asl nda dünyada talyan Mozzarella peynirine en yak n peynirdir.
talyan “mozzarella” peynirinin en büyük özelli i manda peyniri olmas d r. Bu örnek manda peynirinin ticaret potansiyelini
anlatmaya yeterlidir. Samsun’un manda peyniri bölgesel isimlerle pazarlanarak, mozzarella peyniri rayicinde fiyatlardan
ihraç edilebilir. Bunun d nda do rudan mozzarella peyniri (veya pizza peyniri olarak) üretimi de yap labilir. kisinin birden
yap lmas marka olarak Samsun’un ismini duyurmay kolayla t rabilir.
75 Engerek otu (Echium vulgare) bitkisinin 27 türü vard r. Ülkemizde do al olarak yeti mektedir. Engerek otunun boyu 30 ile
50 cm aras nda olup çok y ll k bir bitkidir. Çiçekleri leylak mavisidir ve güzelli i ile ar lar n dikkatini çekmektedir. Engerek otu
May s ay ndan Ekim ay na kadar çiçekli kalabilir. Ülkemizde K rklareli, stanbul, Bursa, Bolu, Kastamonu, Sinop, Samsun,
Giresun, Erzurum, Çorum ve Ankara'da yayg n olarak bulunmaktad r. Engerek otu bal sektöründe önemli bir nektar kayna
olarak bilinmektedir. Bu bitkiden üretilen bal kaliteli olup geç kristalize olmaktad r. Bal n rengi aç k sar d r ve çok güzel
aromaya sahiptir. Bir hektar engerek otu ekili alandan 300 400 kg bal al nmas mümkündür (OGM, 2011).. Di er taraftan,
engerek otu bal üretimi özel alanlarda yap lmal d r çünkü Töngel ve Ayan (2005) “engerek otu” bitkisinin Samsun ili çay r
meralar nda bulunan ve hayvan sa l na zararl olabilecek alkaloit içeren bitkilerden biri oldu unu ifade etmektedir.
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%25’i Samsun harcan rsa, ihracat art n n etkisi toplam olarak ki i ba na 139 ABD dolar na 
inmektedir. Bu simülasyon, sadece ihracat art  gerçekle tirmenin önemli olmad n  bu art  sonucu 
elde edilen gelirin ne kadar n n bölgede kald n n da önemli oldu una i aret etmektedir. Bu ise 
Samsun’da ihracat gerçekle tirmeye yönelik olarak kurulacak irketlerin yap s n n da önemli oldu una 
vurgu yapan bir sonuçtur.  
 
Tablo 130 Samsun linde hracat Art n n Ekonomik Sonuçlar  - I 

hracatta Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 520 385 600 444 800 592
1.000 1.040 769 1.200 888 1.600 1.184
1.500 1.560 1.154 1.800 1.332 2.400 1.776
2.000 2.080 1.539 2.400 1.776 3.200 2.368

hracatta Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 325 240 375 277 500 370
1.000 650 481 750 555 1.000 740
1.500 975 721 1.125 832 1.500 1.110
2.000 1.300 962 1.500 1.110 2.000 1.480

hracatta Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 163 120 188 139 250 185
1.000 325 240 375 277 500 370
1.500 488 361 563 416 750 555
2.000 650 481 750 555 1.000 740

Nüfus Projeksiyonu A (2023 Samsun Nüfusu: 1.351.392 ki i)

D Ticaret Çarpan =1,3 ise D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2,0 ise

D Ticaret Çarpan =1,3 ise D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2,0 ise

Varsay m 1: Samsun'a Etkisi=%80 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n Yo un ekilde Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)

Varsay m 2: Samsun'a Etkisi=%50 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n n Ortalama Yar s n Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)

Varsay m 3: Samsun'a Etkisi=%25 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n n Ancak Ortalama %25'ini Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)

D Ticaret Çarpan =1,3 ise D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2,0 ise

 
Kaynak: TÜ K (2011)’e dayanarak yazar n hesaplamalar  
 

2023 y l na gelindi inde e er Samsun ihracat n  2 milyar ABD dolar  artt rabilirse, gelirin 
önemli bir k sm n n Samsun’da harcanaca  varsay m na göre, Samsun’da ekonomik etki çok ciddi 
olmaktad r. Bu durumda, Samsun GSYH’si toplam olarak 2,4 milyar ABD dolar  artmakta, bu ise 2023 
Samsun ki i ba na GSYH’sinin 1.776 ABD dolar  artmas  anlam na gelmektedir. D  ticaret 
çarpan n n oynayaca  role göre bu rakam ki i ba na 2.368 ABD dolar na ç kabilece i gibi, 1.539 
ABD dolar na da inebilecektir. Bu yüksek ihracat art  senaryosunda bile, e er elde edilecek gelirin 
Samsun’da yaln zca %25 kadar bir miktar  harcan rsa, söz konusu etki 1.776 yerine 555 ABD dolar , 
2.368 yerine 740 ABD dolar  ve 1.539 yerine yaln zca 481 ABD dolar na inmektedir.  
 

Di er taraftan, e er nüfus art  biraz daha az olursa (Nüfus Projeksiyonu B), bu durumda ki i 
ba na etkiler biraz daha yüksek gerçekle mektedirler. Tablo 131’de ayn  senaryolar n sonuçlar n  
daha dü ük nüfus gerçekle mesi hali için sunmaktad r. 
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Tablo 131 Samsun linde hracat Art n n Ekonomik Sonuçlar  - II 

hracatta Art
Samsun li Toplam

GSYH Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li Toplam

GSYH Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li Toplam

GSYH Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 520 396 600 457 800 610
1.000 1.040 793 1.200 915 1.600 1.220
1.500 1.560 1.189 1.800 1.372 2.400 1.830
2.000 2.080 1.586 2.400 1.830 3.200 2.440

hracatta Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 325 248 375 286 500 381
1.000 650 496 750 572 1.000 762
1.500 975 743 1.125 858 1.500 1.144
2.000 1.300 991 1.500 1.144 2.000 1.525

hracatta Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
Samsun li GSYH

Art
Samsun Ki i Ba na

GSYH Art
(Milyon $) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($) (Milyon $) ($)

500 163 124 188 143 250 191
1.000 325 248 375 286 500 381
1.500 488 372 563 429 750 572
2.000 650 496 750 572 1.000 762

Nüfus Projeksiyonu B (2023 Samsun Nüfusu: 1.311.670 ki i)

D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2 iseD Ticaret Çarpan =1,3 ise

D Ticaret Çarpan =1,3 ise D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2,0 ise

Varsay m 1: Samsun'a Etkisi=%80 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n Yo un ekilde Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)

Varsay m 2: Samsun'a Etkisi=%50 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n n Ortalama Yar s n Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)

Varsay m 3: Samsun'a Etkisi=%25 ( hracat Art n Gerçekle tiren irketlerin Kazançlar n n Ancak Ortalama %25'ini Samsun Yerelinde Harcamas Durumunda)
D Ticaret Çarpan =1,3 ise D Ticaret Çarpan =1,5 ise* D Ticaret Çarpan =2,0 ise

 
Kaynak: TÜ K (2011)’e dayanarak yazar n hesaplamalar  
 
9.7 D ER NOKTALAR  
 
 Tar msal ekonomik faaliyetler aç s ndan önemli göstergelerden biri de i gücü verimlili idir. 
Samsun Tar m Master Plan  için, i gücü verimlilikleri hesaplanm t r, rakamlar Bölüm 3.2.2’de 
sunulmaktad r. Türkiye’nin tar msal i gücü verimlili i 2008 y l  için 11.091 ABD Dolar  düzeyindedir. 
Ayn  y l, TR83 bölgesi için tar msal i gücü verimlili i ise 6.895 ABD Dolar  olarak gerçekle mi tir. 
Dolay s yla, TR83 bölgesinde tar msal i gücü verimlili i Türkiye ortalamas n n ne yaz k ki ciddi bir 
ekilde alt ndad r. Oranlanarak bak ld nda, bölgenin tar msal i gücü verimlili inin Türkiye geneli için 

hesaplanan tar msal i gücü verimlili inin %62,2’si oldu u görülmektedir. S ralama olarak bak l rsa ise; 
Türkiye’nin 26 adet Düzey 2 bölgesi içinde, TR83 bölgesi tar msal i gücü verimlili i aç s nda 21. 
s radad r. Bu rakamlar bölgenin tar msal i gücü verimlili i hakk nda önemli çal malar yap lmas  
gerekti ini göstermektedir. Dü ük tar msal i gücü verimlili i ayn  zamanda tar m sektörünün hem de il 
genelinin ki i ba na gelirini de dü ürmektedir.  
 
 Tüm sektörler üzerinden bölgenin i gücü verimlili ine bak ld nda ise yine benzer bir durumla 
kar la lmaktad r. Türkiye’nin 2008 y l nda genel i gücü verimlili i 31.037 ABD Dolar  iken, TR83 
bölgesinin genel i gücü verimlili i 18.435 ABD Dolar  olarak kar m za ç kmaktad r. Di er bir deyi le, 
Türkiye ortalamas n n yaln zca %59,4’ü kadard r. Tüm sektörler üzerinden i gücü verimlili i 
s ralamas nda TR83 bölgesi 26 adet Düzey II bölgesi aras nda yine 21. s radad r.  

IX. Kalk nma Plan  Stratejisi’nde tar m sektörü ile ilgili önemli vurgular yap lm t r. Bunlardan 
biri tar m sektöründeki verimlilik seviyesinin dü üklü üdür. Bu sebeple planda önem verilen 
noktalardan biri de tar msal verimlili in artt r lmas d r. Samsun Tar m Master Plan  çerçevesinde 
Bölüm 3.2.2’de 2008 y l  için bu rakamlar s ras yla 31.037 ABD dolar  (genel) ve 11.091 ABD dolar  
(tar m) olarak hesaplanm t r. Di er taraftan TR83 bölgesi için hesaplanan i gücü verimlilikleri ise 
s ras yla, 18.435 ABD dolar  (genel) ve 6.895 ABD dolar  (tar m) düzeyindedir. Bu ba lamda, 
Samsun’da da tar msal verimlili in artt r lmas na özel önem verilmelidir. gücü verimlili ini artt rman n 
en önemli yolu, e itimdir. Tar msal e itimlere çok önem verilmelidir. Bölgedeki dü ük i gücü 
verimlili in önemli bir sebebi de genç nüfusun göçüdür. K rsal kalk nmaya önem verilmeli ve genç 
nüfus bölgede tutulmal d r. Yap lacak yo un e itimlerle de tar m sektöründeki insan sermayesi niteli i 
ve düzeyi artt r lmal d r. 
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Samsun Tar m Master Plan  için yap lan çal malar sonucu TR83 bölgesinde tar msal i gücü 
verimlili inin Türkiye ortalamas na yani 11.091 ABD Dolar ’na ç kar labilmesi durumunda genel i gücü 
verimlili inin 18.435 ABD Dolar ’ndan 20.520 ABD Dolar ’na ç kaca  hesaplanm t r. Do al olarak bu 
art  bölgede ki i ba na geliri de benzer oranda artt racakt r. Bölgede 2004 y l ndan 2008 y l na kadar 
olan dönemde tar msal i gücü verimlili i aç s ndan ciddi art lar meydana gelmi tir: tar msal i gücü 
verimlili i bu dönemde %78,9 oran nda artm t r. Bu geli me rakam , çok önemli ve olumlu bir 
geli meyi ve ayn  zamanda da bölgenin bu anlamdaki potansiyelini göstermektedir. 

 
Samsun Tar m Master Plan  için yap lan çal malar sonucu ayr ca; TR83 bölgesi için TÜ K 

taraf ndan verilen toplam istihdam ve tar msal istihdam rakamlar  oranlar  kullan larak da iller baz nda 
tar msal istihdam say s na ili kin tahminler elde edilmi tir. Resmi rakamlar olmamas na ra men, 
Samsun Tar m Master Plan  için elde edilen söz konusu tahmin rakamlar  bilgi verici ve ayn  zamanda 
da dikkat çekicidir. Bölüm 3.2.2’de sunuldu u üzere Samsun ili 2010 y l nda yakla k olarak 458 bin 
ki ilik bir i gücüne sahiptir. Bu toplam n 422 bin ki ilik k sm  istihdam edilerek ekonomik katma de er 
yaratm t r. Di er taraftan 2010 y l nda Samsun’da i sizlik rakam n n 36 bin ki i civar nda oldu u 
tahmin edilmi tir. Samsun’da 22.000-24.500 ki ilik bir ek istihdam yarat lmas  ildeki çevrimsel i sizlik 
sorununun önemli bir k sm n  çözebilecek gibi gözükmektedir.  
 

Bölüm 3.2.2’de ayr ca Samsun Master Plan  çerçevesinde Samsun için ayr nt l  bir ekilde 
haz rlanan gelir ve ki i ba na gelir rakamlar sunulmaktad r. Tüm tahminler tamamen Samsun Tar m 
Master Plan  çal mas na özgüdür, il baz nda bilgi vermekte olup resmi rakamlar de ildir. Samsun ili 
2010 y l  Ki i Ba na GSYH’si 8.850 ABD Dolar  olarak tahmin edilmi tir. Ayr ca hesaplamalara göre 
2010 y l nda Samsun Ki i Ba na Tar msal GSYH’si 3.881 ABD Dolar  olarak gerçekle mi tir. 
Genellikle Ki i Ba na Tar msal GSYH tahmini yapmak zordur çünkü tar msal nüfus tahmini 
gerektirmektedir. Samsun Tar m Master Plan  çal mas  kapsam nda ayr nt lar  Bölüm 3.2.2’de 
anlat ld  ekilde Samsun ili için tar msal nüfus tahmini de verilmektedir. 2010 y l nda Samsun ilinin 
1.252.693 olan nüfusunun 571.357 ki isinin tar msal nüfus oldu u tahmin edilmi tir. Di er bir deyi le, 
2010 y l nda, Samsun’da tahmini olarak 571.357 ki i tar m sektöründen geçimlerini sa lamaktad rlar.  

 
Planda ayr ca 2023 y l na ili kin gelir projeksiyonlar  da yap lm t r. ki farkl  senaryo 

dü ünülmü tür: (1) Olas  Büyüme Senaryosu, ve (2)H zl  Büyüme Senaryosu. Olas  Büyüme 
Senaryosu 2023 Projeksiyon sonuçlar n  k saca özetlersek; 2010 y l  için 571.357 olarak tahmin edilen 
Samsun tar msal nüfusunun 2023 y l nda 456.838 (Nüfus Projeksiyonu A) veya 443.344 (Nüfus 
Projeksiyonu B) civarlar na inece i tahmin edilmektedir. Buna göre, Samsun ili 2023 y l  Ki i Ba na 
GSYH’sinin 13.485 (Nüfus Projeksiyonu A) veya 13.690 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD Dolar  
civarlar na yükselmesi beklenmektedir. 2023 y l nda, Samsun Ki i Ba na Tar msal GSYH’sinin ise 
5.905 (Nüfus Projeksiyonu A) veya 5.995 (Nüfus Projeksiyonu B) ABD Dolar  civarlar na yükselmesi 
tahmin edilmektedir.  
 

Gerçekle tirilen Demiryolu Feribot Ula m  (Tren-Feri) Samsun hatt  tar msal ürünlerin 
ta nmas  ve yeni piyasalara aç labilmesi için at lm  olan çok önemli bir ad md r. Tar m sektörü 
bundan sonra çok daha farkl  pazarlara ula abilece ini bilerek bu piyasalar n Samsun ili ürün deseni 
ile örtü en mallar na yönelmelidir. Söz konusu piyasalar n ürün ihtiyaçlar  öncelikli bir ekilde tespit 
edilmeli ve ilin üretim ko ullar  bu ürünler dikkate al narak yeniden de erlendirilmelidir. Tren-Feri 
ula m sistemine yüksek teknolojiye sahip depolama-paketleme tesisleri entegrasyonu dü ünülmeli, 
hangi ürünlere yönelinece i dikkate al narak bu entegre tesisler için çal malara ba lan lmal d r. 
Bölüm 3.2.4.’de ve Bölüm 9.4’de bu konuya oldukça ayr nt l  bir ekilde de inilmi tir. 
 

Süt sektörüne yönelik olarak: 50 ba  ve üzeri için, IPARD fonlar ndan et ve süt üretimine 
yönelik altyap  deste i alan yat r mc lara canl  hayvan al mlar nda 0 faizli kredi verilebilir veya alternatif 
destekleme modelleri olu turulabilir. Ayr ca, keçi sütünün son zamanlardaki de er art  nedeniyle 
(yo urt, süt, dondurma yap m nda kullan lmas ) keçi yeti tiricili i art n n te vik edilmesi önerilebilir 
(OKA, 2010). 
 

Samsun sahil kesimleri Yem bitkileri yeti tiricili i ve hayvanc l k için büyük avantajlara sahiptir. 
lde profesyonel büyükba  hayvanc l k letmelerinin kurulmas  için üreticilerin kredi ve hibelerle 
desteklenmesi, süt üreten i letmelerin ekonomik ölçekte büyültülmesi ve i lenmi  süt ve süt ürünleri 
üretimi yapan tesislerin kurulumu için i letme destekleri artt r lmal d r. Önemli büyükba  hayvan varl  
ve süt üretimi göz önüne al nd nda Samsun’daki süt i leme ve de erlendirme tesislerine ve tesislerin 
modernizasyonuna (teknoloji ve kapasite art r m ) sanayiye giden sa l kl  ve hijyen süt miktar n  
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art rmak amac yla daha fazla destek verilmelidir. limizde süt üretimi yapacak olan büyük yat r mc lara 
daha cazip imkanlar sunulmal d r. Ayr ca ilde; süt, tereya  ile çe itli ve kaliteli peynir üretmek üzere 
entegre süt ve süt ürünleri tesisleri kurulmal d r. K rsal Kalk nma Yat r mlar n  Destekleme Program  
kapsam nda öncelikli olarak süt ve süt ürünleri i leme, paketleme ve depolama tesislerine yönelik 
projeler teklif edilmelidir (Samsun l Tar m Müd., 2009, ss.4-8). 
 

Ye il rmak Havza Geli im Projesi Bölgesel Geli me Ana Plan nda Öncelik 3.6’de ifade edildi i 
üzere: hayvanc l k sektöründe rekabet gücünün artt r lmas na yönelik olarak süt s rc l  ve hayvan 
besisinin geli tirilmesine önem verilmelidir: bunu sa lamak için sulu alanlar n bir k sm  yem bitkileri 
üretimine tahsis edilerek kaba ve kesif yem üretimi artt r lacakt r. Ayr ca üreticiler aras nda bilgi 
al veri inin artt r lmas  için her y l farkl  bir merkezde hayvan panay rlar  düzenlenebilir. Süt 
hayvanc l  üretimi sahil ovalar  için özellikle önerilebilir. Söz konusu sahil ovalar ndaki süt üretimi 
istekli ve minimum etkin ölçek ko ullar n  yerine getiren isletmelerde te vik edilmelidir (SABEK, Mevcut 
Durum ve Analizi, s. 139). 

 
Sütün pazarlanmas nda ya anan sorunlar nedeniyle, yeti tiricinin besicili e yönelmesi ve 

bölgedeki süt s rc l  i letmelerindeki s rlar n ço unlu unun yerli veya kültür melezlerinden 
olu mas  süt verimlili ini dü üren etkenlerdir. Ayr ca bula c  ve salg n hastal klar n tehdidi, çay r ve 
meralar n tar ma aç lm  olmas , yem bitkileri üretiminin yetersizli i ve yem aç n n bulunmas  bu 
sektörün ba l ca problemleri olarak dikkati çekmektedir (OKA, 2010). Di er taraftan, bölgedeki eker 
fabrikalar n n varl , eker pancar  posas  ve melas gibi yan ürünlerin özellikle besi ve süt 
s rc l nda de erlendirilmesine olanak tan maktad r (YHGP, 2006). 

 
2004 y l  rakamlar  ile 2009 y l na rakamlar  kar la t r ld nda Samsun'daki mera 

arazilerinde; I. Alt bölgede %54 ve II. Alt bölgede %8 olmak üzere toplam olarak %25 düzeyinde bir 
azalma görülmektedir. Önceki Tar m Master Plan nda, Samsun'da mera arazilerinin azl  sorunu 
belirtilmi ken, geçen sürede eldeki mera arazilerinin %25 azalmas  hayvanc l k sektörü için olumlu bir 
geli me de ildir. Bu konuya özel önem verilerek çözümler üretilmelidir. 

 
Hayvansal üretimin artt r lmas n n bugün için geçerli iki yolu vard r. Bunlar birim ba na dü en 

verimi art rmak ve yüksek verimli rklar n devaml l n  sa lamakt r. Bunun için en ekonomik ve etkili 
yol da suni tohumlamad rSamsun ilinde hayvan slah n n önemli faaliyetlerinin ürünü olan nitelikli 
dam zl k üretiminde ve suni tohumlama çal malar nda ülke ortalamas n n üzerinde ciddi ilerlemeler 
sa lanm t r. Süt hayvanc l  ve besi hayvanc l na uygulanan tüm projeler desteklenmektedir 
(Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, 2010). 

 
Örtüalt  üretimde baz  sebzelerin verim de erleri çok ciddi art lar göstermektedirler. Örne in 

h yar üretimi örtüalt nda gerçekle tirildi i zaman aç k alan veriminin ortalama 4,6 kat  verim 
al nmaktad r. Plastik sera üretilen h yar ise, aç k alan üretiminde elde edilen verimim 5 kat  verime 
sahiptir. Ürün planlamas nda bu noktalar da dikkate al nabilir. Samsun’da örtüalt  üretimde verimi 
özellikle yükselen ürünler öyle s ralanabilir: h yar (4,6 kat ), domates (2,2 kat ), taze so an (2,2 kat ), 
taze fasulye (1,7 kat ), sivri biber (1,5 kat ), dolmal k biber (1,5 kat ), kabak (1,5 kat ), spanak (1,4 
kat ), karpuz (1,3 kat ) ve marul (1,3 kat ). Di er ürünlerin örtüalt  üretimlerde yer almas  konular  
de erlendirilmelidir. 
 

Samsun’da pirinç üretimi 2002 y l na göre, 2010 y l nda tam 3 kat na ç km t r. Samsun’da 
önemli bir pirinç potansiyeli vard r, bu potansiyel iyi de erlendirilmelidir. Di er taraftan bu süreçte 
Samsun pirinç üretiminde üretim verimleri de yükselmi tir. 2002 y l nda 375 kg/da olan pirinç verimi 
%72 art  ile 2010 y l nda 519 kg/da’ya yükselmi tir. Ayr ca söz konusu verim art n n ekilen alan 
art  ile beraber gerçekle mesi de önemlidir. Samsun iyi desteklenirse pirinç alan nda çok daha ileri 
düzeylere gelecek gibi gözükmektedir. Ülkemizin ihtiyac  olan ciddi miktardaki pirinç dü ünülürse, bu 
önemli bir sonuçtur. 

 
Samsun ili Türkiye'nin toplam soya üretimin %9,9'unu kar lamaktad r. Samsun’da soya üretim 

verimlerde bir art  gözlenmektedir. Bu olumlu bir durum olmas na ra men, ekilen alan azalmas  ile 
birlikte seyreden verim art lar  asl nda teknik olarak verimin artmas ndan de il, ürüne uygun olmayan 
alanlardan üretimin çekilmesi sonucu ürüne daha uygun olan alanlarda üretimin yap lmas ndan da 
kaynaklanabilir. Bu yüzden söz konusu verim art na dikkatle yakla mak gerekmektedir. Di er 
taraftan, göstergeler Samsun ilinin soya üretiminde potansiyel rekabetçi oldu u i aret etmektedir. Bu 
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sebeple, Samsun‘da soya ekili inin yayg nla t r lmas  için üretim politikalar  geli tirilmelidir. Ancak 
burada önemli olan ölçüt üretim art n n verim art  ile beraber sa lanabilmesidir.  

 
Bu ba lamda, kurulmas  teklif edilen Agropark (tar m teknopark ) bünyesinde bir Soya 

Enstitüsü’nün kurulmas  önerilmektedir (Samsun Soya Enstitüsü). Ensititü çal malar  ile Samsun’da 
soya üretimine en uygun alanlar n belirlenmesi, soya üretim maliyetlerinin ayr nt l  bir ekilde ilçe 
baz nda ve i letme ölçe ine göre ç kar lmas , soya üretiminin varsa olumsuz etkilerinin ara t r lmas  
ve varsa bu etkilere yönelik önlemler üretilmesi, i lenmi  soya endüstrisinin kurulmas n n te vik 
edilmesi, uzun dönemde hem Türkiye’nin en önemli soya üreticisi olunmas  hem de yan  ba ndaki 
Rusya pazar na soya ve soya ürünleri ihraç edilmesinin sa lanmas  hedeflenecektir. 

 
Samsun’da özellikle soyan n taban arazilerde f nd a alternatif olarak yeti tirilmesinin do ru 

olaca  dü ünülmektedir. Ülkemizde soya ithalat  çok yüksek miktarlardad r. Dolay s yla üretilen 
soyan n en az ndan iç pazar sorunu olmayacakt r. Çok farkl  alternatif ürünler yerine baz  ürünlerin 
(özellikle soya) taban arazilerde bask n olarak f nd ktan bo alacak alanlara ekilmesi stratejik olarak 
uygun gözükmektedir. Ayr ca, soya dünyadaki bitkisel ya lar n ve yüksek proteinli hayvan yemlerinin 
en önemli kaynaklar ndan biridir. Ya ndan, unundan ve küspesinden çe itli ekillerde yararlan lmakta 
olan soyan n Samsun’da üretiminin artt r lmas  ilde tar msal sanayinin geli tirilmesinde de rol 
oynayabilir. Di er taraftan, 2010 y l nda Samsun’da 8.606 ton olarak üretilen soya, 6.773 ton soya unu 
ve küspesine e de erdir. Bölge ülkelerinde özellikle Rusya’da olan ciddi soya küspesi ithalat talebi 
dikkate al n rsa bu rakamlar Samsun’un soya küspesi üretimi anlam nda da potansiyelini 
göstermektedir. 
 

2010 y l  itibariyle Samsun li m s r ekim alan  ve üretimi, Türkiye m s r ekim alan  ve üretiminin 
s ras yla %4,4 ve %2,8’ini olu turmaktad r. Samsun'da m s r üretiminin %86's  I. bölgede, %10'u II. 
bölgede ve %4'ü ise III. bölgede gerçekle tirilmektedir. En fazla üretim Çar amba ilçesinde 
gerçekle tirilmektedir. Samsun’un m s r verimi Türkiye m s r veriminin, uzun y llard r ortalama olarak 
hep alt nda seyretmektedir. Samsun m s r verimi, 2001-2006 y llar  aras nda ülke veriminin ortalama 
olarak %33 alt ndayken, 2007-2010 y llar  aras nda ortalama %37 daha dü ük olarak gerçekle mi tir. 
Bu durum Samsun’da m s r verimi ile ilgili önemli ad mlar at lmas  gerekti ini göstermektedir. Samsun 
li m s r n ekolojik istekleri yönünden elveri li bir iklime sahip olmas  nedeniyle büyük bir üretim 
potansiyeli te kil etmesi gerekirken, bu potansiyel gerekti i gibi de erlendirilememektedir.  

 
Türkiye’nin f nd k ihracat nda “Pazar ve ürün geli tirilmesi” konusuna özel bir önem vermesi 

gerekmektedir. Yeni pazarlar ve yeni mamuller geli tirmek için harekete geçilmelidir. Bunun 
ba ar lmas  halinde ülkemiz bu üründen çok daha büyük miktarda gelir elde edebilecektir. Bu 
ba lamda Samsun’da bir F nd k Pazar ve Mamul AR-GE’si kurulmas  önerilmektedir. Bu AR-GE 
bölümü, 19 May s Üniversitesi içinde bir “F nd k Enstitüsü” kurularak, bu enstitü alt nda da 
olu turulabilir. Böylece Ziraat Fakültesi Bölümleri ile letme Bölümü ve G da Mühendisli i Bölümü’nün 
beraberce çal mas  sa lanabilir. Bu tür bir enstitü; i  hayat , sanayi, tar m ile üniversiteyi bir araya 
getirecektir. Bu ba lamda, uzun veya orta dönemde; 19 May s Üniversitesi alt nda bir Agrokent (Tar m 
Teknopark ) kurularak, önerilen bu enstitünün de Agrokent’in içinde yer almas  dü ünülmeli ve bu 
konu ile ilgili ayr nt l  etütler gerçekle tirilmelidir. Ayr ca Samsun’da kurulacak bu enstitü için 
Giresun’da kurulmu  olan F nd k Ara t rma Enstitüsü’nden yard m al nabilir ve iki enstitü birbiri ile 
yak n ili ki içinde çal abilir. Samsun’da kurulacak enstitü daha çok F nd k Pazar ve Mamul AR-GE’si 
ile a a da de inilecek olan “F nd k Borsas ” noktalar nda uzmanla abilir. Türk f nd n n tüm dünyaca 
kabul edilen tan nan bir markas  yoktur. Bugün dünya pazarlar nda "Frans z arab ","Havana Purosu", 
nas l ki kendi markas  ile yer al yor ve aran yorsa Türk F nd  içinde ayn  durumun gerçekle tirilmesi 
gerekmektedir (AK, 2009). Kurulmas  önerilen enstitünün temel görevlerinden biri bu markala may  
sa lamak olmal d r. 
 
 Di er taraftan, Türkiye dünya f nd k üretiminin ve ihracat n n yakla k %70’ini tek ba na 
gerçekle tirmesine ra men f nd k fiyatlar n n belirlenmesinde etkin olamamaktad r. F nd n fiyat  
özellikle çikolata sanayinde bu ürünü kullananlar taraf ndan belirlenmektedir. Kamuoyunda Hamburg 
F nd k Borsas  diye bilinmesine ra men, Hamburg’da fiziki anlamda bir F nd k Borsas  yoktur. Geli en 
teknoloji ile birlikte al c  ve sat c  aras nda elektronik ortamda fiyat belirlenmektedir. F nd k fiyat n n 
belirlenmesini sa layacak, “F nd k Ürün Borsas ” kurularak, bölgede yeti en f nd kla ilgili kararlar n 
bölgemizde al nmas  çabalar na girilebilir (AK, 2009, s.15).  
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Ayr ca Samsun'da, CIHEAM'a76  benzer yap da bir Uluslararas  Karadeniz Yüksek Agronomik 
Çal malar Merkezi (International Centre for Black Sea Advanced Agronomic Studies) kurulmas  
önerilmektedir. Bu merkezin, OMÜ ile entegre biçimde Agrokent içinde olu turulmas  tavsiye 
edilmektedir. Merkez, Karadeniz ülkeleri ile beraber bir uluslararas  anla ma ile kurulacakt r. Türkiye 
d nda Karadeniz’de k y s  bulunan ülkelerde de Karadeniz Agronomik Enstitüleri olu turulacakt r. 
Enstitülerin e itim dili tamamen ngilizce olmal d r; staj ve ülkeler aras  de i im imkanlar  
geli tirilmelidir. Enstitüler agronomi alan nda Master programlar  olu turacak ve ba ar l  olanlara 
yüksek lisans diplomas  vereceklerdir. Karadeniz bölgesinde tar msal e itim, ara t rma ve geli tirme 
ile ortak çal malar n yap lmas n  sa lama temel misyon olacakt r. Karadeniz Agronomik Enstitüleri 
kuruldu u ülke odakl  olarak e itim ile tar msal ara t rma ve geli tirme faaliyetleri 
gerçekle tireceklerdir. Merkez, ulusal ve uluslararas  projelerin olu turulmas  ve gerçekle tirilmesinde, 
bölgesel ve ulusal tar m personelinin teknik bilgisinin artt r lmas nda, teknik personelin Master vb. 
düzeyinde derece almas nda ve uluslararas  de i im programlar  ile teknik bilgi ve yabanc  dil 
bilgisinin artt r lmas nda önemli rol oynayacakt r. Ayr ca merkez sayesinde bölgenin ihracat  artt rmay  
arzulad  Karadeniz bölgesi ülkeleri ile ba lant lar kurularak bu amac n gerçekle mesi için önemli 
ad mlar at labilecektir. 
 

Samsun’un, 2010 y l  ADNKS nüfus say m  sonuçlar na göre 2009-2010 y llar  aras  y ll k 
nüfus art  h z  %0,21’dir. 2009-2010 y llar  aras nda köy nüfusu %2,7 oran nda azal rken, kent nüfusu 
%1,8 oran nda artm t r. Bu rakamlar köyden kente bir geçi in oldu unu i aret etmektedirler. Samsun 
çevre illerden göç alan bir il olmas n n yan nda ayn  zamanda d ar ya göç veren bir ildir. Örne in, 
2010 y l nda 15-35 ya  aral nda 18.742 ki i Samsun’a göç etmi  fakat 25.498 ki i Samsun’dan 
ayr lm  yani göç etmi tir. Dolay s yla yaln zca 2010 y l nda, Samsun’un 15-35 ya  aral ndaki 
nüfusu, göç yüzünden, net olarak 6.756 ki i azalm t r. Görüldü ü gibi, d ar ya göç ayn  zamanda 
k rsal alanda aktif genç nüfusun azalmas na neden olmaktad r. K rsal kalk nmaya önem verilerek bu 
göç sorununun önü kesinlikle kesilmelidir. Di er taraftan, göç sorununun sebeplerinin tam olarak 
irdelenip, anla labilmesi için “Samsun’da Göçün Sebeplerinin Belirlenmesi Projesi” ad  alt nda geni  
çapl  ve anket incelemelerine dayanan bir projenin olu turulmas  da önem arz etmektedir. 
Samsun’dan göç eden insanlar n neden yukar daki ehirlere göç ettikleri sorusu, proje kapsam nda 
gerçekle tirilecek olan anket çal malar nda özellikle sorulmal  ve sebepler aç k ve net bir ekilde 
belirlenmelidir. Bu sebepler dikkate al narak k rsal kalk nma projeleri haz rlanmal  ve böylece y llard r 
devam eden bu göç sorununun çözümü konusunda gerçekçi ad mlar at lmal d r. 

 
Üretimi talebe göre plânlamak, ürün kalitesini iyile tirmek, kendi mülkiyetine almamak kayd yla 

pazara geçerli norm ve standartlara uygun ürün sevk etmek ve ürünlerin ulusal ve uluslararas  ölçekte 
pazarlama gücünü art r c  tedbirler almak üzere tar m üreticilerinin, ürün veya ürün grubu baz nda bir 
araya gelerek, tüzel ki ili i haiz tar msal üretici birlikleri kurmalar n  sa lamak üzere 5200 say l  
Tar msal Üretici Birlikleri Kanunu 06.07.2004 tarih ve 25514 say l  resmi gazetede yay nlanarak 
29.06.2004 tarihinde kabul edilmi tir. Bu önemli ad m ile ihtisasla m  kadrolar yla belirli bir plan, 
program çerçevesinde bitkisel ve hayvansal üretimini kalite standard n  yükselterek artt rmak, teknik, 
sa l k ve ekonomik aç dan dan manl k hizmetleri sunmak, haks z rekabeti önleyerek fiyat 
olu umunda etkili olmak, üyelerine tar msal girdiler sa layarak ürünlerinin pazarlanmas nda yard mc  
olmak, üyelerinin ulusal ve uluslararas  düzeyde haklar n  korumak amac yla hizmet veren, demokratik 
ilkeler çerçevesinde ve AB’ye uyum sa layabilecek yap da yeti tiricilerin örgütlenmelerini temin 
edecek olan Tar msal Üretici Birlikleri’nin kurulabilmesinin önü aç lm t r. Üretici birlikleri; çiftçinin 
e itilmesi, AR-GE faaliyetlerinin yap lmas , ihracata yönelik çe itlerin geli tirilmesi, kalitenin 
geli tirilmesi, piyasa ara t rmalar  promosyon gibi faaliyetlere yönelmelidir. Üretici birliklerinin mali 
olarak güçlenmeleri sa lanmal d r. 

Samsun için, bitkisel üretime yönelik di er önemli stratejiler öyle özetlenebilir: (1) Uygun 
bölgeler de organik tar ma geçi in sa lanmas , (2) yi tar m uygulamalar n n yayg nla t r lmas , (3) 
Bilinçli girdi kullan m n n sa lanmas na yönelik tedbirlerin al nmas , (4) Drenaj çal mas  bitirilmi  tar m 
alanlar n n damla sulamaya aç lmas , (5) Örtü alt  üretimin yayg nla t r lmas  , (6) Yasal düzenlemeler 
ile bo almas  muhtemel alanlardaki üretim aç n n meyvecilik, mevcut soya, ve çeltik üretimi ile ikame 
                                            
76 Uluslararas Akdeniz Yüksek Agronomik Çal malar Merkezi (International Centre for Advanced Mediterranean Agronomic
Studies, CIHEAM) 1962 y l nda Akdeniz havzas ndaki 13 ülke taraf ndan kurulmu olan bir organizasyondur. CIHEAM,
Paris'de bulunan bir Genel Sekreterlik ile talya (Bari), Yunanistan (Hanya), Fransa (Montpellier) ve spanya (Zaragoza)
bulunan 4 adet Akdeniz Agronomik Enstitüsünden olu maktad r. Temel misyonu e itim, ara t rma ve ortak çal malar
sa lamakt r.
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edilmesi olana n n de erlendirilmesi, (7) Tar ma dayal  sanayinin geli tirilmesi, (8) Çiftçi 
örgütlenmesinin sa lanmas , (9) Pazarlaman n geli tirilmesi, (10) E itim ve Yay m Hizmetlerinin 
artt r lmas , (11) Arazi toplula t rmas n n77 yap lmas  yoluyla tar msal üretimi verimsizle tiren arazi 
parçalanmas n n önlenmesi, ve (12) Üretimde kalite ve standardizasyonun geli tirilmesi. 

Samsun için, hayvansal üretime yönelik di er önemli stratejiler öyle özetlenebilir: (1) 
Hayvanc l kta organik üretime geçi  ko ullar n n olu turulmas , (2) Yerli rktan kültür rk na geçi in 
sa lanmas , (3) Hayvanc l kta entegre üretim tesislerine geçi  ko ullar n n olu turulmas , (4) Yem, 
bak m ve beslenme artlar n n iyile tirilmesi, (5) Etkin pazarlama ve örgütlenme sisteminin 
olu turulmas , (6) Üründe kalite ve standardizasyonun geli tirilmesi, ve (7) Yem bitkileri üretiminin 
artt r lmas . 

 
Samsun için, su ürünleri sektörüne yönelik önemli stratejiler öyle özetlenebilir: (1) Yem 

maliyetlerinin dü ürülmesi amac yla yem üretimine geçilmesi, (2) Su ürünleri üretiminde en fazla 
getiriyi sa layan yavru bal k üretiminin bölgede gerçekle tirilmesi, (3) Yerüstü su kaynaklar n n su 
ürünleri üretiminde kullan lmas . Ayr ca, avlanma sezonunda büyük miktarda avlanan ve fiyat  çok 
uygun olan hamsi, istavrit ve palamut gibi türlerin bölgede kurulacak i leme tesislerinde so utma, 
dondurma, tuzlama, konserve, kurutma ve salamura gibi i leme ve muhafaza teknolojilerine tabi 
tutularak tüketicilere di er zamanlarda sunulmas , bal kç l k ile bölgede yarat lacak katma de eri 
art rmada önemli bir yakla md r (SGTH M, 2006a). 
 

Bölgeden üretilerek ihraç edilen meyve ve sebzelerin, ihraç edilmeden önce uluslararas  
akreditasyonu olan bir laboratuarda analizlerinin yap lmas  gerekmektedir. Bu amaçla, Samsun Valili i 
Tar m Çal tay nda (2011) ifade edildi i üzere; g da güvencesinin sa lanmas  amac yla üniversite 
bünyesinde uluslar aras  akredite bir bölge laboratuar n n kurulmas , yap land r lmas  ve verimli 
i letilmesi sa lanmal d r. Özellikle Bafra ve Çar amba’da üretilen ve ihraç edilen meyve sebzelerin 
ihraç edilmeden analizlerinin yap larak sevk edilmesi gerekmektedir. 

 
DS  taraf ndan tamamlanarak sulamaya aç lan alanlarda, DS ’nin söz konusu proje için 

öngördü ü ürün deseni uygulanmamaktad r. Samsun Valili i Tar m Çal tay ’nda (2011) ifade edildi i 
üzere bu arazilerde ekilecek ürünler planlan rken sulama plan  ile birlikte dü ünülmelidir. DS  
projelerinde öngörülen ürün deseninin uygulanmas n  sa lamak üzere yapt r mlar dü ünülmelidir. DS  
üretim desenlerine göre üretim yap lmamas  halinde üreticinin tar msal desteklerden ve sulamadan 
yararland r lmamas  eklinde olabilecek bu yapt r mlar ayr nt l  ekilde belirlenmeli ve uygulanmal d r. 
 

Samsun’da tar msal sanayi oldukça zay ft r. Samsun Valili i Tar m Çal tay ’nda (2011) ifade 
edildi i üzere Samsun’da tar ma dayal  sanayi ve tar msal mekanizasyonun geli tirilmesi kapsam nda 
Orta Karadeniz Kalk nma Ajans  ve Tar m ve K rsal Kalk nmay  Destekleme Kurumunun açaca  hibe 
programlar ndan faydalan lmal d r. 
 

Samsun Valili i Tar m Çal tay ’nda (2011) ifade edildi i üzere kurumlararas  koordinasyona 
önem verilmeli, ilgili tüm taraflar davet edilerek katk lar  al nmal d r. Ayr ca, tar ma payda  kurulu lar 
mükerrer çal malar n yap lmamas na özen göstermelidirler. 

 
Söz konusu Samsun Tar m Master Plan ’nda ildeki özellikle ticari (iç ve/veya d  piyasa) 

potansiyeli olan ürünleri belirlemek üzere il baz nda her ürün için Yeterlilik Oranlar  hesaplanm t r. Bu 
oranlara bak ld nda u ürünler Samsun ili için özellikle ticari (iç ve/veya d  piyasa) potansiyeli olan 
ürünler olarak dü ünülmektedirler: f nd k, lahana, taze fasulye, biber, pirinç, spanak, incir, patl can, 
p rasa, h yar, eftali, domates, kavun, marul, dut, kuru fasulye, armut, karpuz, m s r, turp, ayva, 
semizotu ve erik. Hayvansal ürünlerde ise: manda eti, inek sütü, manda sütü ve yumurta. Bu ürünlerin 
hepsinde Samsun hem d  hem de iç net ticaret gerçekle tirebilecek durumda gözükmektedir.  

 
Yukar da say lan bu ürünlerden yurt d  ticaret yani ihracatta özellikle potansiyeli oldu u 

dü ünülen ürünler ise öyle ifade edilebilir: f nd k, lahana, taze fasulye, biber, spanak, incir, patl can, 
p rasa, h yar, eftali, domates, kavun, marul, dut, kuru fasulye, armut, karpuz, turp, ayva, semizotu, 
erik ve yumurta. Bu ürünlerde hem Türkiye net ihracatç  konumundad r hem de Samsun ilinin bu 
                                            
77 Samsun tar m n n en önemli sorunlar n biri i letmelerin küçük ve arazilerin çok parçal olmas d r. Bu sebeple Samsun’da
arazi toplula t rmas çal malar n n önemi büyüktür. Samsun Valili i Tar m Çal tay ’nda da (2011) ifade edildi i üzere
önümüzdeki, dönemde arazi toplula t rma çal malar na önem verilmelidir.
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ürünlerde net ticaret potansiyeli vard r78. Samsun’da tavuk eti üretimi herhangi bir rekabetçilik 
göstermemesine ra men yumurta alt ürününde rekabetçilik potansiyeli dikkat çekmektedir. Di er 
taraftan, tavuk eti sektörünün rekabetçi ç kmamas  bulgusu S Ö  (2011) ile tutarl d r. 

 
Di er taraftan, yurt içi ticarette özellikle potansiyeli olan ürünler ise öyle ifade edilebilir: pirinç, 

kuru fasulye, m s r, manda eti, inek sütü ve manda sütüdür. Bu ürünlerde Türkiye net ithalatç  
konumunda olmas na ra men Samsun ilinin bu ürünlerde net ticaret potansiyeli vard r. 
 

Son bir grup üründe ise yine yurt içi ticaret potansiyeli olan ürünlerdir ancak bu ürünlerde 
Samsun henüz kendi net tüketti i kadar üretim gerçekle tirememektedir. Di er taraftan önemli bir 
potansiyel görülmektedir çünkü, Türkiye ile kar la t r ld nda bu ürünlerde tüketti inin Türkiye’ye 
göre daha yüksek oran n  üretmektedir. Yani, bu ürünlerde hem Türkiye’nin hem de Samsun’un 
yeterlilik oran  100’ün alt ndad r ancak, Samsun’un Türkiye’den daha yüksektir. Bu ürünler ise 
unlard r: bu day, ceviz, kolza, ayçiçe i, soya ve bal. Bu ürünlerde henüz Samsun’a net ticaret getirisi 

kalmamaktad r ancak söz konusu ürünlere önem verilirse bu durum de i ebilir, çünkü Türkiye 
ortalamas n n üzerinde bir potansiyel görülmektedir.  
 

Alternatif ürün olarak u ürünler önerilmektedir: en ba ta Soya79, sonra Ayçiçe i, Çeltik, M s r, 
Yem Bitkileri, Kanola olmak üzere; Çilek, Bodur Elma, eftali, Kivi80, ncir, Kay n Mantar 81, Ki ni 82, 
Bö ürtlen ve Ahududu83, Ceviz ve Kestane.  

 
Ayr ca G da Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n hesaplamalar na göre, f nd k yerine karanfil, 

lale gibi kesme çiçek üreten çiftçi net kar n  100 kata kadar art rabilecektir. Bakanl n 
hesaplamalar na göre, düz arazide f nd n  söküp serada kesme çiçek yeti tiren üreticinin dekardaki 
net kar , 249 liradan 25,6 bin liraya ç kmaktad r (Anadolu Ajans , 2009). 

 
Di er taraftan net getirilerine bak ld nda u ürünler Samsun’da dikkat çekmektedir: domates, 

ye il biber, salçal k biber, patl can, patates, karpuz, kavun, ve marul. Yüzde 6 e imden daha dü ük 
alanlarda, domatesin örtüalt  olarak yeti tirilmesi getiriyi çok daha yükseltecektir. 2009 y l nda G da 
Tar m ve Hayvanc l k Bakanl ’n n yapt  çal maya göre örtüalt  üretim domateste üretici f nd ktan 
yakla k 24 kat daha fazla gelir elde edecektir84. 
 

Samsun tar m n n gelece i ile ilgili bir ba ka konu ise Küresel klim De i ikli i’dir. klim 
de i ikli i ve Samsun’da olas  etkileri hakk nda SGTH M (2008c) önemli noktalara dikkat çekmektedir. 
Bu Master Plan’da da bu konuya özel önem verilerek detayl  haritalar çizilmi  ve birçok analiz 
gerçekle tirilmi tir. Bölüm 10.2.2’de bu konuda yap lan çal malar daha ayr nt l  bir ekilde görülebilir. 

                                            
78 Bu ürünlerde hem Türkiye’nin hem de Samsun’un yeterlilik oran 100’ün üzerindedir.
79 SGTH M (2007)’de soyan n üst üste ayn tarlaya ekilmemesi gerekti i belirtilmektedir. Çünkü bu durumda hem verimi
dü mektedir, hem de hastal k ve zararl lar ço almaktad r. SGTH M (2007)’ye göre ekerpancar , m s r ve bu day ile ekim
nöbetine girmesi uygundur. Bu ba lamda, f nd ktan bo alacak alanlara ekilecek soyan n m s r ve bu day ile ekim nöbetine
girmesi önerilmektedir. BU anlamda m s r ve bu day da bo alan alanlara soya ile beraber gireceklerdir.
80 Bilindi i gibi f nd k çok bak m istememekte ancak kivi ve ceviz bak m istemektedir. Bu sebeple f nd k yerine tam bir
alternatif olarak görülmeyebilmektedirler.
81 Bafra Orman letme Müdürlü ü taraf ndan Samsun’un Bafra ilçesinde orman köylülerine ek gelir sa lamak için kay n
mantar yeti tiricili i yap lmaktad r. Kay n Mantar (Pleurotus spp.) türleri, Dünyada kültür mantar olarak bilinen beyaz
mantarlardan sonra en çok üretilen ve tüketilen mantar türleridir. Çok lezzetli olan bu mantara ülkemizde ilgi gün geçtikçe
artmaktad r. Yeti tirilmesi beyaz mantarlara nazaran kolay, yat r m maliyetleri ise daha azd r. Kay n mantar üretimiyle y l n
12 ay ürün al nabilece i belirtilmektedir.
82 Uzun, Özçelik ve Özden (2010) pazar bulundu u takdirde ki ni in Orta Karadeniz Bölgesinde alternatif ürün olarak
yeti tirilebilece ini belirtmektedirler. Ancak, ki ni için pazar sorununun a lmas zor görülmektedir.
83 Bu ürünler so uk hava depolu sistemlere ihtiyaç duyacaklard r.
84 Yüz metrekarelik bir seran n kurulum maliyetinin 800 bin lira aras nda de i ti ini belirten G da Tar m ve Hayvanc l k
Bakanl , f nd k i letmelerinin ortalama büyüklü ünün 14 19 dekar oldu u varsay ld nda, kurulacak 200 300 metrekarelik
kesme çiçek seras ndan, 14 dekarl k f nd k bahçesinden daha fazla net kar elde edebilece ini ifade etmektedir. Benzer
ekilde, üretici 100 metrekarelik bir domates seras ndan, 1 dekarl k f nd k bahçesinden elde etti i kar n 2 kat na yak n net
kar alabilecek. Bakanl k verilerine göre, 1 dekar f nd ktan, 4,1 liral k sat fiyat ile 249 lira net kar elde eden f nd k üreticisi,
bahçesini söküp kivi yeti tirirse net kar n 3 bin 515 lira, bodur elma yeti tirirse 2 bin 25 lira, eftali yeti tirirse 714 lira, kiraz
yeti tirirse bin 428 lira, ahududu yeti tirirse bin 496 lira, Trabzon hurmas yeti tirirse 624 lira, aç kta domates yeti tirirse bin
674 lira, taze fasulye yeti tirirse bin 9 liraya yükseltebilecektir (Anadolu Ajans , 2009).
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Baz  ürünlerde iklim de i ikli inin verim üzerindeki etkilerini tahmin edilmi tir. Böylece, iklim 
de i ikli inin etkilerine yönelik say sal tahminler verilmi  ve iklim de i ikli inin olas  etkileri somut 
olarak gösterilmeye çal lm t r.  
 

Son ve en önemli nokta olarak; Samsun’da tar m teknopark  kurulmamas  halinde bir “Tar m 
Ar-Ge Bölümü” nün kurulmas  çok faydal  olacakt r. Bu bölüm, Samsun Valili i, Samsun l Özel daresi 
veya idari yönetimin tercih edece i ba ka bir yap  bünyesinde kurulabilir. Tüm tar msal Ar-Ge 
i lemlerini bu bölüm koordine edebilir. Bu ba lamda, Samsun için iki önemli bilimsel modelin 
projelendirilip olu turulmas n  sa layabilir. Bunlardan birincisi; Samsun ili için gerçekle tirilecek olan 
do rusal-olmayan matematiksel programlamaya dayanan bir “Samsun Tar m Sektörü Modeli” (STSM) 
dir. Model Samsun’daki tüm ürünleri kapsamal , ayr ca sulu veya kuru eklinde ayr t rmaya gitmelidir. 
Buna ek olarak bitkisel üretim ile hayvansal üretim model içinde entegre edilerek, bu iki sektörün 
birbirini nas l etkiledikleri de ayr nt l  bir eklide modellenmelidir. Bu ekilde Samsun’daki tüm tar msal 
alanlar  içeren ve alan k s t  alt nda çal p gerçekçi simülasyonlar yapabilecek bir model 
olu turulabilecektir. Samsun için özel olarak haz rlanacak olan bu model; ülkemizde yeni geli tirilen 
Havza Bazl  Üretim ve Destek Modeli’ne de önemli veri ve girdi sa layabilecektir. Zaten, bu tür bir 
modelin ihtiyac  olan verilerin bir k sm , Master Plan’larda sunulan verilerdir. Samsun bu konuda öncü 
il olma ans n  sahiptir.  

 
Önerilen ikinci model ise, ayn  zamanda Samsun Tar m Sektörü Modeli (STSM)’ne 

eklemlenebilecek olan bir biyofizik model olu turulmas d r (Samsun Biyofizik Modeli, SBM). Biyofizik 
modeller dünyada yo un ekilde kullan lmaktad r; CropWat (FAO), CropSyst, EPIC bu modellerdendir. 
Bir proje kapsam nda, bu haz r yaz l mlardan biri tercih edilerek, Samsun ili için bir biyofizik model 
olu turabilir ve önerilen Ar-Ge bölümünün bu modelin devam n  sa lamas  için gerekli teknik destek 
edinmesi sa lanabilir. Bir biyofizik model ile; ekim yapmadan bilgisayar üzerinde hangi ürünün nas l 
verim verece inin simülasyonu (benzetimi) yap labilir. Ayr ca, modelin hangi günlerde gübreleme ve 
sulama yap lmas  gerekti ine dair önerileri de olacakt r. Alternatif ürünlerin ekimi yap lmadan 
sonuçlar n n nas l olabilece i, hangi bölgelerde daha iyi sonuç al nabilece i gibi konularda da önemli 
ipuçlar  verecek olan biyofizik modeller iktisadi modeller ile birle tirildikleri zaman ise biyo-ekonomik 
model denilen modeller olu turulmaktad r. Yukar da önerilen STSM modeli ile ili kilendirilecek olan 
Samsun Biyofizik Modeli (SBM), bir süre sonra bir biyo-ekonomik modele dönü türülebilir. Dünya’da 
yo un olarak yap lan bu tür analizlere politika etki analizi denilmektedir. Politika etki analizlerinin; 
somut, matematiksel ve iktisadi yap s  olan, programlamaya dayanan modeller üzerinden yap lmas  en 
tercih edilen analiz eklidir. Avrupa Birli i için, Bonn Üniversitesi taraf ndan geli tirilen CAPRI modeli, 
BBS (Bölge Birimleri S n fland rmas  veya NUTS) düzeyinde tüm üye ülkeler için böylesi bir modeldir 
ve AB bu ve bunun gibi modeller üzerinden birçok politika etki analizi gerçekle tirmektedir. Gelece e 
daha aç k öngörülerle bakabilmek için bu bilimsel araçlar n kullan lmas  önemlidir. Ayr ca, biyofizik 
modeller ile iklim de i ikli inin ürün verimi üzerindeki etkisi ayr nt l  ekilde analiz edilebilmektedir.  
 

Samsun Tar m Master Plan ’nda ifade edilen, önerilen projelerin finansman kaynaklar  konusu 
ise ayr ca önem ta maktad r. Bu projeler; (1) l Özel daresi kaynaklar , (2) GTH Bakanl , (3) GTH l 
Müdürlü ü kaynaklar , (4) IPARD, (5) K rsal Kalk nma Yat r mlar n Desteklenmesi Program  (KKYDP), 
(6) Orta Karadeniz Kalk nma Ajans  (OKA), (7) K rsal Alanda Sosyal Destek Projesi (KASDP) ve (7) 
di er kamu kaynaklar  ile finanse edilebilirler. Bu kaynaklar aras nda, söz konusu programlar 
çerçevesinde gerçekle tirilecek olan projelerin en önemli finansman kaynaklar ndan biri IPARD 
Program  çerçevesinde projelere verilen finansal destekler olabilecektir. Avrupa Birli i Kat l m Öncesi 
Yard m arac  IPA’n n 5. Bile eni olan K rsal Kalk nma Kapsam nda, IPARD Program  ile birlikte 
Türkiye’nin kalk nmas na güç katacak, Avrupa Birli i K rsal Kalk nma Desteklerini üretici ve 
yat r mc larla bulu turacak Tar m ve K rsal Kalk nmay  Destekleme Kurumu (TKDK), Avrupa Birli i 
Komisyonu'nun 29.08.2011 tarih ve C(2011)6079 say l  komisyon karar  ile yetki devrini alm t r. Bu 
karar ile TKDK, AB akreditasyon sürecini ba ar yla tamamlam  ve AB kaynakl  IPARD Program  
bütçesini kullanma yetkisini tamamen alm  bulunmaktad r. Bu karar öngörülerek TKDK 01 A ustos 
2011 tarihi itibariyle proje ça r s na ç km  bulunmaktad r. 

 
Tar m Master Plan 'nda desteklenmesi gerekti i belirtilen ve proje önerileri yap lan birçok konu 

için IPARD program nda hâlihaz rda hibe yollu destekleme imkanlar  yer almakta ve Samsun ili IPARD 
program n n bu desteklerinin tamam ndan faydalanma hakk na sahip nadir illerden biri olma özelli ini 
ta maktad r. Bu anlamda, Master Plan'da ve Master Plan'da belirlenen programlara yönelik olarak 
haz rlanacak olan Acil Eylem Planlar 'nda yer alacak projeler için en önemli olas  finansman 
kaynaklar ndan birinin IPARD program  oldu u belirtilmeli ve bu kaynaklar n mümkün oldu u kadar 
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yo un kullan lmas  için azami önem verilmelidir (TKDK Samsun l Koordinatörlü ü, 2011). IPARD 
Program  gibi proje kaynakl  finansman araçlar nda her il için belirlenmi  bir bütçe s n r  
bulunmamaktad r. Bir ilin bütçesi yine o ilde ki proje sahiplerinin haz rlad  yeterli ve nitelikli proje 
miktar  ile belirlenmektedir. Bu nedenle ilgili kamu kurumlar n n proje sahiplerine dan manl k deste i 
vermesi, do ru yönlendirmesi ve h zl  hizmet vermesi büyük önem ta maktad r. Bu yönde kamu 
kurumlar  aras nda etkili bir i birli inin tesisi Samsun ilimizin bu projelerden olabildi ince fazla 
yararlanmas n  da beraberinde getirecektir (TKDK Samsun l Koordinatörlü ü, 2011). 

 

9.8. SON SÖZLER 
 

Samsun için haz rlanan bu Master Plan birçok noktada yenilikçidir. Yaln zca bu çal maya özel 
olarak hesaplanm  ve ilk defa bu Master Plan’da kullan lm  gösterge ve yakla mlar vard r, bu 
anlamda di er birçok ilin Tar m Master Plan ’ndan ayr maktad r. 
 
 Bu çal maya özel olan noktalar öyle özetlenebilir: 
 

 lçe baz nda çok ayr nt l  bir nüfus analizi yap lm  ve 2023 y l  nüfus projeksiyonlar  
ç kar lm t r. 

 2010 y l  toplam ve ki i ba na GSYH rakamlar  tahmin edilmi , 2023 y l  toplam ve ki i ba na 
GSYH rakamlar na ili kin projeksiyonlar yap lm t r. 

 2010 y l  toplam ve ki i ba na tar msal GSYH rakamlar  tahmin edilmi , 2023 y l  toplam ve 
ki i ba na tar msal GSYH rakamlar na ili kin projeksiyonlar yap lm t r. 

 TR83 Bölgesi ve Türkiye için tar msal ve tar m-d  i gücü verimlilikleri hesaplanm t r. Bu 
rakamlar üzerinden bölgesel ve ulusal kar la t rmalar yap lm t r. 

 TR83 bölgesi ve Samsun için, 2010 y l   için i gücü, i siz say s , istihdam ve tar msal istihdam 
ve tar msal nüfus de erleri, 2023 y l  tar msal nüfusu tahmin edilmi tir 

 Baz  ürünlerde üretim ve verim için do rusal trendler çizilmi tir. 
 Yeterlilik Oranlar , yeterlilik göstergesi olarak de il, rekabetçilik göstergesi olarak kullan lm t r. 

Yenilikçi bir yakla md r. 
 Samsun ili için tüm ürünlerde Yeterlilik Oranlar  hesaplanm t r. TÜ K, ülke baz nda bu oranlar  

hesaplamaya daha 2005 y l nda ba lam t r. Ayr ca hayvansal ürünler için yeterlilik oran  TÜ K 
taraf ndan hesaplanmamaktad r. 

 lçeler için tüm ürünlerde Yeterlilik Oran  hesaplanm , hesaplanan bu Yeterlilik Oranlar , 
“gözlenen kar la t rmal  üstünlük” göstergeleri olarak kullan lm  ve Samsun ili için ticaret 
potansiyeli yüksek ürünler belirlenmi tir. 

 lçeler için hesaplanan oranlar ile hangi ilçelerin hangi ürünlerde potansiyel rekabetçi 
pozisyonunun oldu u belirlenmi , bu yolla analitik bir metot ile önemli ürünlere dikkat 
çekilmi tir. 

 Samsun ili için tüm ürünlerde 2010 y l  tüketim tahminleri hesaplanm , 2023 y l  tüketim 
projeksiyonlar  yap lm t r. 

 Çok ayr nt l  bir d  ticaret analizi yap lm t r. 20 ülke haritalar ve ithalatlar  üzerinden 
incelenmi tir. 

 Net ihracat n artmas  durumunda ilde ne gibi ekonomik etkilerin olaca na ili kin 2023 y l  
projeksiyonlar  yap lm t r. 

 Aydeniz, De Martonne ve Erinç iklim s n flar na göre Samsun ili iklim haritalar  çizilmi tir. 
 Samsun için 2001-2100 y llar na yönelik buharla ma ve terleme, toplam ya , ortalama 

s cakl k simülasyonlar  yap lm  klim de i ikli i ile bu iklim göstergelerinde 2100 y l na kadar 
nas l de i imlerin olaca  do rusal trend ile tahmin edilmi  ve sonuçlar grafik gösterimleri ile 
GTH l Müdürlü üne sunulmu tur. 

 Baz  önemli ürünlerin ekonometrik verim denklemleri tahmin edilmi tir. Bu amaçla, rassal ve 
sabit etkiler panel veri tahminleri gibi ileri düzey ekonometrik teknikler kullan lm t r. Tahmin 
edilen bu verim denklemleri üzerinden iklim de i ikli inin bu ürünlerin verimleri üzerinde 
yapabilecekleri etkiler tahmin edilmi tir. 

 Her bir ilçenin üretti i tüm ürünler için, 1991-2010 y llar  verileri kullan larak, verim grafikleri, 
trendleri ve güven aral klar  çizilmi tir. Bu grafikler çok oldu u için metne konmam , GTH l 
Müdürlü üne sunulmu tur.  

 Samsun’un 1971-2004 dönemine ili kin iklim trendlerini gösteren 27 adet ayr nt l  grafik ile çok 
ayr nt l  bir iklim analizi gerçekle tirilmi tir. Kapanm  olan istasyonlar n bilgileri kullan larak, 
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mevcut tüm bilgilerin kullan lmas  ve bu bilgilerden faydalan lmas  hedeflenmi tir. An lan 
bilgiler GTH l Müdürlü üne sunulmu tur.  

 BTG toprak haritalar  yaln zca il için de il, tek tek ilçeler için ayr nt l  bir ekilde çizilmi  ve 
GTH l Müdürlü üne sunulmu tur.  

 n a halindeki DS  projeleri ile AKK toprak gruplar n  beraber gösteren toprak haritas  ve in a 
halindeki DS  projeleri ile Y ll k Ortalama S cakl klar  beraber gösteren iklim haritas  çizilmi tir. 

 19 May s Üniversitesi Grubu yerinde tespitler yaparak çok ayr nt l  meyve ve tar m alanlar  
haritalar  çizmi  ve böylece metne konulmu tur. 

 Samsun’a ili kin iklim haritalar  çizilmi tir. 
 Yeterlilik Oranlar  ile belirlenen potansiyel rekabetçi ürünlerin ilçe baz nda üretim yerlerini ve 

miktarlar n  gösteren haritalar çizilmi tir. 
 Tüm ilçelerin belirlenen tar m payda lar  ile bir araya gelinmi  ve 5 gün süren atölye 

çal malar nda 150’den fazla payda tan görü  al nm  ve kendilerine anket uygulanm t r. Bu 
anketlerden çok önemli bilgiler elde edilmi tir.  

 Konu ile ilgili 2011 y l na kadar gerçekle tirilen hemen her çal maya ula lmaya çal lm  ve 
bu çal malar n sonuçlar na yer verilmi tir. 

 Samsun Mast r Plan  iki üniversitenin (19 May s Üniversitesi ve Gazi Üniversitesi) beraber 
çal mas  gerçekle tirilmi tir. 

 Raporun yan nda, yer olmad  için metne konmayan foto raflar , CBS haritalar ,  grafik ve 
detayl  bilgiler Samsun G da tar n ve Hayvanc l k l Müdürlü üne sunulmu  olup ilgilenenlerin 
eri imine aç kt r. 

 lçe baz nda alternatif ürünler ve tar m sektörü sorunlar na ili kin anketler düzenlenmi , ba ta 
Samsun l Özel daresi ve G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü olmak üzere bölgesel 
birimlerden çok önemli destek al nm t r. 

 
Bitirirken; ba larken ifade edilen u noktalar  yeniden belirtmekte yarar vard r: Samsun çok 

ciddi geli me potansiyeli olan bir ehirdir. Do ru ad mlarla çok h zl  bir geli me sürecinin ba lamas  
olas d r. Samsun Tar m Master Plan  olarak bu amaca bir nebze de olsa hizmet edilmeye çal lm t r. 
Bu plan önceki planlar n üstüne in a edilmi tir. Bu sebeple önceki planlarda eme i geçen tüm ki ilerin 
bu planda da eme i vard r; ba ta Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü, DS  ve Samsun l 
Özel daresi olmak üzere eme i geçen tüm çal anlara sonsuz te ekkürler ve sayg lar sunuyoruz.  
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10.2 EKLER 
 
10.2.1 Alt Bölgelere Ait Do al Kaynak Envanteri 

 
A. Birinci Agro-Ekolojik Alt Bölge 

 
1. Birinci Alt Bölge Do al Kaynak Envanteri 

 
Birinci alt bölge bilindi i gibi Merkez, Alaçam, Bafra, Çar amba, 19 May s, Terme ve Yakakent 

ilçelerinden olu maktad r. 
 

 
Not: Google Earth yaz l m nda Tekkeköy henüz Samsun Merkez’in içinde gösterilmemektedir. 

 
Harita 19 Samsun Merkez lçe (I. Alt Bölge) 

 
Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
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Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 20 Alaçam ve Yakakent ilçeleri (I. Alt Bölge) 
 

 
1. KL M YA I  
 
DM ’nin Samsun’da u 
anda aktif olarak çal an 
2 adet meteoroloji 
istasyonu 
bulunmaktad r, bunlar 
Samsun ve Bafra 
Meteoroloji 
istasyonlar d r. Daha 
önce aç k olup 
kapanm  bir de 
Çar amba istasyonu 
(1975-1992) vard r. 

 
Genellikle l man bir iklime sahiptir. Yazlar s cak, k lar l k ve ya l  geçer. 
 

 Agro-ekolojik alt bölgede 1975-2010 y llar  aras nda ubat ay  ya  ortalamas  Merkez’de 
51,0 mm ve Bafra’da 65,6 mm’dir. Di er taraftan Çar amba’da 1975-1992 y llar  aras  için 

ubat ay  ya  ortalamas   84,2 mm olarak verilmektedir.  
 

 Agro-ekolojik alt bölgede 1975-2010 y llar  aras nda Temmuz ay  ya  ortalamas  
Merkez’de 33,1 mm ve Bafra’da 43,4 mm’dir. Di er taraftan Çar amba’da 1975-1992 
y llar  aras  için Temmuz ay  ya  ortalamas  62,2 mm olarak verilmektedir.  

 
 Agro-ekolojik alt bölgede 1975-2010 y llar  aras nda ubat ay  s cakl k ortalamas  

Merkez’de 6,8 0C ve Bafra’da 5,8 0C’dir. Di er taraftan Çar amba’da 1975-1992 y llar  
aras  için ubat ay  s cakl k ortalamas   6,5 0C olarak verilmektedir.  

 
 I. Agro-ekolojik alt bölgede 1975-2010 y llar  aras nda Temmuz ay  s cakl k ortalamas  

Merkez’de 23,4 0C ve Bafra’da 22,8 0C’dir. Di er taraftan Çar amba’da 1975-1992 y llar  
aras  için Temmuz ay  s cakl k ortalamas   23,5 0C olarak verilmektedir. 

 

 
2. ARAZ  DA ILIMI 

 
ARAZ  C NS  ALANI (Ha) ORANI  (%) 

TARIM 255.314 54,8 
ORMAN 136.375 29,3 

ÇAYIR – MERA 7.502 1,6 
TARIM DI I 66.909 14,4 

TOPLAM 466 100 100,0 
Kaplad  Alan % 48,7 
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3. TARIM 
ARAZ LER N N 
DA ILIMI 
 
 

 
  Tarla alan  :126.725 ha. 
  Sebze :29.897 ha. 
  Meyve :71.104 ha. 
  Nadas :6.592 ha 
  Ba : - 
  Zeytinlik :18 ha 
  Kavakl k :3.287 ha 
  Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: 17.690 ha. 

 
 
4. B TK  POTANS YEL  
 

 
Tar m alan  içerisinde üretim desenine göre arazilerin oransal da l m ; 

 Tarla alan  : %49,6 
 Sebze: %11,7 
 Meyve: %27,8 
 Nadas: %2,6 
 Ba : - 
 Zeytinlik: %0,0 
 Kavakl k: %1,3 
 Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: %6,9 

 
Tarla bitkileri ekili i içerisinde ürün desenine göre arazi da l m ;   

 Tah llar: %53,5 
 Baklagiller: %2,7 (büyük ço unlu u M s r aras  ekim)    
 Endüstri bitkileri: %4,7 
 Ya l  Tohumlar: %1,5 
 Yumru Bitkiler: %0,7 
 Sebzeler: %17,4 
 Yem Bitkileri: %19,3 

 
 
5. HAYVAN 
POTANS YEL   
 

 
 Küçükba  Hayvan Varl ; 

 Koyun: 82.324 
 K l Keçisi: 5.794 
 Tiftik Keçisi: 11 
 Toplam: 88.129 

 Büyükba  hayvan varl ; 
 Manda: 8.251 
 Kültür: 36.492 
 Melez: 100.026 
 Yerli: 39.456 
 Toplam: 184.225 

 Kanatl  Hayvan Say s  
 Kaz: 7.710 
 Yumurtac  Tavuk: 822.896 
 Etçi Tavuk: 231.500 
 Hindi: 9.300 
 Ördek: 12.292 
 Toplam: 1.083.698 

 Ar c l k 
 Eski Tip Kovan Say s : 1.255 
 Yeni Tip Kovan Say s : 53.288 
 Toplam Kovan Say s : 54.543 
 Ar c l k Yapan Köy Say s : 337 

 
 Hayvansal Ürünler 

 Bal Üretimi:  850 ton/y l 
 Balmumu Üretimi: 79 ton/y l 
 nek Sütü: 144.741 ton/y l 
 Manda Sütü: 2.892 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Süt Üretimi: 147.633 ton/y l 
 Koyun Sütü: 2.703 ton/y l 
 Keçi Sütü: 60 ton/y l 
 Toplam Küçükba  Süt Üretimi: 2.763 
 S r Eti Üretimi: 2.879 ton/y l 
 Manda Eti Üretimi: 126 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Et Üretimi: 3.006 ton/y l 
 Koyun Eti Üretimi: 255 ton/y l 
 Keçi Eti Üretimi: 7 ton/y l 
 Toplam Küçükba  Et Üretimi: 262 ton/y l 
 Kanatl  Et Üretimi: - 

Not: Süt ve Et üretimi rakamlar  TÜ K (2011)’in 2009 y l na ait verileridir. 
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6. TARIM ALET VE 
MAK NE SAYISI 
 

 
2010 y l nda bölge baz nda toplam 21.690 adet traktör bulunmakta olup ildeki traktörlerin %59,8’i 
bu bölgededir. 

 
Traktörlerin BG güçlerine ve tiplerine göre da l m : 

 
 Tek Aksl  (1-5 Bg)    118 
 Tek Aksl  (5 Bg'Den Fazla)   1.029 
 ki Aksl  (1-10 Bg)     273 
 ki Aksl  (11-24 Bg)     1.051 
 ki Aksl  (25-34 Bg)     1.906 
 ki Aksl  (35-50 Bg)    7.330 
 ki Aksl  (51-70 Bg)    7.681      
 ki Aksl  (70 Bg'Den Fazla)   2.302    

 
 
7. TARIMSAL AMAÇLI 
ÖRGÜTLENME 

 
2009 Y l  verilerine göre (Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü); 
 

 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Say s : 44 
 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Üye Say s : 40.895 

 
 27 tane Tar msal Kalk nma Kooperatifi 
 15 tane Su Ürünleri Kooperatifi 
 1 tane Pancar Ekicileri Kooperatifi 
 1 Tane Sulama Kooperatifi 

 

 
 

 
Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 21 Alaçam, Bafra ve Ondokuzmay s ilçeleri (I. Alt Bölge) 
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Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 

 
Harita 22 Çar amba ve Terme lçeleri (I. Alt Bölge) 

 
 
8. SULAMA 
ALANLARI  
 

 
Bölgenin toplam su yüzeyi alan  (akarsu yüzey alanlar  hariç) 17 261,35 hektard r. 
A a da I. Bölge için DS  projeleri kapsam nda sulanan alanlar özetlenmektedir. 
 
 

Sulama Ad leten Kurum lçe
letmeye

Aç ld Y l
Net Sulama
Alan (ha)

Sulanan
Alan (ha)

Sulanmayan
Alan (ha)

Net Sulama
Alan (ha)

Fark

Bafra Sulama Birli i Bafra 1996 8.625 4.512 4.113 12.025 3.400

Bafra Sa Sahil
Alt nkaya Sulama
Birli i

Bafra 8.000 4.137 3.863

Bafra Sol Sahil
K z l rmak Sulama
Birli i

Bafra 625 375 250

Toplam 8.625 4.512 4.113 12.025 3.400

Dedeli Sulama Kooperatifi Bafra 1970 320 320
Do ankaya Sulama Kooperatifi Bafra 1970 270 270
Kurtahmetli Sulama Kooperatifi Çar amba 1974 720 720
I. Bölge Toplam 9.935 13.335 3.400

Bilgi 2010 Kesin 2011 Program

DSI Taraf ndan Çe itli Kurulu lara Devredilen Sulamalar

Sulama Kooperatiflerince letilen Sulamalar

 
 
 

 
  
 
 
9. MADEN 
M NERALLER 
VE ENERJ  
KAYNAKLARI  
 

 
Samsun yer alt  kaynaklar  bak m ndan oldukça yoksul bir ildir. Bu alt bölgede i letmeye aç lm  herhangi 
bir maden olmamakla birlikte, Bafra yak nlar nda petrol damarlar  oldu u bilinmektedir. 
 
 Enerji kaynaklar ; 

 
 Alt nkaya Baraj  ve HES   700 MW kurulu güç 1632 milyon kwh/y l enerji, 
 Derbent Baraj  ve HES      56 MW kurulu güç 257 milyon kwh/y l enerji 

 
 Maden suyu kaynaklar ; 

 
 Çar amba Emirhan suyu 
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10. TUR ST K VE 
TAR H  YERLER 
 

 
 Özellikle sahil eridini olu turan bu alt bölge do al güzellikleri, deniz kum ve güne in yan  s ra 

tarihi alanlar yla da dikkat çekicidir. Bat da Yakakent lçesinden do uda Terme lçesine kadar 
uzanan sahil band  üzerinde çok güzel kuma sahip do al plajlar denize girmek için idealdir. 
Yakakent Çam Gölü Mevkiinde çam ormanlar  ile kapl  yemye il tepeler masmavi sulara 
inmektedir. Yakakent’te gün bat m  görülmeye de erdir. Sahil band  üzerinde Alaçam, Bafra 
ve 19 May s lçeleri topraklar n n bir bölümünü kaplayan K z l rmak Deltas , do al özellikleri 
büyük ölçüde korunabilmi  Ülkemizin Karadeniz k y s ndaki tek sulak alan d r. Ku  varl  
yönünden Ülkenin en önemli sulak alanlar ndan biri olup; ya ayan 308 ku  türü saptanm t r. 
Bu say  Türkiye ku lar n n %74 ü olup deniz düdükçüsü ve kuzey incir ku u bugüne dek 
Türkiye’de sadece K z l rmak Deltas nda saptanm t r.  

 
 lin amblemi haline gelen Atatürk An t  ayr ca Atatürk Müzesi, Arkeoloji Etnografya Müzeleri, 

Gazi Müzesi il merkezinde olup görülmeye de erdir. l merkezindeki camiler, sivil mimari 
örnekleri (Ta  han, Bedestan, eski belediye binas ) talyan katolik kilisesi ziyaretlere aç kt r.  

 
 Paleolitik Dönemden yerle im yeri olarak kullan lm , Tekkeköy, ma ara-kale yerle meleri 

M.Ö. 5000 y llar ndan beri sürekli yerle im yeri olarak kullan lm t r. Bafra kiztepe ve bugün 
surlar n , galerilerini ve merdivenlerini görebilece imiz 3000 y ll k K z l rmak Vadisindeki 
Asarkale, Paflagonlara ait kaya mezarlar , Samsun - Anadolu mimarisinin en güzel 
örneklerinden biri ve en ilginci Çar ambadaki Gö celi Camiidir. Terme lçesi tarihin ilginç ve 
çekici sava ç  kad nlar  Amazonlar n ya ad  yer olarak bilinmektedir (Gölyaz  Beldesi).    

 
 
 
 
11. NÜFUS DA ILIMI 
VE GÖÇ 
 

 
lçe Say s : 8 

Köy Say s : 576 
 

 1990 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 
 

 Merkez                                       462.594 
 Köy Ve Bucak Toplam               404.616 
 TOPLAM                                    867.210 
 Bölge Nüfusu/Samsun             %74,68 

 
 2000 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       559.729 
 Köy Ve Bucak Toplam               367.636 
 TOPLAM                                    927.365 
 Bölge Nüfusu/Samsun                  %77 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)  199 ki i 

 
 2010 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       737.220 
 Köy Ve Bucak Toplam               262.578 
 TOPLAM                                    998.798 
 Bölge Nüfusu/Samsun              %79,8 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)   227 ki i 

 
 
2. Potansiyeller 
 

 2010 Y l  Tar m Potansiyeli – I. Alt Bölge 

Alt bölgede üretilen belli ba l  tar m ürünleri s n fland r lacak olursa; 
 
Bu day üretim miktar  178.860 ton olup Samsun genelinin %43,77’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r. 
Arpa üretim miktar  11.309 ton olup Samsun genelinin %44,56’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Yulaf üretim miktar  1.486 ton olup Samsun genelinin %55’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
M s r üretim miktar  170.041 ton olup Samsun genelinin %86,48’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Çeltik üretim miktar  124.597 ton olup Samsun genelinin %99,53’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r. 
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Tütün üretim miktar  5.807 ton olup Samsun genelinin %91,7’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r.  

eker pancar  üretim miktar  60.400 ton olup Samsun genelinin %35,64’ünü olu turmaktad r. Alt 
Bölgeler içinde kinci s radad r.  
Ayçiçe i üretim miktar  806 ton olup Samsun genelinin %3’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
Soya üretim miktar  8.503 ton olup Samsun genelinin %98,81’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Nohut üretim miktar  126 ton olup Samsun genelinin %5,86’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Kuru fasulye üretimi 2.797 ton olup Samsun genelinin %56,96’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Patates üretim miktar  23.555 ton olup Samsun genelinin %50’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Yonca üretim miktar  9.363 ton olup Samsun genelinin %50,37’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Fi  üretim miktar  281.904 ton olup Samsun genelinin %61,77’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
M s r (silajl k) üretim miktar  364.869 ton olup Samsun genelinin %78,65’ini olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde birinci s radad r.  
F nd k üretim miktar  58.957 ton olup Samsun genelinin %70,33’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r. 

eftali üretim miktar  17.455 ton olup Samsun genelinin %97,67’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r. 
Elma üretim miktar  9.757 ton olup Samsun genelinin %62,77’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Domates üretim miktar  275.278 ton olup Samsun genelinin %97,28’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Taze fasulye üretim miktar  99.453 ton olup Samsun genelinin %95,51’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Biber (sivri) üretim miktar  99.878 ton olup Samsun genelinin %99,15’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Biber (salçal k) üretim miktar  82.250 ton olup Samsun genelinin %100’ünü olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde birinci s radad r.  
Biber (dolmal k) üretim miktar  62.654 ton olup Samsun genelinin %99,84’ünü olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde birinci s radad r.  
Patl can üretim miktar  78.438 ton olup Samsun genelinin %99,81’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Lahana (beyaz) üretim miktar  97.720 ton olup Samsun genelinin %98,24’ünü olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde birinci s radad r.  
Lahana (k rm z ) üretim miktar  78.060 ton olup Samsun genelinin %100’ünü olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde birinci s radad r.  
Karpuz üretim miktar  66.586 ton olup Samsun genelinin %93,67’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Kavun üretim miktar  50.008 ton olup Samsun genelinin %98’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r.  
 

 2010 Y l  Hayvansal Ürün Üretimi – I. Alt Bölge 
 
Et üretimi 1.883 ton olup Samsun üretiminde %70,74’lük paya sahiptir. Alt bölgeler içinde birinci 
s radad r. 
Süt üretimi 225.671 ton olup Samsun üretiminde %61,55’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde birinci 
s radad r. 
Bal üretimi 850 ton olup Samsun üretiminde %75,55’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde birinci 
s radad r. 
Balmumu üretimi 79 ton olup Samsun üretiminde %77,45’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde birinci 
s radad r. 
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3. Problemler (Zay f Yönler) 
 

 Tar m arazilerinin parçal  ve da n k olmas  
 Üretici gelirinin dü üklü ü 
 Yetersiz girdi kullan m  nedeniyle verim dü üklü ü 
 Sulama ve drenaj sorunlar  
 Sulama sistemlerinin bilinmemesi, modern sulama sistemlerinin kullan lmamas , a r  su 

tüketimi 
 Saf kültür ve melez rk  hayvanlar n az say da olmas  yan nda yetersiz ve dengesiz 

beslenmeden dolay  verim dü üklü ü 
 Kaliteli kaba yem aç  
 Ürünlerin pazarlama problemi  
 lçede üretilen sebzenin i leme, paketleme, tasnifleme, ihracat için ön so utma yap lmamas  

nedeniyle dü ük de erde pazarlanmas . Hal sisteminin pazarlamay  k s tlamas  
 Örgütlenmede zay fl k ve isteksiz davran lmas  
 Genç nüfusun göçü nedeniyle k rsal alanda aktif i gücü problemi 
 Bilinçsiz çeltik üretimi- çevre ve insan sa l  ile ilgili e itimler verilmeli. Düzensiz üretim 

önlenmeli. 
 Köy yollar n n kötü olmas , toz nedeniyle bitkilerde k rm z  örümcek ve ba ka hastal klar n 

yay lmas . 
 
4. F rsatlar 
 

 Bölgede organik pazar kurulmas . 
 Organik tar m bölgeleri olu turulmal . 
 Toprak tahlili yapt rmak için çiftçinin bilinçlendirilmesi. 
 Özellikle Çar amba ve Bafra Ovalar nda üretilen sebzelerin de erlendirilmesine yönelik 

konserve, salça, tur u, entegre tesisleri ile oklama ve kurutma gibi tesisler için büyük 
potansiyel mevcut. 

 Serbest tar m dan man  hizmeti yayg nla t r lmal  
 Serac l k geli tirilmeli 
 F nd k’tan bo alacak alanlara m s r, ayçiçe i, soya, çeltik ve yem bitkileri ekimi yapt r labilir. 
 DS  Bölge Müdürlü ü ve l Özel dare sulama yat r mlar na ivme kazand r lmas  ve halk 

sulamas n n te viki ile sulanan alanlar n oran  artt r labilir.  
 Bölgeye uygun ürünler yeti tirilmesine öncelik verilmeli, halihaz rda üretilen ürünlerin 

yeti tiricili inde ara t rma kurulu lar  çal malar yapmal  
 Ürün baz nda üretici birlikleri gibi çiftçi örgütlenmeleri ve bunlar n güçlendirilmeleri ile 

pazarlama ve girdi temini güçlükleri a labilir. 
 Kaliteli tohum ve fidan kullan lmas  
 Entegre tesislerin kurulmas  ile sözle meli çiftçilik modeli geli tirilebilir, üretimdeki belirsizlik 

giderilebilir. 
 Hayvanc l k – et ve süt üretim, i leme, paketleme tesisleri kurulmas . 
 kinci ürün olarak silajl k m s r ekimi yayg nla t r labilir. 
 Aç k besicilik te vik edilebilir. 
 Baraj göllerinde sun’i bal kç l k te vik edilerek geli tirilebilir. 
 limizde büyük kapasiteli entegre süt i leme tesislerinin say s n n artt r lmas  

 
5. Tehlikeler 

 
 Göç: Ekonomik ve sosyal nedenlerle dinamik i gücünün d ar ya göçü 
 Çevre kirlili i. 
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B. kinci Agro-Ekolojik Alt Bölge 
 
1. kinci Alt Bölge Do al Kaynak Envanteri 
 

Bilindi i gibi kinci alt bölge Asarc k, Havza, Kavak, Ladik, Vezirköprü ilçelerinden 
olu maktad r. 
 
 
1. KL M YA I  
 
II. alt bölgede u anda 
çal r durumda olan 
istasyon 
bulunmamaktad r fakat 
eskiden çal p 
kapanm  istasyonlar n 
verisi toparlanm t r. Bu 
istasyonlar Havza, 
Ladik, Kavak-Minöz, 
Vezirköprü-Ayval  ve 
Vezirköprü 
istasyonlar d r. 

 

 Bölge deniz etkisinden uzak oldu u için k lar so uk, ya mur ve kar ya l , yazlar ise serin 
geçer. 

 Erinç klim S n flamas na göre: Yar  Nemli 

 ubat ay  ya  ortalamas  Havza’da (1987-1998) 39,4 mm, Ladik’de (1976-1999) 49,0 mm, 
Kavak’da (1994-2008) 43,6 mm, Vezirköprü-Ayval ’da (1980-2004)  40,7 mm ve 
Vezirköprü’de (1977-1993) 35,6 mm’dir.  

 Temmuz ay  ya  ortalamas  Havza’da (1987-1998) 43,7 mm, Ladik’de (1976-1999) 26,9 
mm, Kavak’da (1994-2008) 21,6 mm, Vezirköprü-Ayval ’da (1980-2004)  31,0 mm ve 
Vezirköprü’de (1977-1993) 32,3 mm’dir.  

 ubat ay  s cakl k ortalamas  Havza’da (1987-1998) 1,2 0C, Ladik’de (1976-1999) 1,4 0C ve 
Vezirköprü’de (1977-1993) 3,4 0C’dir. 

 Temmuz ay  s cakl k ortalamas  Havza’da (1987-1998) 19,1 0C, Ladik’de (1976-1999) 17,7 0C 
ve Vezirköprü’de (1977-1993) 22,1 0C’dir. 

 
 
2. ARAZ  DA ILIMI 

 
ARAZ  C NS  ALANI (Ha) ORANI  (%) 

TARIM 160.345 40,0 
ORMAN 178.787 44,6 

ÇAYIR – MERA 25.369 6,3 
TARIM DI I 36.199 9,1 

TOPLAM 400 700 100,0 
Kaplad  Alan % 41,8 

 

 

 
Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 23 Havza, Kavak, Asarc k ve Ladik lçeleri (II. Alt Bölge) 
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Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 24 Vezirköprü lçesi (II. Alt Bölge) 
 
 
 
3. TARIM 
ARAZ LER N N 
DA ILIMI 
 
 

 
  Tarla alan  :24.106 ha. 
  Sebze :1.755 ha 
  Meyve :1.195 ha 
  Nadas :7.092 ha 
  Ba : 101 ha 
  Zeytinlik :2 ha 
  Kavakl k : - 
  Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: 26.094 ha. 

 
 
  
 
4. B TK  POTANS YEL  
 

 
Tar m alan  içerisinde üretim desenine göre arazilerin oransal da l m ; 

 Tarla alan  : %77,4 
 Sebze: %1,1 
 Meyve: %0,7 
 Nadas: %4,4 
 Ba : %0,1 
 Zeytinlik: %0,0 
 Kavakl k: - 
 Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: %16,3 

 
Tarla bitkileri ekili i içerisinde ürün desenine göre arazi da l m ;   

 Tah llar: %70,8 
 Baklagiller: %4,1 
 Endüstri bitkileri: %3,0 
 Ya l  Tohumlar: %6,3 
 Yumru Bitkiler: %0,8 
 Sebzeler: %1,4 
 Yem Bitkileri: %13,5 

 
 
 
 
 
 
 



 

232 
 

 
5. HAYVAN 
POTANS YEL   
 

 
 Küçükba  Hayvan Varl ; 

 Koyun: 48.700 
 K l Keçisi: 6.760 
 Tiftik Keçisi: 0 
 Toplam: 55.460 

 
 Büyükba  hayvan varl ; 

 Manda: 2.956 
 Kültür: 22.127 
 Melez: 49.209 
 Yerli: 20.556 
 Toplam: 94.848 

 
 Kanatl  Hayvan Say s  

 Kaz: 24.688 
 Yumurtac  Tavuk: 425.882 
 Etçi Tavuk: 1.129.000 
 Hindi: 5.402 
 Ördek: 7.698 
 Toplam: 1.592.670 

 
 Ar c l k 

 Eski Tip Kovan Say s : 440 
 Yeni Tip Kovan Say s : 13.493 
 Toplam Kovan Say s : 13.933 
 Ar c l k Yapan Köy Say s : 321 

 
 Hayvansal Ürünler 

 Bal Üretimi:  228 ton/y l 
 Balmumu Üretimi: 19 ton/y l 
 nek Sütü: 95.211 ton/y l 
 Manda Sütü: 932 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Süt Üretimi: 96.143 ton/y l 
 Koyun Sütü: 1.239 ton/y l 
 Keçi Sütü: 75 ton/y l 
 Toplam Küçükba  Süt Üretimi: 1.314 ton/y l 
 S r Eti Üretimi: 914 ton/y l 
 Manda Eti Üretimi: 16 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Et Üretimi: 929 ton/y l 
 Koyun Eti Üretimi: 104 ton/y l 
 Keçi Eti Üretimi: 26 ton/y l 
 Toplam Küçükba  Et Üretimi: 130 ton/y l 
 Kanatl  Et Üretimi: 9.100 ton/y l 

 
Not: Süt ve Et üretimi rakamlar  TÜ K (2011)’in 2009 y l na ait verileridir. 

 
 
6. TARIM ALET VE 
MAK NE SAYISI 
 

 
2010 y l nda bölge baz nda toplam 13.814 adet traktör bulunmakta olup ildeki traktörlerin %38,1’i 
bu bölgededir. 

 
Traktörlerin BG güçlerine ve tiplerine göre da l m : 

 
 Tek Aksl  (1-5 Bg)    0 
 Tek Aksl  (5 Bg'Den Fazla)  12 
 ki Aksl  (1-10 Bg)   14 
 ki Aksl  (11-24 Bg)   122 
 ki Aksl  (25-34 Bg)   1.263 
 ki Aksl  (35-50 Bg)   8.817 
 ki Aksl  (51-70 Bg)   3.558 
 ki Aksl  (70 Bg'Den Fazla)  28 

 
 
7. TARIMSAL AMAÇLI 
ÖRGÜTLENME 

 
2009 Y l  verilerine göre (Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü); 
 

 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Say s : 52 
 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Üye Say s : 5.066 

 
 34 tane Tar msal Kalk nma Kooperatifi 
 2  tane Su Ürünleri Kooperatifi 
 16 tane Di er (Sulama) Kooperatifi 
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8. SULAMA ALANI 

 
Bölgenin toplam su yüzeyi alan  (akarsu yüzey alanlar  hariç) 1.540,09  hektard r 
A a da II. Bölge için DS  projeleri kapsam nda sulanan alanlar özetlenmektedir. 

Sulama Ad leten Kurum lçe
letmeye

Aç ld Y l
Net Sulama
Alan (ha)

Sulanan
Alan (ha)

Sulanmayan
Alan (ha)

Net Sulama
Alan (ha)

Fark

Kozans k Göleti Kozans k KTK Kavak 1992 150 9 141 150

Güven Göleti Kavak Belediyesi Kavak 1993 150 16 134 150

Dereköy Göleti

Dereköy, Hac battal,
Beyköy, Kaml k, Celil
ve Demiryurt Köyleri
Sulama Kooperatifi

Havza 2004 1.040 170 870 1.040

Güldere Göleti Güldere KTK Vezirköprü 1994 100 60 40 100

Karabük Göleti
Esenköy ve Karabük
Köyü Sulama Birli i

Vezirköprü 2000 378 165 213 378

Çad rkaya Pompaj Çad rkaya KTK Havza 1995 400 400 400

Hac dede Göleti
Hac dede Sulama
Kooperatifi

Havza 2009 115 35 80 115

Vezirköprü
Vezirköprü Sulama
Birli i

Vezirköprü 2009 3.055 350 2.705 4.480 1.425

Derinöz
Ladik Derinöz Sulama
Birli i

Ladik 2010 2.000 220 1.780 3.000 1.000

Toplam 7.388 1.025 6.363 9.813 2.425

Duruçay Göleti Vezirköprü 2010 750 1.450 700

Toplam 750 1.450 700

Kaleköy Sulama Kooperatifi Havza 2009 19 19
Toplam 19 19

II. Bölge Toplam 8.157 11.282 3.125

Bilgi 2010 Kesin 2011 Program

A. DSI Taraf ndan Çe itli Kurulu lara Devredilen Sulamalar

B. DSI'ce Tarife Uygulanmayan Sulamalar

C. Sulama Kooperatiflerince letilen Sulamalar

 
 
 

 
  
 
9. MADEN 
M NERALLER VE 
ENERJ  KAYNAKLARI  
 

 
 Ladik’te kükürt, simli kur un, demir rezervi mevcut, i letmeye yönelik çal malar devam 

etmektedir. 
 Ladik’te kireçta -kilta , 
 Havza’da kömür madeni, 
 Vezirköprü’de kömür madeni, 
 Kavak’ta kireçta -kilta , 

 
Jeotermal enerji kaynaklar ; 
 
 Havza Kapl calar :  

 Yak n geçmi e kadar 1,6 lt/sn olan kaynak debisi MTA’n n çal malar  ile 50 lt/sn ye 
kadar ula m  ancak daha sonra bu debi 20 lt/sn ye dü mü tür. Kayna n üzeri kapal  
olup depo kollar nda ölçülen su s cakl  49,8 0C dir.  
 

 Ladik Hamamaya  Kapl calar ; 
 Oldukça eski bir tarihe ve kullan ma sahip olan kapl calar n debisi fazla de ildir. Su 

s cakl  35 0C dir. Kapl calar herhangi bir s tmada kullan lmamaktad r. 
 

 
 
10. TUR ST K VE 
TAR H  YERLER 
 

 
Medeniyet Merkezi olan Anadolu’nun kapl calar yla tan nm  yerlerinden biri de Havza lçesidir. 
Havza Kapl calar  2000 y ldan beri kullan lan tarihi sa l k tesisleridir. Bu kapl calar birçok hastal a 
iyi geldi inden Turizm Bakanl  taraf ndan turizm merkezi olarak ilan edilmi tir. Ayr ca Ladik 
lçesindeki Hamamaya  Kapl cas  da ifa kayna d r. Bölgedeki yaylalar ye ili, temiz havay  ve 

sessizli i özleyenler için idealdir. Ladik Akda  Yaylalar , Vezirköprü Kunduz Da  Yaylalar  yaz n 
ayr  k n ayr  görülmeye de er güzellikleri bar nd r r.  
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11. NÜFUS DA ILIMI 
VE GÖÇ 
 

 
lçe Say s : 5 

Köy Say s : 408 
 

 1990 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 
 

 Merkez                                       54.429 
 Köy Ve Bucak Toplam               187.540 
 TOPLAM                                    241.969 
 Bölge Nüfusu/Samsun             %20,8 

 
 2000 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       61.421 
 Köy Ve Bucak Toplam               165.528 
 TOPLAM                                    226.949 
 Bölge Nüfusu/Samsun                 %18,9 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)  57 ki i 

 
 2010 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       66.912 
 Köy Ve Bucak Toplam               141.379 
 TOPLAM                                    208.291 
 Bölge Nüfusu/Samsun              %16,6 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)   54 ki i 

 

 
 
2. Potansiyeller 
 

 2010 Y l  Tar m Potansiyeli – II. Alt Bölge 
 
Alt bölgede üretilen belli ba l  tar m ürünleri s n fland r lacak olursa; 
Bu day üretim miktar  225.251 ton olup Samsun genelinin %55,12’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r. 
Arpa üretim miktar  13.786 ton olup Samsun genelinin %54,32’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Yulaf üretim miktar  1.215 ton olup Samsun genelinin %44,98’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
M s r üretim miktar  18.879 ton olup Samsun genelinin %9,6’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Çeltik üretim miktar  325 ton olup Samsun genelinin %0,26’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Tütün üretim miktar  525 ton olup Samsun genelinin %8,29’unu olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
eker pancar  üretim miktar  109.081 ton olup Samsun genelinin %64,36’s n  olu turmaktad r. Alt 

Bölgeler içinde birinci s radad r.  
Ayçiçe i üretim miktar  25.546 ton olup Samsun genelinin %96,94’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde birinci s radad r.  
Soya üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Nohut üretim miktar  2.024 ton olup Samsun genelinin %94,14’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
birinci s radad r. 
Kuru fasulye üretimi 2.030 ton olup Samsun genelinin %41,34’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r. 
Patates üretim miktar  22.820 ton olup Samsun genelinin %48,56’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r. 
Yonca üretim miktar  9.105 ton olup Samsun genelinin %48,98’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Fi  üretim miktar  172.300 ton olup Samsun genelinin %37,75’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
M s r (silajl k) üretim miktar  92.750 ton olup Samsun genelinin %19,99’unu olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde kinci s radad r.  
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F nd k üretim miktar  408 ton olup Samsun genelinin %0,49’unu olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 

eftali üretim miktar  403 ton olup Samsun genelinin %2,25’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Elma üretim miktar  4.903 ton olup Samsun genelinin %31,54’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
Domates üretim miktar  7.630 ton olup Samsun genelinin %2,7’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
Taze fasulye üretim miktar  4.569 ton olup Samsun genelinin %4,39’unu olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r.  
Biber (sivri) üretim miktar  798 ton olup Samsun genelinin %0,79’unu olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r.  
Biber (salçal k) üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Biber (dolmal k) üretim miktar  64 ton olup Samsun genelinin %0,10’unu olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde kinci s radad r.  
Patl can üretim miktar  100 ton olup Samsun genelinin %0,13’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
Lahana (beyaz) üretim miktar  1.745 ton olup Samsun genelinin %1,75’ini olu turmaktad r. Alt 
bölgeler içinde kinci s radad r.  
Lahana (k rm z ) üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Karpuz üretim miktar  4.500 ton olup Samsun genelinin %6,33’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
Kavun üretim miktar  1.000 ton olup Samsun genelinin %1,96’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r.  
 

 2010 Y l  Hayvansal Ürün Üretimi – II. Alt Bölge 
 
Et üretimi 739 ton olup Samsun üretiminde %27,76’l k paya sahiptir. Alt bölgeler içinde kinci 
s radad r. 
Süt üretimi 126.698 ton olup Samsun üretiminde %34,56’l k paya sahiptir. Alt bölgeler içinde kinci 
s radad r. 
Bal üretimi 228 ton olup Samsun üretiminde %20,27’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde kinci 
s radad r. 
Balmumu üretimi 19 ton olup Samsun üretiminde %18,63’lük paya sahiptir. Alt bölgeler içinde kinci 
s radad r. 
 
3. Problemler 

 
 D ar ya göçten dolay  aktif nüfusun azalmas . 
 Tar m arazilerindeki parçal l k ve da n kl k. 
 Sulama alanlar n n azl . 
 Bilinçsiz ve a r  dozda ilaç kullan m . 
 Kültür rk  ve melez hayvan say s n n dü üklü ü yan nda dengesiz ve yetersiz beslenme 

dolay s yla verim dü üklü ü. 
 Kaliteli kaba yem aç . 
 Sütü pazarlayabilecek firma say s n n yetersizli i. 
 Hayvansal ürün i leme tesislerinin olmamas . 
 Üretici gelirlerindeki dü üklük. 
 Yetersiz girdi kullan m  nedeniyle verim dü üklü ü. 
 Örgütlenmede zay fl k. 
 Ürün kalitesinin dü ük seviyede olmas . 
 Mevcut göletlerin bir k sm nda sulama kanallar n n çal mamas . 
 Kümes hayvan yeti tiricilerinin ruhsat alma konusunda mevzuat engeline tak lmas . 
 Erozyon. 
 Arazi yap s n n bölünmü  olmas ndan dolay  te viklerden yararlanamama. 
 Toprak i lemenin yanl  yap lmas , arka arkaya ayn  ürünlerin ekilmesi ve bilinçli gübre 

kullan m n n olmamas . 
 Göl k y s ndaki arazilerde drenaj sorunu olmas . 
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4. F rsatlar 
 

 Tohum ve fidelerin sertifikal  olarak kullan lmas . 
 F nd k’tan bo alacak alanlara yem bitkileri, m s r, soya ve ayçiçe i ekimi sa lanabilir. 
 kinci ürün olarak silajl k m s r ekimi yayg nla t r labilir. 
 Toprak tahlil laboratuarlar n n kurulmas  ve toprak analizinin yap lmas . 
 Hayvansal ürünlerin pazarlanmas  ve de erlendirilmesine yönelik iyi bir organizasyonla birlikte 

süt toplama merkezlerinin say s  artt r labilir. 
 Üretici birlikleri gibi çiftçi örgütlenmeleri ve bunlar n güçlendirilmeleri ile pazarlama ve girdi 

temini güçlükleri a labilir. 
 Hastal kl  tohum kullan lmamas . 
 Çiftçi ailelerinin gelirini artt rmaya yönelik küçükba  hayvanc l k te vik edilebilir. 
 Aç k besi yeti tiricili i te vik edilebilir. 
 Baraj göllerinde sun’i bal kç l k te vik edilebilir. 
 Üretimin küçük köylü baz nda de il irket baz nda yap lmas .  
 Çiftçilerin üretici örgütlerinin çat s  alt nda toplanarak her eyin kay t alt na al nmas . 
 Toprak analizine dayal  gübre kullan m . 

 
5. Tehlikeler 

 
 Ekonomik ve sosyal nedenlerle dinamik i gücünün d ar ya göçü. 

 
 

C. Üçüncü Agro-Ekolojik Alt Bölge 
 

1. Üçüncü Alt Bölge Do al Kaynak Envanteri 
 
Üçüncü alt bölge Ayvac k ve Sal pazar  ilçelerinden olu maktad r. 
 
 
1. KL M YA I  
 
Samsun’da u anda 
aktif olarak çal an 2 
adet meteoroloji 
istasyonu 
bulunmaktad r, bunlar 
Samsun ve Bafra 
Meteoroloji 
istasyonlar d r. III. alt 
bölgede u anda çal r 
durumda olan istasyon 
bulunmamaktad r fakat 
eskiden çal p 
kapanm  istasyonlar n 
verisi toparlanm t r. 

 
 Il man bir iklime sahip olmakla birlikte bitki örtüsü ve yükseltinin etkisiyle yazlar l k, k lar 

ise ya l  ve so uk geçer. 
 

  Erinç klim S n flamas na göre: Nemli 
 

 Ya  ile ilgili ortalamalar ise öyledir: 
  ubat ay  ya  ortalamas  (1986-1999) 56,7 mm’dir.  
  Temmuz ay  ya  ortalamas  (1986-1999) 38,4 mm’dir.  
  ubat ay  s cakl k ortalamas  (1986-1999) 4,1 0C’dir. 
  Temmuz ay  s cakl k ortalamas  (1986-1999) 19,2 0C’dir. 

 
 Di er taraftan; Bu alt bölgede hala meteoroloji istasyonu bulunmad  için, CBS 

yaz l mlar  (MapInfo) ile çevre istasyonlar n bilgisini dikkate alarak güncel verilerle çizilen 
CBS tahmin haritalar nda;  

  ubat ay  ya  ortalamas  Ayvac k için 60-70 mm aras nda, Sal pazar ’n n 
ço unlu u içinse 70-80 mm aras nda tahmin edilmektedir (Bak n z: EK’ler 
k sm nda iklim haritalar ) 

  Temmuz ay  ya  ortalamas  Ayvac k için 40-50 mm aras nda, Sal pazar ’n n 
ço unlu u içinse 50-60 mm aras nda tahmin edilmektedir (Bak n z: EK’ler 
k sm nda iklim haritalar ) 

  ubat ay  ortalama s cakl  Ayvac k için 2-4 0C aras nda, Sal pazar ’n n 
ço unlu u içinse 4-6 0C aras nda tahmin edilmektedir (Bak n z: EK’ler 
k sm nda iklim haritalar ) 

  Temmuz ay  ortalama s cakl  Ayvac k için 21-23 0C aras nda, Sal pazar ’n n 
ço unlu u içinse 23-25 0C aras nda tahmin edilmektedir (Bak n z: EK’ler 
k sm nda iklim haritalar ) 
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2. ARAZ  DA ILIMI 

 
ARAZ  C NS  ALANI (Ha) ORANI  (%) 

TARIM 39.665 43,5 
ORMAN 42.945 47,2 

ÇAYIR – MERA 850 0,9 
TARIM DI I 7.640 8,4 

TOPLAM 91.100 100,0 
Kaplad  Alan % 9,5 

 

 
3. TARIM 
ARAZ LER N N 
DA ILIMI 
 
 

 
  Tarla alan : 6.957 ha 
  Sebze:278 ha 
  Meyve:22.040 ha 
  Nadas:600 ha 
  Ba : - 
  Zeytinlik : - 
  Kavakl k : - 
  Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: 9.791 ha 

 
 
4. B TK  POTANS YEL  
 

 
Tar m alan  içerisinde üretim desenine göre arazilerin oransal da l m ; 

 Tarla alan  : %17,5 
 Sebze: %0,7 
 Meyve: %55,6 
 Nadas: %1,5 
 Ba : - 
 Zeytinlik: - 
 Kavakl k: - 
 Tar ma elveri li olmas na ra men kullan lmayan: %24,7 

Tarla bitkileri ekili i içerisinde ürün desenine göre arazi da l m ;   
 Tah llar: %86,3 
 Baklagiller: %1,5  
 Endüstri bitkileri: %0,0 
 Ya l  Tohumlar: %0,4 
 Yumru Bitkiler: %0,4 
 Sebzeler: %3,8 
 Yem Bitkileri: %7,6 

 

 
Kaynak: ©2010 Google Map, ©2011 Google, ©2011 Tele Atlas, ©2011 Europa Technologies, ©2011 Basarsoft 
 

Harita 25 Ayvac k ve Sal pazar  lçeleri (III. Alt Bölge) 
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5. HAYVAN 
POTANS YEL   
 

 
 Küçükba  Hayvan Varl ; 

 Koyun: 1.830 
 K l Keçisi: 50 
 Tiftik Keçisi: 0 
 Toplam: 1.880 

 
 Büyükba  hayvan varl ; 

 Manda: 173 
 Kültür: 2.130 
 Melez: 6.144 
 Yerli: 6.353 
 Toplam: 14.800 

 
 Kanatl  Hayvan Say s  

 Kaz: 70 
 Yumurtac  Tavuk: 38.000 
 Etçi Tavuk: 0 
 Hindi: 320 
 Ördek: 310 
 Toplam: 38.700 

 
 Ar c l k 

 Eski Tip Kovan Say s : 0 
 Yeni Tip Kovan Say s : 3.142 
 Toplam Kovan Say s : 3.142 
 Ar c l k Yapan Köy Say s : 50 

 
 Hayvansal Ürünler 

 Bal Üretimi:  47 ton/y l 
 Balmumu Üretimi: 4 ton/y l 
 nek Sütü: 10.142 ton/y l 
 Manda Sütü: 39 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Süt Üretimi: 10.180 ton/y l 
 Koyun Sütü: 25 ton/y l 
 Keçi Sütü: 1 ton/y l 
 Toplam Küçükba  Süt Üretimi: 27 ton/y l 
 S r Eti Üretimi: 111 ton/y l 
 Manda Eti Üretimi: 1 ton/y l 
 Toplam Büyükba  Et Üretimi: 111 ton/y l 
 Koyun Eti Üretimi: 1 ton/y l 
 Keçi Eti Üretimi: - 
 Toplam Küçükba  Et Üretimi: 1 ton/y l 
 Kanatl  Et Üretimi: - 

 
Not: Süt ve Et üretimi rakamlar  TÜ K (2011)’in 2009 y l na ait verileridir. Rakamlar yuvarlamadan 
dolay  toplam  vermeyebilir. 

 
6. TARIM ALET VE 
MAK NE SAYISI 
 

 
2010 y l nda bölge baz nda toplam 777 adet traktör bulunmakta olup ildeki traktörlerin %2,1’i bu 
bölgededir. 

 
Traktörlerin BG güçlerine ve tiplerine göre da l m : 

 
 Tek Aksl  (1-5 Bg)     0 
 Tek Aksl  (5 Bg'Den Fazla)   30 
 ki Aksl  (1-10 Bg)    0 
 ki Aksl  (11-24 Bg)    0 
 ki Aksl  (25-34 Bg)    0 
 ki Aksl  (35-50 Bg)    250 
 ki Aksl  (51-70 Bg)    367 
 ki Aksl  (70 Bg'Den Fazla)   130 

 
 
7. TARIMSAL AMAÇLI 
ÖRGÜTLENME 

 
2009 Y l  verilerine göre (Samsun G da Tar m ve Hayvanc l k l Müdürlü ü); 
 

 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Say s : 4 
 Toplam Tar msal Amaçl  Kooperatif Üye Say s : 440 

 
 4 tane Tar msal Kalk nma Kooperatifi 
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8. SULANAN ALAN  
 

 
Bölgenin toplam su yüzeyi alan  (akarsu yüzey alanlar  hariç) 3.180 hektard r 
 

 
9. MADEN 
M NERALLER VE 
ENERJ  KAYNAKLARI  
 

 
 Yer alt  kaynaklar  bak m ndan yoksul bir bölgedir. Bölgede;  

 
 Hasan U URLU Baraj  ve HES 500 MW kurulu güç 1.217 milyon kwh/y l enerji,  
 Suat U URLU Baraj  ve HES 46 MW kurulu güç 273 milyon kwh/y l enerjiye sahip 

ki baraj bulunmaktad r. 
 

 
 
10. TUR ST K VE 
TAR H  YERLER 
 

 
Bölge sahil kesim ile iç bölge aras nda kalm  tarihi ve turistik yerlerce fakir bir bölgedir.  
 
Amazonlar n yapt  ileri sürülen Garpu Kalesi görülmeye de erdir.  
 

 
  
 
11. NÜFUS DA ILIMI 
VE GÖÇ 
 

 
lçe Say s : 2 

Köy Say s : 62 
 

 1990 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 
 

 Merkez                                       10.879 
 Köy Ve Bucak Toplam               41.689 
 TOPLAM                                    52.568 
 Bölge Nüfusu/Samsun             %4,5 

 
 2000 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       11.968 
 Köy Ve Bucak Toplam               37.399 
 TOPLAM                                    49.367 
 Bölge Nüfusu/Samsun             %4,1 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)  62 ki i 

 
 2010 Y l  Say m Sonuçlar na Göre Toplam Nüfus 

 
 Merkez                                       12.444 
 Köy Ve Bucak Toplam               32.160 
 TOPLAM                                    44.604 
 Bölge Nüfusu/Samsun              %3,6 
 Nüfus Yo unlu u ( nsan/Km2)   53 ki i 

 

 
2. Potansiyeller 
 
 

 2010 Y l  Tar m Potansiyeli – III. Alt Bölge 

Alt bölgede üretilen belli ba l  tar m ürünleri s n fland r lacak olursa; 
 
Bu day üretim miktar  4.516 ton olup Samsun genelinin %1,1’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Arpa üretim miktar  285 ton olup Samsun genelinin %1,12’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Yulaf üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
M s r üretim miktar  7.703 ton olup Samsun genelinin %3,92’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Çeltik üretim miktar  260 ton olup Samsun genelinin %0,2’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Tütün üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 

eker pancar  üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Ayçiçe i üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Soya üretim miktar  300 ton olup Samsun genelinin %1,2’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde kinci 
s radad r. 
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Nohut üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Kuru fasulye üretimi 1.080 ton olup Samsun genelinin %1,34’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Patates üretim miktar  620 ton olup Samsun genelinin %1,32’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Yonca üretim miktar  120 ton olup Samsun genelinin %0,65’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Fi  üretim miktar  2.190 ton olup Samsun genelinin %0,48’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
M s r (silajl k) üretim miktar  6.275 ton olup Samsun genelinin %1,35’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde üçüncü s radad r.  
F nd k üretim miktar  24.465 ton olup Samsun genelinin %29,18’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
kinci s radad r. 
eftali üretim miktar  14 ton olup Samsun genelinin %0,08’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 

üçüncü s radad r. 
Elma üretim miktar  886 ton olup Samsun genelinin %5,7’sini olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r. 
Domates üretim miktar  75 ton olup Samsun genelinin %0,03’ünü olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r.  
Taze fasulye üretim miktar  105 ton olup Samsun genelinin %0,1’ini olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde üçüncü s radad r.  
Biber (sivri) üretim miktar  58 ton olup Samsun genelinin %0,06’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde üçüncü s radad r.  
Biber (salçal k) üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Biber (dolmal k) üretim miktar  38 ton olup Samsun genelinin %0,06’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler 
içinde üçüncü s radad r.  
Patl can üretim miktar  45 ton olup Samsun genelinin %0,06’s n  olu turmaktad r. Alt bölgeler içinde 
üçüncü s radad r.  
Lahana (beyaz) üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Lahana (k rm z ) üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Karpuz üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
Kavun üretimi bu alt bölgede yap lmamaktad r. 
 

 2010 Y l  Hayvansal Ürün Üretimi – III. Alt Bölge 
 
Et üretimi 40 ton olup Samsun üretiminde %1,5’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde üçüncü s radad r. 
Süt üretimi 14.247 ton olup Samsun üretiminde %3,89’luk paya sahiptir. Alt bölgeler içinde üçüncü 
s radad r. 
Bal üretimi 47 ton olup Samsun üretiminde %4,18’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde üçüncü 
s radad r. 
Balmumu üretimi 4 ton olup Samsun üretiminde %3,92’lik paya sahiptir. Alt bölgeler içinde üçüncü 
s radad r. 

 
3. Problemler 

 
 Araziler çok e imli parçal  ve da n k. 
 V. S n f ve yukar  s n f arazilerin varl  fazla. 
 Sulama sorunu. 
 Yollar n bozuk olmas . 
 Üretici geliri dü ük. 
 Girdi kullan m  yetersiz. 
 laçlaman n ve gübrelemenin fazla kullan lmas . 
 Mono kültür tar m hâkim. 
 Dinamik genç nüfusun d ar ya sürekli göçü. 
 Yeteri derecede tahlil yap lmamas . 
 Bilinçsiz üretim. 
 Çiftçilerin alternatif ürün yeti tirme konusunda isteksiz olmalar . 
 Pazarlama sorunu. 
 Erozyon mevcut. 
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4. F rsatlar 
 

 Çiftçilerin bilinçlendirilmesi. 
 Sulama sistemlerinin yap lmas  gerekli. 
 Tohum ve fidan deste i. 
 E imli arazilerde tarla ziraat  yerine daha az toprak i lemeli tar ma dayal  yem bitkileri ziraat  

te vik edilebilir. 
 Aç k besi yeti tiricili i te vik edilebilir. 
 Üretilen ürünlerin i lenece i sanayi kurulu lar  kurulmal . 
 Baraj gölleri ve akarsularda sun’i bal kç l k te vik edilebilir. 

 
5. Tehlikeler 

 
 Erozyon. 
 klim de i iklikleri bir k s m akarsular  bitirmi tir. 
 D ar ya sürekli göç. 

 
  
 
10.2.2 klim Verileri  
 
A. Samsun’da klim Tipleri 

 
klim, geni  bölgelerde çok uzun zaman içinde gerçekle en ortalama hava ko ullar d r85 

( ensoy ve Ulup nar, 2008, s.1). Çok say da bilim adam , çok çe itli iklim s n fland rmalar  yapm t r. 
Bilim adamlar  aras nda bu konuda çok farkl l k vard r. Bu durum çe itli ara t rmac lar n görü leri 
aras ndaki ayr l klar  ortaya koydu u gibi her alanda kusursuz sonuç vermi  bir formülün bulunamam  
olmas  eklinde de yorumlanabilir. Formüllerin bir k sm  çok basit, bir k sm  ise oldukça karma kt r. 
Fakat bu durum en uzun formül en do ru sonucu verecek eklinde de yorumlanamaz. Ara t rmac lar n 
iklim analizinde dikkate ald  kriterler farkl d r. Bunlardan baz lar ; ya  – s cakl k oran , ya  – 
buharla ma oran , ya  rejimi ve bitki örtüsüdür. klim s n fland rmalar ndaki bu farkl l klar, su 
bilançosunun giderini hesaplamadaki farkl l klardan kaynaklanmaktad r. Formüllerin ço unda gelir 
k sm nda yani pay’da daima ya  vard r. Giderler ise paydaya yaz l r ve bir indis de eri elde edilir. 
Fakat giderler çok koldan oldu u için (yüzey ak , süzülme, evapotranspirasyon), tam kayb  
hesaplamak neredeyse imkans zd r. klim bir olaylar bütünüdür ve tek bir iklim eleman na göre 
yap lacak s n fland rma çok genel olacak ve her yere uygun gelmeyecektir. Gerek iklim s n fland rmas  
ve gerekse iklim analizi çal malar nda olabildi ince uzun y ll k ortalamalar ve güvenilir-homojen 
verinin kullan lmas  gerekir ( ensoy ve Ulup nar, 2008, s.1). 

 
ensoy ve Ulup nar (2008) çal malar nda Köppen, Trewartha, Aydeniz, Erinç, Thornthwaite, 

ve De Martonne gibi bilim adamlar n n yapt  iklim s n fland rmalar  incelenmi  ve bunlardan 
Trewartha, Aydeniz, Erinç, Thornthwaite, De Martonne ve Klimogram metotlar n , Türkiye’de 1971- 
2000 iklim periyodunda verisi bulunan yakla k 120 istasyona Excel ortam nda uygulam lard r. Elde 
edilen indisler genel bir de erlendirme için ArcGIS ortam nda haritalanm  ve her metot için ayr  ayr  
Türkiye iklim s n fland rmalar  haritalar  elde edilmi tir. Sonuç olarak, yöntemler aras nda farkl l klar 
ortaya ç ksa da; genel olarak Karadeniz Bölgesi nemli, ç Anadolu, Güneydo u Anadolu, I d r ve 
Trakya civar  kurak, di er yerler ise yar  kurak veya yar  nemli iklim karakterine sahip oldu u ortaya 
ç km t r. Haritalar de erlendirilirken her yöntemin bir hata pay  oldu u unutulmamal d r. 

 
ensoy ve Ulup nar (2008)’da Samsun ili verileri faal olan DM  Samsun Merkez ve Bafra 

istasyonlar ndan al nm t r. Biz ise bu çal mada, bu iki istasyona ek olarak, Samsun ilinin aç l p 
kapanm  bir çok istasyonunun ve deneme istasyonlar n n verilerini de hesaplamalara dahil ederek, 
Samsun için elde bulunan bilgi setinden en fazla ekilde faydalanmaya çal t k. Böylece, ensoy ve 

                                            
85 Bu k s m n dayand temel çal ma ensoy ve Ulup nar (2008)’dir. Alan nda önemli katk lardan biri olan bu
çal man n teorik altyap s n bizimle payla t klar ve Samsun için yap lan hesaplamalarda yapt klar yard mlar için
kendilerine çok te ekkür ediyoruz.



 

242 
 

Ulup nar (2008)‘in yapt  çal man n baz  k s mlar  Samsun için daha geni  bir veri seti kullan larak 
yeniden gerçekle tirilmi tir. 
 

 
 

Harita 26 klim Verileri Kullan lan stasyonlar 
 

ensoy ve Ulup nar (2008)’a dayanarak, Samsun ili için u iklim s n flama metotlar na göre 
iklim indisleri hesaplanm t r: 

 
(1) Aydeniz klim S n flamas  
(2) De Martonne klim S n fland rmas , ve 
(3) Erinç klim S n fland rmas . 

 
Samsun için özel olarak hesaplanan bu üç indise göre çizilen haritalar Bölüm 10.2.7’de 

sunulmaktad r. Bu k s mda ayr ca di er iklim haritalar  da sunulmaktad r. Bu haritalar da yukar daki 
istasyonlar n verisi kullan larak çizilmi tir.  
 
1. Aydeniz klim S n flamas  
 

Ankara Üniversitesi Ziraat Fakültesi ö retim üyesi Prof.Dr.Akgün Aydeniz’in geli tirdi i 
formülde, ya , s cakl k, nispi nem, ve güne lenme süresi verileri kullan lmaktad r (DM , 1988; 

ensoy ve Ulup nar, 2008): 
 

( )
15

Y NnNks Np y ll k
S Gs

, ve 
1Kurakl k Katsay s Kks
Nks

 

 
Burada; Nks nemlilik katsay s , Y ya  (cm), Nn nispi nem (%), S s cakl k (0C), Gs gerçek 
güne lenme süresinin her enlem derecesine göre de i en teorik güne lenme süresine oran  (%), Np 
nemli periyot yüzdesidir. Nks de eri 0,40’dan fazla olan ay say s  12’ye bölünerek bulunur.  
 

Prof.Dr.Aydeniz, elde edilecek indis de erlerine göre 7 ayr  iklim s n f  tan mlam t r, bu s n flar 
a a da sunulmaktad r. A a daki haritada ise Aydeniz metoduna göre Türkiye iklim s n fland rmas  
gösterilmektedir. 
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Tablo 132 Aydeniz ndis De erleri ve klim Özellikleri 
Nks Kks klim Özelli i 

0,40’dan az 2,50’den fazla Çöl 
0,40-0,67 1,50-2,50 Çok Kurak 
0,67-1,00 1,00-1,50 Kurak 
1,00-1,33 0,75-1,00 Yar  Kurak 
1,33-2,00 0,50-0,75 Yar  Nemli 
2,00-4,00 0,24-0,50 Nemli 

4,00’den fazla 0,25’den az Çok Nemli 
Kaynak: ensoy ve Ulup nar, 2008 
 

 

Kaynak: ensoy ve Ulup nar (2008), DM  (2011) 
 

Harita 27 Aydeniz Metoduna Göre Türkiye klim S n fland rmas  
 
2. De Martonne klim S n fland rmas  
 

De Martonne’un klim S n fland rmas nda di er parametrelerin yan nda s cakl k ve ya  da 
dikkate al nm t r. Y ll k ortalama ya  ve s cakl n yan nda, Temmuz ve Ocak ay  s cakl k ve ya  
ortalamalar  aras ndaki ili ki hesaplamada göz önünde tutulmaktad r. Y ll k ya  miktar  ya l  ve 
kurak iklimleri ay rmaya imkân verir. Kurak devrelerin tespitinde ayl k ya lar n yan nda buharla ma 
da önemli bir parametredir (DM , 1972). De Martonne’un en son Gottmann ile 1942’de geli tirdi i y ll k 
kurakl k indis formülü öyledir ( ensoy ve Ulup nar, 2008): 
 

12
10 10

2a

P p
T tI  

Burada; 10 rakam  s cakl n 00C’nin alt nda oldu u yerlerde t’yi pozitif yapmaya yarayan sabit 
say , P uzun y llar toplam ya  (mm), T uzun y llar ortalama hava s cakl  (0C), p en kurak ay n 
ya  (mm), t ise en kurak ay n ortalama s cakl d r. De Martonne metodunda elde edilecek indis 
de erlerine göre 8 ayr  iklim s n f  tan mlam t r, bu s n flar a a da sunulmaktad r. Alt ndaki haritada 
ise De Martonne metoduna göre Türkiye iklim s n fland rmas  gösterilmektedir. 
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Tablo 133 De Martonne ndisleri ve klim Tipleri 
Kurakl k ndisi klim Özelli i 

0-5 Çöl 
5-10 Step (Yar  Kurak) 

10-20 Step-Nemli Aras  
20-28 Yar  nemli 
28-35 Nemli 
35-55 Çok Nemli 
>55 Islak 

< 0 (T < -5 0C) Kutupsal 
Kaynak: ensoy ve Ulup nar, 2008 
 

 
Kaynak: ensoy ve Ulup nar (2008) ve ensoy (2007)  
 

Harita 28 De Martonne’a Göre Türkiye klimi 
 
3. Erinç klim S n fland rmas  

 
Erinç formülü ya  miktarlar n n do rudan ortalama s cakl klara oranlanmas  eklindedir. 

Ancak bu de erlendirmede ortalama maksimum s cakl n 0°C’nin alt na dü tü ü aylar, 
evapotranspirasyonun olmad  varsay larak dikkate al nmaz. Erinç formülü öyledir ( ensoy ve 
Ulup nar, 2008): 

Im
om

P
T

 

Burada; P y ll k toplam ya  (mm) ve Tom ise y ll k ortalama maksimum s cakl kt r (Erinç, 184). 
Erinç elde edilecek indis de erlerine göre 6 ayr  iklim s n f  tan mlam t r. Bu s n flar a a daki tabloda 
gösterilmektedir. 
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Tablo 134 Erinç klim De erleri ile Bunlara Ba l  Bitki Örtüsü ve klim S n flar  
ndis De eri (Im) klim S n f  Bitki Örtüsü 

<8 Tam kurak Çöl 
8-15 Kurak Çöl-step 

15-23 Yar  kurak Step 
23-40 Yar  nemli Park görünümlü kuru orman 
40-55 Nemli Nemli orman 
>55 Çok nemli Çok nemli orman 

Kaynak: ensoy ve Ulup nar, 2008 
 
 
 

 
Kaynak: ensoy ve Ulup nar (2008), DM  (2011) 
 

Harita 29 Erinç Metoduna Göre Türkiye klimi
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10.2.8 Samsun’da Tar msal Ürünlerin Tüketim Miktarlar  
A.Samsun’da Tar msal Ürünlerin Tüketim Miktarlar  ve 2023 Projeksiyonlar  

2010
Toplam 
Tüketim Art  Yok %15 Art Toplam 

Tüketim
Toplam Tüketim 

(%15 Art )
Toplam 
Tüketim

Toplam Tüketim   
(%15 Art )

(Ton) (Kg) (Kg) (Ton) (Ton) (Ton) (Ton)

F nd k 827 0,7 0,8 892 1.026 866 996
Lahana (Toplam) 8.837 7,1 8,1 9.534 10.965 9.253 10.641
Fasulye (Taze) 8.993 7,2 8,3 9.703 11.158 9.416 10.829
Biber (Toplam) 23.785 19,0 21,8 25.663 29.513 24.905 28.641
Pirinç 9.196 7,3 8,4 9.922 11.411 9.629 11.074
Ispanak 2.831 2,3 2,6 3.055 3.513 2.965 3.409
Patl can 13.172 10,5 12,1 14.212 16.343 13.792 15.861
ncir 343 0,3 0,3 370 426 359 413

P rasa 3.299 2,6 3,0 3.560 4.094 3.455 3.973
H yar (Toplam) 22.669 18,1 20,8 24.459 28.128 23.737 27.297
Kavun 25.819 20,6 23,7 27.857 32.036 27.035 31.090
Domates (Toplam) 130.787 104,4 120,1 141.112 162.279 136.944 157.486

eftali (Toplam) 6.235 5,0 5,7 6.727 7.736 6.528 7.507
Dut 869 0,7 0,8 938 1.079 910 1.047
Armut 4.912 3,9 4,5 5.300 6.095 5.143 5.915
Marul (Toplam) 5.494 4,4 5,0 5.928 6.817 5.753 6.616
Karpuz 62.757 50,1 57,6 67.711 77.868 65.711 75.568
Fasulye (Kuru) 2.326 1,9 2,1 2.509 2.886 2.435 2.800
Turp (Toplam) 2.471 2,0 2,3 2.666 3.066 2.587 2.975
M s r (Dane) 16.197 12,9 14,9 17.475 20.097 16.959 19.503
Ayva 1.070 0,9 1,0 1.154 1.328 1.120 1.288
Erik 3.010 2,4 2,8 3.248 3.735 3.152 3.625
Bu day (Di er) 218.825 174,7 200,9 236.101 271.516 229.127 263.497
Semizotu 49 0,04 0,05 53 61 52 60
Ceviz 3.207 2,6 2,9 3.460 3.980 3.358 3.862
Bu day (Toplam) 258.016 206,0 236,9 278.386 320.144 270.164 310.688
Yulaf (Dane) 1.371 1,1 1,3 1.479 1.701 1.435 1.650
Patates (Toplam) 50.243 40,1 46,1 54.210 62.342 52.609 60.500
So an (Taze) 2.052 1,6 1,9 2.214 2.546 2.148 2.471
Kabak (Sak z) 3.534 2,8 3,2 3.813 4.385 3.701 4.256
Kiraz 4.112 3,3 3,8 4.437 5.102 4.306 4.951
Bamya 499 0,4 0,5 538 619 523 601
Kolza (Kanola) 2.751 2,2 2,5 2.968 3.414 2.881 3.313
Ayçiçe i (Ya l k) 29.390 23,5 27,0 31.711 36.467 30.774 35.390
Çavdar 715 0,6 0,7 771 887 748 860
Soya 10.893 8,7 10,0 11.753 13.516 11.406 13.117
Elma (Toplam) 29.840 23,8 27,4 32.195 37.025 31.244 35.931
Vi ne 2.304 1,8 2,1 2.486 2.859 2.412 2.774
Nohut 4.955 4,0 4,5 5.346 6.148 5.188 5.966
Sar msak (Kuru) 832 0,7 0,8 897 1.032 871 1.001
Arpa (Di er) 901 0,7 0,8 972 1.118 944 1.085
Nar 1.227 1,0 1,1 1.324 1.523 1.285 1.478
Çilek 3.181 2,5 2,9 3.432 3.947 3.330 3.830
Bakla (Taze) 553 0,4 0,5 596 686 579 665
So an (Kuru) 23.039 18,4 21,2 24.858 28.586 24.123 27.742
Havuç 6.571 5,2 6,0 7.090 8.153 6.880 7.913
Üzüm (Toplam) 31.734 25,3 29,1 34.239 39.375 33.228 38.212
Bezelye 1.217 1,0 1,1 1.313 1.510 1.275 1.466
Mercimek (Ye il) 526 0,4 0,5 568 653 551 634
Bu day (Durum) 36.378 29 33 39.250 45.138 38.091 43.805

eker 26.315 21,0 24,2 28.393 32.652 27.554 31.687
Ayçiçe i Ya 7.275 5,8 6,7 7.850 9.027 7.618 8.761
Soya Ya 3.464 2,8 3,2 3.738 4.299 3.628 4.172

Et 32.221 25,7 29,6 34.765 39.980 33.738 38.799
K rm z  Et (Toplam) 14.879 11,9 13,7 16.054 18.462 15.579 17.916

S r eti 10.359 8,3 9,5 11.177 12.853 10.847 12.474
Manda eti 70 0,1 0,1 75 86 73 84
Koyun eti 3.797 3,0 3,5 4.097 4.712 3.976 4.573
Keçi eti 653 0,5 0,6 705 810 684 786

Beyaz Et (Toplam) 17.343 13,8 15,9 18.712 21.518 18.159 20.883

Süt 175.771 140,3 161,4 189.648 218.095 184.047 211.654
nek sütü 155.978 124,5 143,2 168.292 193.536 163.321 187.819
Manda sütü 731 0,6 0,7 788 907 765 880
Koyun sütü 14.507 11,6 13,3 15.652 18.000 15.190 17.469
Keçi sütü 4.556 3,6 4,2 4.915 5.652 4.770 5.486

Yumurta 9.481 7,6 8,7 10.229 11.763 9.927 11.416
Bal 1.161 0,9 1,1 1.253 1.441 1.216 1.398

Hayvansal Ürünler

2023 Ki i Ba na Tüketim 2023 Nüfus Projeksiyonu A 2023 Nüfus Projeksiyonu B

Bitkisel Ürünler

lenmi  Bitkisel Ürünler

 
Kaynak: TÜ K (2011)’e dayanarak yazar n hesaplamalar  
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